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Publikacia O IToppwv — evdaiuwv pildcopos ywpic ocies (v preklade Pyrrhon
— blazeny filozof bez hodnét) s rozsahom 223 stran je napisand v novogréckom jazy-
ku a slovenskému autorovi Andrejovi Kalasovi vySla na Cypre. Do znacnej miery
ide o pramennu pracu. VyuZivanie a interpretacia primarnych zdrojov si na vysokej
odbornej Grovni. Na mnohych miestach su pod ¢iarou vysvetlované d’alSie doplfiu-
juce okolnosti, ktoré by rusili homogénnost’ hlavného textu. Tento spdsob prace
svedci o vynikajucej znalosti dostupnych zdrojov a rovnako o hlbokej znalosti danej
problematiky, ¢o sa prejavuje aj pri uvadzani starogréckych textov v zatvorkéch,
ktorymi autor dopiia analyzované myslienky. Velmi pozitivne hodnotim precizne
citovanie relevantnej literattry, diskusiu sucasnych autorov k danej téme a autorovu
schopnost’ kriticky zhodnotit’ dostupné zdroje.

A. Kala$ origindlnym spdsobom systematicky spracoval rézne chapania filozo-
fického dedicstva Pyrrhona od antického obdobia a priblizil diskusie v helenistic-
kych filozofickych skolach, ktoré sa tykali problematiky 'udského poznania, kona-
nia a eudaimonie. Pri koncipovani publikdcie vychadzal nielen z pramenne;j literatui-
ry, ale opieral sa aj o poznatky zahrani¢nych autorov. Prirodzene, ze nechybaju ani
slovenské preklady filozofickych textov ¢i Studie slovenskych autorov. Vzhl'adom
na to, Ze kniha je pisand v novogréckom jazyku, Citatel’ by oCakaval viac grécke;j li-
teratiry. Vysoko treba ocenit’ jazykovu uroven a formalnu dpravu prace, ktora je
Struktirovana do Siestich kapitol, z ktorych tretia az Siesta kapitola st rozdelené do
mensich podkapitol.

V predslove autor nacrtava hlavnil t¢ému monografie, ktord je venovana filozo-
fovi Pyrrhonovi, ,,pre ktorého ustrednou filozofickou témou bolo hl'adanie eudaimo-
nie Zivota a prospesnejSiecho modu vivendi s cielom reagovat’ na vSetky neprijem-
nosti l'udského osudu®. Autor si kladie dva zékladné ciele, prvym je dokladne objas-
nit’ spdsob Pyrrhonovej argumentacie filozofického skiimania zivota a druhym ukaé-
zat’, 7e takéto chéapanie eudaimonie pdsobi odliSne alebo nezlucitelne s antickym
gréckym myslenim.

Uvod s podtitulom Pyrrhén — prvy helenisticky myslitel, Ndcrt dejin helenistic-
kého skepticizmu, je venovany struénému popisu histérie helenistického skepticizmu

a postavenia Pyrrhona v gréckom mysleni. Autor recenzovanej publikdcie v fiom
prezentuje niektoré historicko-filozofické a kultiirne udalosti, ktoré Pyrrhdna spajaja
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so zrodom helenistického skepticizmu. VSima si, ako tuto filozofick(i osobnost’ vni-
mali jeho sucasnici a ako neskorSie generacie.

Prva kapitola na Siestich stranach vel'mi stru¢ne opisuje hodnotu a povahu za-
chovanych prameniov rdéznych autorov, ktorych texty su zdrojom informacii
o Pyrrhénovom zivote, diele a mysleni. Na zaklade tychto informécii podla autora
do istej miery mozno realizovat’ historicko-filozofickt rekonstrukciu jeho myslenia,
ked’Ze Pyrrhon nenapisal Ziadne filozofické dielo. Rovnako stru¢na je aj druha kapi-
tola — zasvitil ju osobnosti Pyrrhona ako filozofa a jeho ,,filozofickej* biografii.

Tretia, obSirnejsia kapitola s nazvom Pramene raného pyrrhonizmu, filozofickd
genealdgia Pyrrhona, je rozdelena do troch podkapitol. Na zaklade zachovanych
fragmentov autor uvadza niektoré prady antického myslenia, vysvetl'uje vplyv Ana-
xarcha na Pyrrhéna, ktory je citelny najmi v etickej rovine. Zaroven sa zameriava
na pramene skeptického atomizmu a objasiiuje mozné prepojenie pyrrhdnskeho
skepticizmu a sokratovskej filozofickej tradicie. Zaroven si v§ima vel'mi diskutova-
na problematiku orientalneho, konkrétne indického filozofického vplyvu na Pyrrhé-
nov skepticizmus.

V stvrtej, najobSirnejsej kapitole celej monografie, rozdelenej do piatich pod-
kapitol, autor vysvetl'uje, Ze ,,pravdepodobne jednym zo zakladnych znakov antic-
kého skepticizmu pocas celého historického vyvoja je osobity zaujem skeptikov
o skeptické vyrazy“ (s. 77). Tieto skeptické vyrazy, ktoré sa Casto objavuju v pra-
menioch, uvadza v poznamke 194 pod ciarou. Pozornost’ upriamuje najma na vsetky
mozné vyklady a preklady pyrrhénskeho vyrazu ,nie viac™ (o p Adlov), ktory
vyjadruje vel'mi zéporny postoj filozofa voci existencii poznania a vS§ima si pouZziva-
nie tohto vyrazu aj v gréckych nefilozofickych textoch. Pri analyze skeptického
vyrazu ,nie viac“ sa opiera predovSetkym o zachovalé pramene Sexta Empeirika
a Diogena Laértia. Na stranach 100 — 105 su v trojstipcovych tabul’kach prehladne
zoradené pasadze z diela Sexta Empeirika, ktoré obsahuju struéné zhrnutie filozofic-
kého obsahu a zmyslu vyrazu ,,nie viac“. V tejto savislosti priblizuje uryvok Aris-
tokla, zachovany v diele historika Eusébia, ktory hlbSie analyzuje v piatej kapitole.
Autor su-stred’'uje pozornost’ aj na Aristotelovo pouzivanie vyrazu ,,nie viac“ v diele
Metafyzika (Meta to. @voikd) ana jeho kritiku tohto vyrazu, ktory poklada za ne-
podlozeny z gnozeologického i etického pohl'adu, ako aj z pohl'adu l'udskej ¢innosti.
Na zéklade porovnania Aristotelovho a Pyrrhonovho textu vyslovuje hypotézu, ze
»text Pyrrhdna bol mozno inSpirovany textom Aristotela® (s. 126). Na doplnenie
uvah o troch moznych vykladoch vyrazu ,,nie viac* v Pyrrhénovom mysleni uvadza
svedectvo Géllia, ktoré sa tyka pouzivania tohto vyrazu. V zavere kapitoly zdoraz-
fiyje, Ze ,,ani jedno z troch navrhovanych rieSeni vykladu Pyrrhonovho tGryvku nema
absolutnu prioritu. Napriek tomu istym spdsobom vsetky tri navrhované rieSenia
v hru-bych rysoch vysvetl'uju eventudlny filozoficky zmysel Pyrrhénovho uéenia“
(s. 135). Za originalny prispevok A. KalaSa pre sucasny vyskum pyrrhénskej prob-
lematiky moZno povazovat’ hibSie objasnenie prvého navrhovaného rieSenia vykladu
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Pyrrhénovho textu. K problematike indického filozofického vplyvu na Pyrrhénov
skepticizmus, ktorej sa autor venoval v tretej kapitole, sa vracia v podkapitole 4.5,
kde sa zamysl'a nad orientalnym vykladom vyrazu ,,nie viac*.

Piata kapitola je rozdelend do Siestich podkapitol a zameriava sa na objasnenie
troch otazok eudaimonie zivota. Priblizuje mnohé antické i sucasné vyklady Pyrrho-
novho filozofického myslenia, z ktorych autor vybera Styri historicky najhodnotne;j-
Sie, anasledne pristupuje k podrobnej analyze Pyrrhonovho metafyzického (kap.
5.3), gnozeologického (kap. 5.4), etického (kap. 5.5) a fenomenalistického (kap. 5.6)
vykladu. S cielom vyhnuat’ sa nedorozumeniu upozoriiuje, ze vyraz ,,fenomenalistic-
ky* pouziva v celkom inom vyzname, ako ho chape stcasna filozoficka fenomeno-
logia 20. storocia (s. 167).

V poslednej kapitole sa autor vracia k hlavnej téme préce a kladie si otazku: ,,Je
azda zivot zlucitelny s radikdlnym zavrhnutim poznania?* (s. 175) Vysvetl'uje, Ze
,»program* eudaimonie, ktory nacrtol Pyrrhon, sa vyznamne odliSuje od dominujlcej
gréckej filozofickej tradicie, ktora pevne spdja dosiahnutie eudaimonie s dokona-
lost’ou poznania. Naopak, aby Pyrrhon dosiahol eudaimoniu (presnejsie ataraxiu), je
ochotny celkom zavrhnat’ poznanie. Autor sa pokusa objasnit’ suvislost’ medzi Pyrr-
hénovym radikalnym gnostickym skepticizmom, ktory nazyva ,,gnozeologicky nihi-
lizmus®, a axiologickym skepticizmom. V stvislosti s pyrrhdnskym zavrhnutim
poznania a v désledku toho so zavrhnutim kazdej moznosti poznania etickych hod-
ndt (s. 179) sa zamysl'a nad otazkou, ¢i je mozné, aby bol Zivot cloveka bez hodndt
blazeny (evdaipmv). Dalej analyzuje axiologick kendzu, ktorda Pyrrhéna viedla
k pohfdaniu inymi 'ud'mi, a strucne vysvetl'uje stoické chapanie 'udského konania,
ktoré ostro kritizoval Cicero.

Napriek tomu, Ze autor sa v zavere zamysl'a, do akej miery sa mu podarilo ob-
jasnit’ dana problematiku, ked’Ze ,,stanoveny ciel mozno prekracoval naSe moznosti‘
(s. 205), mozno pozitivne zhodnotit’ jeho snahu prezentovat’ origindlneho myslitel'a
Pyrrhéna na zéklade filozoficko-filologickej analyzy. A prdve v novom spdsobe
prezentovania historicko-filozofického obrazu Pyrrhona a jeho myslenia tkvie aktu-
alnost’ monografie A. Kalasa.

Na konci knihy sa v abecednom poradi nachddza vecny register gréckych poj-
mov s ich struénym vysvetlenim a zoznam skratiek, pricom st rozdelené na vydania
a slovniky, ktoré autor v texte Casto pouZziva, a na mend antickych autorov a zoznam
ich diel. Bibliografia je prehl'adne rozdelena na vydania pramenne;j literatary, kritic-
ké vydania s komentarmi, preklady a vykladové Studie, pricom v kazdej casti je
zachované abecedné poradie. Nedostatkom prace je fakt, ze medzi vykladovymi
Studiami figuruju aj slovniky, ktoré autor mohol vyclenit do samostatnej casti
s nazvom ,,slovniky*.

Originalny prinos recenzovanej knihy tkvie okrem iného v tom, Ze minimalne
Stvrtinu textu zaberaju nové filozofické preklady (a teda aj filozofické interpretacie)
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starogréckych a latinskych textov do novogréctiny. Autor, ktory nie je Grék, musel
pri tom riesit’ vel’ké mnozstvo filozoficko-terminologickych, sématickych a syntak-
tickych problémov. Hl'adanie novogréckych ekvivalentov pre starogrécke terminy
nie je vobec jednoduché, ked’ze starogrécke filozofické terminy dnes ¢asto znamena-
ju Cosi celkom iné. Tento aspekt knihy je preto nespornym a nezvycajnym prinosom
slovenského autora pre grécku kultaru.
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