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EMIL VISNOVSKY:

Stidie o pragmatizme & neopragmatizme
Bratislava: VEDA. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2014, 274 s.

V poslednych dvoch rokoch sa stal pragmatizmus viac ako po iné roky predmetom
zaujmu historikov i systematikov modernej filozofie. Ciastoéne to stviselo a stvisi s tym,
Ze (v aprili 2014) uplynulo sto rokov od skonu najvécsieho z nich, Ch. S. Peircea. Zaujem
o in§pira¢ne doteraz otvorenu filozofickd platformu, zd4 sa, neklesd, naopak narastd,
préave preto, Ze nikdy nebol — prinajmenSom u nds — enormny. A eSte poteSitel'nejSie je to,
ze sa tak deje na viacerych filozofickych pracoviskach: v Bratislave, PreSove i KoSiciach.
Jednym z tych, ktori na tomto zvySujlicom sa zaujme o pragmatizmus a myslenie jeho
predstavitelov ma velky podiel, je nesporne E. Vistiovsky s jeho stdlym z&dujmom
o odkaz a dedi¢stvo myslenia, ktoré ani zd’aleka nepovedalo svoje posledné slovo. Sved¢i
o tom aj jeho poslednd rozsiahla $tadia, ktora je predmetom nasej recenzie.

~Pragmatizmus je slovo, ktoré nema u nas dobrt povest’...“— touto vetou sa zafina
predchédzajiica monografia E. ViSniovského, ktory sa nielen fiou pokusil o ,,napravu® a
prispiet’ k tomu, aby slovo ,,pragmatizmus®“ v naSom odbornom filozofickom prostredi
nezostavalo na okraji zaujmu. Nech jej pozorny citatel’ postdi sam, ¢i sa mu to podarilo.
V kazdom pripade prave tito rozsiahla Stadia E. ViStiovského je st€astou jeho dlhSie
trvajiiceho usilia smerujiiceho k prezentcii idei filozofie pragmatizmu,' — azda najzrel-

'E. Vistovsky sa dlhodobo venuje $tidiu odkazu predstavitefov raného pragmatizmu i neoprag-
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Sieho plodu obdobia americkej filozofie zaného Golden age.

Nie je 'ahké najst’ odpoved’ na otazku, preco sa pragmatizmus ako filozoficky smer
v dobe, ked’ ziadne umelé bariéry uz nejestvovali, nestal pre nasu odborni komunitu rov-
nako zaujimavym, Studovanym a sledovanym ako napr. existencializmus, fenomenologia,
neskor analyticka filozofia ¢i — ak myslime na osobnosti — Husserl, Sartre, Heidegger,
Nietzsche, Derrida, Foucault a ini. Originalitou myslenia to asi nebude — ved napr. Ch. S.
Peirce, popri W. Jamesovi jeden z inicidtorov pragmatistického variantu filozofie, patri
k tym, ktori v tomto zmysle patria nielen k doteraz nedostatocne spritomnenym, ale doza-
ista aj k najoriginalnejsim myslitefom svetovej filozofie uplynulého storo¢ia.” Mnohé
inSpiracie dokaze pozorny Citatel' najst’ v odkaze W. Jamesa, J. Deweyho; v sicasnosti
azda najznamejsi R. Rorty sice uzavrel svoje dielo, no uzavreté nie su impulzy, ktoré
¢akajli na svojich autorov.’

V tejto situdcii a v tychto savislostiach treba privitat’ Visnovského iniciativu, ktora
bola spredmetnend do posobivej monografickej prace pod ndzvom, ktory zretel'ne pouka-
zuje na intenciu autora." Samotna praca nie je celkom nova, ak myslime na jednotlivé
Casti, ktoré utvaraju jej obsah — sdm autor orientuje Citatel'a informaciou o publikécii via-
cerych jej stcasti v minulosti. V predlozenej monografickej syntéze vSak ocenime najma
to, Ze ako celok nie je ani tak ,,novym menom* pre uZ uverejnené $tadie,’ ale skor kom-
pletnejSou mozaikou, ktord Citatel'ovi umoziuje lepSiu orientdciu a prehlad v tom, ¢im
pragmatizmus je, ako vyzeral v minulosti a ako vyzera dnes. Na tomto konstatovani nie
je potrebné ni¢ menit’ ani vtedy, ak si uvedomime, ze Visiiovského §tadia nie je ,,kom-
plexna™ v zmysle podrobnejSieho ¢i vyCerpavajucejSieho nacrtu problémov a tém, ktorym
pragmatisti a neopragmatisti desat’rocia prispievali do filozofického diania nielen doma,
ale aj — azda ,,najm&* — k myslienkovému priudeniu mimo Spojenych Statov.

Uz v ,,Uvode* svojej prace Visiovsky zdovodiiuje motivy, ktoré ho viedli k dlho-

matizmu, bibliografia jeho $tadii o tomto smere a jeho predstavitel'och je pomerne rozsiahla; navyse pre-
lozil viaceré vyznamné texty pragmatistickej proveniencie, je zakladatel'om a spolupredsedom aktivneho
Central European Pragmatist Forum. Nesporne inSpirativna bola pre neho aj osobna spolupraca a od-
bornd komunikécia s dnes uz nezijucim klasikom neopragmatistického variantu stcasnej filozofie
R. Rortym (1931 — 2007).

% Nielen u nés, ale aj vo svojej vlasti a v anglofénnom filozofickom svete vobec sa tento myslitel
len nedavno, ba azda az v sucasnosti stal dostato¢ne pritomnym v diskusiach, na kongresoch a v ¢asopi-
soch. ESte stale v3ak ani zd’aleka nie je vycerpanou témou.

3 Zvyduje sa frekvencia vyskytu dizertaénych & magisterskych prac venovanych pragmatizmu &i
jeho predstavitelom, ¢o vSak nie je eSte stale prejavom vsSeobecnej zmeny stavu, ale skor iniciativy jed-
notlivych vyuc€ujucich na viacerych katedréach filozofie nasich univerzit.

4 Potrebnym autorskym predpokladom — ktory bol v tomto pripade celkom naplneny — je jazykova
aodbornd kompetencia E. Vistiovského, jeho dlhodoby ziujem o tému, medzinarodny kontakt
s odbornym prostredim, v ktorom pragmatizmus a jeho predstavitelia nie su skloriovani inak ako kriticky
v zmysle Usilia skuto¢ne pochopit, ¢o sa ,,za* pragmatizmom skryva, ako a ¢im mdze sluzit k porozu-
meniu stcasného I'udského sveta a poznania sveta, v ktorom Zijeme.

>V Edicnej pozndmie E. Vistiovsky uvadza dvadsat’ pat stadii, ktoré vysli v nasich i zahrani¢nych
periodikach, najmé vo Filozofii, viac ako tretina z nich v anglickom jazyku v zahrani¢nych publikéaciach.
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dobému zaujmu o filozofiu pragmatizmu. Na tomto mieste nie ich nechceme opakovat’;
chceme len pripomenut, Ze pragmatizmus od samého zaciatku chcel byt programovo
odlisny od toho, ¢o sa odohravalo na pdde europskeho, najma kontinentalneho filozofo-
vania. Ako mnohé iné smery a prudy aj pragmatizmus sa usiloval definovat’ sam seba ako
moznu podobu buducnosti filozofie. V tomto usili nebol sam — nielen v nedavnej minu-
losti, ale v celych dejinach si nemaélo filozofickych prudov s va¢Sim ¢i menSim opravne-
nim narokovalo na poziciu exkluzivity pre budice formy filozofovania. V pripade prag-
matizmu je vSak potrebné hl'adat’ SirSie suvislosti.

Americka intelektudlna scéna je v porovnani s tou eurépskou menej okdzald, svoj
zrak neobracia najma do minulosti, upiera ho skor na pritomnost’ a zdroje jej dynamiky,
menej komentuje velké autority, viac sa upina na porozumenie toho, ¢o mame pred sebou,
v ¢om sme ponoreni a ¢o je skutocnym priestorom nasho zivota a pohybu v iom. ,,Pred-
sudky* a ,,dezinformdcie” nie st tym najlepSim vychodiskom ozajstného porozumenia
c¢omukol'vek, o ¢om sa vyjadrujeme, cohokol'vek, ¢o sa stdva sucast'ou horizontov nasej
aktivnej mysle. Sucastou nesldvnych tradicii eurdpskeho intelektualizmu — samozrejme
bez redukcie na ne — je jeho uzavretost’, idiografickost, exkluzivita v duchu neustalych
navratov k dobre znejucim slovam klasikov, ktoré boli takmer vzdy urcené pre Gplne iné
situdcie, a strata kontaktu so su¢asnym poznanim ajeho komunikaénymi imperativmi.
Pragmatisti odmietli byt efektni vtomto zmysle, chceli byt efektivnejsi v sulade
s poziadavkami pritomnosti — vo vede, v akceptacii jej zmyslu vo vztahu k podmienkam
T'udského Zivota.

Visnovského monografia ma podl'a samotného autora ,,vyplnit’ medzeru v nase;j filo-
zofickej literatire” (s. 11). My doddvame, Ze tento zamer by bol len ,,minimalnym pro-
gramom®, keby nebol aj vd’aka autorovi pre dobro veci samej v mnohych ohl'adoch pre-
konany. Ani zd’aleka vSak v tomto zmysle situacia nie je u nas uspokojiva.

Pomerne rozsiahla praca E. Visiovského je Struktarovand v sulade s cielom, ktory si
autor vytycil: ivodna Stvrtina patri explikacii idei klasického pragmatizmu (témy s vSak
vysledkom dost’ radikalnej autorskej selekcie, ich komplexna prezentacia nie je v progra-
me autora), druhd Stvrtina je venovana autorovi, o ktorom sa E. Visiiovsky vyjadruje azda
najcastejSie a najradsej — J. Deweymu; taziskom je vSak, zda sa, sucasny neopragmatiz-
mus, v jeho rdmci potom Casté sondy do odkazu R. Rortyho.

Zaujimava je aj poslednd, Stvrtd Cast’ nazvana Pragmatizmus a my. Najma v ¢eskej
filozofii boli myslienky pragmatizmu a odkaz jeho predstavitel'ov pritomné v ovela vacsej
miere, ak situdciu porovndvame s pomermi na slovenskej filozofickej scéne. Asi nepreko-
nanou — ak myslime na povodny ciel a skuto¢ny dopad — zostava $tidia K. Capka. Ten
v nej pragmatizmus pribliZil vtedy eSte celkom neoboznamenému citatel'ovi s jemu vlast-
nou schopnostou ponoru, zrozumitelne abez zjednoduSeni. Prave on odhadol, ze
v pragmatizme sa filozofia vydava na nové chodniky, pricom to robi bez velkého slovné-
ho patosu, zato vSak s va¢sim pochopenim pre ,,ludsky rozmer®, ktory v sebe nosime —
vzdy, ked sa myslou, praktickymi aktivitami, poznavanim, umenim vydavame mimo
seba, aby sme si sebou a v sebe boli istejsi. Nie je najdolezitejSie, ze ozajstnu istotu nikdy
nenadobudneme. Pragmatisti si uvedomovali, Ze sami seba prekrocit' nedokazeme, fudské
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v nas je naSim nezmeniteInym osudom, neustala oscildcia medzi vierou a pochybnostou
mé len rozne aktulne podoby, sama viak zostava v hibke nagich usili.

Visnovsky predstavuje pragmatizmus ako Zivy a vnutorne neuzavrety sposob mysle-
nia o vSetkom, ¢o je pre Cloveka, ktory sa mori so svojim osudom, ddlezité. A tym je
vsetko: svet poznania rovnako ako svet konania, svet politiky rovnako ako svet hodnot,
ktoré st v pozadi naSich ¢inov, svet sviatocny i ten vSedny.

E. Visiovsky pisal svoje Studie vytvarajiace celok jeho prace v rozpéti viacerych ro-
kov bez povodnej ambicie spojit’ ich v jednej knihe, celok sa im vSak predsa len dari od-
halit’, aj ked’ nie celkom 'ahko — nemame pred sebou klasicky explikativne uzavrety text.
Jeho prednostou vSak mdze byt podla ndSho nazoru inSpirativnost’, ktord moze Citatel'a
viest’ k tomu, aby sa do pragmatistickej filozofie ponoril prostrednictvom jednotlivych
jeho predstavitel'ov, €i uz starSich — Peircea, Jamesa ¢i Deweyho, ak mame spomenut’
asponl klasikov —, alebo mladsich — prinajmenSom prostrednictvom Rortyho, ktory sam
seba s tymto prudom, resp. s jeho novymi variantmi ochotne spajal. Nuz, vazeny Citatel,
prostrednictvom Visnovského monografie si siahni na dedi¢stvo pragmatistov, ponor sa
do meandrov myslenia tych, ktori sa usilovali zlepsit’ Zivot kazdého z nds bez toho, aby
zabudli na tych druhych, bez ktorych sa nezaobideme, bez ktorych naopak ani my sami
nie sme schopni byt’ tym, ¢im sme!
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MICHAL CHABADA:

Kapitoly z dejin stredovekej filozofie I. Krest’anstvo a starovek

Bratislava: Univerzita Komenského 2014, 136 s.

Vydat’ kontinualnu sériu vysokoskolskych uc¢ebnic logicky i chronologicky na seba
nadvézujacich je na Slovensku v oblasti filozofie urcite nevidanym zamerom. Predklada-
na ucebnica docenta Michala Chabadu z oblasti stredovekej filozofie patri k eSte prekva-
pivejSim pocinom. Nie je beZzné, a uz vobec nie samozrejmé, aby dand oblast’ vyskumu
priniesla pat’ na seba nadvézujucich ucebnic z oblasti dejin stredovekej filozofie, ako ich
autor hodla v dohl'adnej dobe pripravit’.

Prva ucebnica — ako uz nazov napovedd — je venovana krestanskému staroveku.
Termin ,,krest'ansky starovek* autor pouziva zamerne, ked’Ze pod tento ndzov spadaju aj
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