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Pri prilezitosti 600. vyrocia upalenia Jana Husa na koncile v Kostnici sa holandské aka-
demické vydavatel'stvo Brill podujalo vydat’ priruc¢ku o Zivote a mysleni ¢eského reformatora.
Prirucka ponuka vskutku hutny obraz o zivote, kazatel'skej a myslitel'skej drahe Jana Husa,
a to nielen z historického, teologického ¢i umeleckého hl'adiska, ale aj z hl'adiska filozofické-
ho. Hus, aj ked’ nebol origindlnym filozofom a jeho vyznam spociva skor v oblasti teologie
a eurdpskych dejin, sa vo svojom diele nevyhnutne vyrovnava s dobovymi filozofickymi otaz-
kami, a navySe v jeho mysleni je badatelné filozofické pozadie, ktoré ako bakalar teologie
ziskal eSte pocas Studia na artistickej fakulte Prazskej univerzity.

V tvodnej Studii sa Ota Pavlicek venuje opisu zivotnej drahy Jana Husa. Pavlicek do-
sledne pracuje s historickymi prameiimi, ktoré poukazuju na zivotné a myslitel'ské osudy sa-
motného Husa. Ide najmé o dve zakladné diela: Documenta Mag. Johannis Hus z roku 1869,
ktorého editorom bol FrantiSek Palacky, a M. Jana Husi Korespondence a dokumenty
v spracovani Véclava Novotného zroku 1920. Poznanie tychto prameiiov Pavlicek dopliia
informéaciami z najnovsich vyskumov tykajucich sa Jana Husa.

Druha §tadia The Spiritual Background of the Czech Reformation: Precursors of Jan Hus
pochéadza z pera zosnulého ¢eského historika Viléma Herolda (1933 —2012). Venuje sa v nej
Ceskym predchodcom Husa, ktori v istom zmysle pripravili cestu jeho pdsobenia. V zavere¢nej
&asti svojho prispevku Herold analyzuje prichod viklefovskej realistickej filozofie do Ciech
a upozorfiuje na malo znamu postavu dominikanskeho mnicha Mikula$a Bicepsa (i 1399),
ktory sa myslienkami filozofického realizmu a ich dosledkami v oblasti teoldgie zaoberal uz
v 80. rokoch 14. storocia.

Pavel Soukup sa v §tadii Jan Hus as a Preacher venuje spdsobu a miestam Husovych
kazani. Soukup upozortiuje na zaujimavy fakt napovedajici o zdrojoch, z ktorych Hus &erpal
vo svojich kézaniach. ,,Tri $tvrtiny z citacii v kritickom vydani jeho kazani pochadzaju
z Pisma. Vicsina zvySnych citacii je patristickych (jeho oblibenymi autormi boli Augustin,
Gregor Velky, Jan Zlatousty, Hieronym a Béda Ctihodny), zatial ¢o zvySok pochadza z diel
stredovekych autorov a priru¢iek (medzi ktorymi zaujimaju zvlastne miesto Bernard z Clairvaux
ardzne glosy); iba vel'mi malé mnozstvo autorit (priblizne 1,5%) pochddza z klasickej antiky*
(s. 120).

Z filozofického pohl'adu je vrcholom knihy $tudia amerického filozofa a teologa Stephe-
na Edmunda Laheyho The Sentences Commentary of Jan Hus. 1de o analyzu Husovho komen-
tara k Lombardského Sentenciam. Autor v $tudii upozorfiuje na rozdiel medzi realistickym
a nominalistickym chapanim priority Svitého Pisma. Realisticki autori, ku ktorym patria na-
priklad Viklef a Hus, povazovali Pismo za najvys$iu autoritu spolu s cirkevnymi otcami, ktori,
ako sme uz spomenuli, patrili k Husovym zakladnym zdrojom. Nominalisticki myslitelia tak-
tiez priznavali prioritu Pismu, no ked’Ze Pismo samo osebe je ,,nemé*, je potrebna jeho sprav-
na interpretacia kanonickym pravom alebo papezskymi dokumentmi. K nominalistom v tomto
zmysle patrili aj Husovi nepriatelia na Kostnickom koncile, a to Jean Gerson ¢i Peter z Ailly.
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Na Husovom tragickom osude vidno, ako dokaze subtilna odlisnost filozofickych pozicii
ovplyvnit vnimanie reality.

Hus sa v prvej knihe svojho komentara venuje otazke podstaty Boha, poznavania Boha ¢i
vztahu slobody a nutnosti, prebera a komentuje rozne filozofické pozicie.' Pri analyze druhej
knihy komentara Lahey spravne poukazuje na Husovu nerozhodnost’ v otazke pévodu dobrych
azlych skutkov v ¢loveku. Na jednej strane Hus prijima aristotelovsky intelektualizmus
v otazke zla. ,,Kazdy, kto je zly, je zly z nevedomosti“ (Flajshans 1904, 286). Na druhej strane
je v8ak potrebné suhlasit’ s Laheym, ze Hus inklinuje skor k Augustinovej zlozitej pozicii po-
vodu zla v ¢loveku. To je zrejmé aj z Husovych inych spisov. Co sa tyka dobovo aktualnej
otazky oddelenia filozofie od teologie, Lahey opét spravne upozoriuje, ze Hus vo svojom
komentari stale zostava stredovekym filozofom, pretoze odmieta tvrdit, Ze by otazka Boha
bola iba zélezitostou viery, ked’Ze je tiez pristupna racionalite.

Na zaver svojej analyzy Lahey konstatuje, ze Husov Komentar k Sentencidm je napisany
v aegidiovskej tradicii, ¢o v podstate znamena v tradicii tomizmu ¢iZe krestanského aristote-
lizmu. To je pravda, avSak je potrebné dodat, Ze Hus na tejto pozicii nezotrva a vo svojom
neskorSom diele obohati aristotelizmus o viklefovsky platonizmus.

Pavlina Rychterova sa vo svojom prispevku venuje tzv. l'udovej teologii, ktora Hus roz-
vija najmé vo svojich kdzaniach adresovanych ¢eskému l'udu. Autorka upozoriuje napriklad
na naciondlne prvky v Husovych kazaniach, ktoré vyzdvihol vo svojich dielach teolog
a historik Jan Sedlak. Je zname, Ze proti takejto nacionalnej interpretacii vystupil uz na prelo-
me storo¢i Tomas§ Garrigue Masaryk, ktory v Husovej a husitskej ¢innosti videl nie nacional-
ny, ale mravny, humanisticky, socidlny a nabozensky motiv (Masaryk 1990). Na tejto $tudii
treba osobitne vyzdvihnut to, Ze Rychterova upozornila na zékladni diskrepanciu, ktora sa
nachadza v celom Husov diele. Ide o nezlugitelnost’ Husovho deterministického uéenia o prisnej
predestinacii s jeho kazatel'sko-reformnou snahou o napravu zivota 'udu. Jedno popiera druhé.
»Zoznam vyvolenych* predsa znemoziiuje efektivnost’ kdzania. ,Mozeme vidiet', Ze zakladna
idea cirkvi ako spolo¢enstva predestinovanych na spasu a odsidenych na zatratenie, ktora bola
jednym z pilierov Husovej eklezioldgie a jednym z dévodov jeho odsudenia v Kostnici, uplne
vymizla“ (s. 198) z jeho kazani a pou¢nych spisov.

Hlavny editor Frantisek Smahel sa vo svojom prispevku The National Idea, Secular Po-
wer and Social Issues in the Political Theology of Jan Hus taktiez vracia k problematike na-
cionalizmu u Husa a uznava jeho miesto v Husovom diele. Smahel sa vo svojom prispevku
venuje problému politickej filozofie u Husa v spore dvoch jeho interpretatorov. Robert Kali-
voda vo svojom diele Husitské mysleni® tvrdi, e Husov racionalizmus bol vyslovene protifeu-
dalny, vd’aka nemu vraj doslo k relativizacii celého feudalneho systému, a to na zaklade filozo-
fickej metody ,viklefovsko-husitskej reformacie, ktorou je budované husitské spolocenské
ucenie do podoby uplne protichodnej aristotelovsko-tomistickému katolicizmu®“ (Kalivoda
1997, 46). Ako je zname, proti takejto interpretacii vystupil benediktin Paul de Vooght vo
svojom diele Kacirstvo Jana Husa (De Vooght 2003, 267-277). Osobne sa priklanam

! Medzi inymi aj boéthiovské riedenie vztahu Fudskej slobody a bozskej prozretelnosti (Boéthius
2012, 186-187).

% Ide o druhé vydanie z roku 1997. Pévodné vydanie pod nazvom Husitskd ideoldgia vyslo v roku
1961 v Prahe.
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k Smahelovmu tvrdeniu, Ze ,,pre Husa teoréma ,troch vrstiev spolo¢nosti¢ nikdy neprestala byt
zavazna“ (s. 238).

Sebastian Provvidente z Univerzity v Buenos Aires sa vo svojom prispevku Hus’s Trial
in Constance: Disputatio Aut Inquisitio venuje vzajomnému nepochopeniu medzi Husom
ateologmi Kostnického koncilu v otazke povahy Husovej pritomnosti na koncile. Podobnu
otazku riesil v ¢eskom prostredi Jiti Kejf vo svojom diele Husov proces. Hus totiz predpokla-
dal, ze do Kostnice prisiel kvoli akademickej rozprave, v ktorej sa nakoniec ukaze pravda. Pre
teolégov na koncile bola vsak jeho pritomnost’ pritomnost’ou obZzalovaného na sidnom proce-
se. Napriek tomu, Ze o tomto neporozumeni panuje zhoda, Provvidente upozorfiuje, Ze Hus sa
zrejme na odportucanie svojho ,,0sobného pravnika“ Jana z Jesenice sam snazil zmiernit’ svoje
odvolanie ku Kristovi, ktoré u¢inil — ako piSe — v krajnej midzi (Hus 1965, 160) a ktoré je z pohl'adu
kanonického prava nezmyslom, na odvolanie k budicemu koncilu (Novotny 1920, 230).

The Second Life of Jan Hus: Liturgy, Commemoration, and Music je nazov spolo¢nej
Stidie autorov Davida Holetona a Hany Vlhovej-Wornerovej, v ktorej sa venuju pamiatke
Husa v liturgii, hudbe a nabozenskych sviatkoch. Scasti ide o modifikovanu verziu ¢lankov
Holetona z rokov 2000 a 2001.

Milena Bartlovéa sa vo svojom ¢lanku zaobera ikonografiou Jana Husa ako kacira i ako
svitca.

V ¢lanku The Interpretation of Jan Hus from the Beginnig through the Enlightment sa
americky politolog, filozof a historik Zden¢k V. David venuje problému interpretacie Husa
v renesancii a novoveku. Zvlast’ zaujimavé je zobrazenie vnimania Husa Martinom Lutherom.
Z dejinnofilozofického hl'adiska je vel'mi zaujimavym faktom Lutherovo vyznanie o neuve-
domovanej a len ndhodnej podobnosti jeho ucenia s u¢enim Husovym (s. 349-350).

V zavere¢nej tudii sa Smahel vracia Husovi ako k spisovatelovi a re¢nikovi a viima si
vyvoj, zdroje a posobenie Husovho literarneho a re¢nickeho diela. Zaroven si v§ima Husov
vyznam pri formovani ¢eskej ortografie.

V zavere je publikacia doplnend bibliografiou pramennych a interpretacnych zdrojov.
O celej publikacii mozno povedat, Ze ide o komplexni, na informécie bohatu priru¢ku k Hu-
sovmu zivotu a dielu, ktora je vSak ur¢end, ¢o nepochybne bolo jej zamerom, skor zahrani¢-
nému ako cesko-slovenskému citatel'ovi. Filozoficky orientovany Ccitatel' by navySe ocenil
SirSiu analyzu Husovych filozofickych vychodisk, motivov, ako ajich dosledkov, ktoré sa
prejavili v neskorSom Husovom diele i na jeho osude.

Juraj Dragasek
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