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Publikacia Dejiny madarskej filozofie z pera dlhorocného znalca analyzovanej prob-
lematiky O. Mészéarosa (Mészaros 2013), ktora nés inSpirovala a bola impulzom na napi-
sanie nasej state, je pre badania aj v oblasti dejin slovenského filozofického myslenia
mimoriadne prinosnd a podnetna z viacerych aspektov.

Jednak je to tym, Ze jej obsah je v skuto¢nosti Sirsi, nez deklaruje a predestinuje jej
nazov — analyzuji sa v nej nielen relevantné otazky suvisiace a dejinami skimaného
predmetu — evolicie mad’arskej filozofie v Uhorsku od jej prvopodoby az po dneSok —,
ale v§ima si a analyzuje aj problematiku vyvinu slovenského filozofického myslenia v 19.
storo¢i v Uhorsku na jej trajektorii k institucionalnej podobe. Dalej, h'adaju sa v nej od-
povede na otazky, ktoré v rdmci doterajSich vyskumov v oblasti narodnych filozofii v Uhor-
sku, najmi slovenskej a mad’arskej, ich vzajomného vztahu, vyvinu a miesta v narodnych
podobach myslenia neboli zatial’ ani v mad’arskej, a toboz v slovenskej historiografii podro-
bnejsie rozpracované; ak sa im aj venovala pozornost’, tak len okrajovo.

Medzi d’alSie Specifika prace, nachadzajicej sa v centre nasho zaujmu patri aj to, Ze
vznikla na zaklade rozsiahleho longitudalneho badania autora v predmetnej oblasti a je
rezultdtom autorovej analytickej prace s primarnym materidlom v archivoch krajin byva-
Iého Uhorska.

SU v nej vyuzité aj poznatky, ktoré jej tvorca v Ciastkovej podobe uz publikoval
v Casopiseckych stadiach. Mame na mysli trojdielnu Studiu Evidencie a kvdzievidencie
v historiografii tzv. ndarodnej filozofie (O pojme ndrodnej filozofie v madarskom mysleni),
ktora bola publikovana v Casopise Filozofia (Mészaros 2004, 2005), Dejiny ndarodnych
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filozofii v stredoeurdpskom kontexte (niekolko metodologickych pozndmok) (Mészaros
2014). Dalej boli publikované aj v monografii venovanej vychodiskovej baze narodnych
filozofii v Uhorsku — 8kolskej filozofii — pod nazvom Skolskd filozofia v byvalom Hornom
Uhorsku (Mészaros 2008).

To, ze prezentované Ciastkové poznatky presli jednak oponenttrou v ¢asopiseckych
publikéciach, jednak recenznym konanim v monografickom spracovani, nesporne zvysilo
ich vedecku validitu a vypovedny potencidl, s ktorym boli inkorporované do monografie
Dejiny madarskej filozofie.

S tivahami o uvedenych problémoch sa stretdvame i v novsich pracach aj d’alSich
autorov, predovsetkym v studii V. Bakosa Otdzniky nad dejinami slovenskej filozofie (Ba-
kos 2003), ktory v nej prezentuje o. i. aj svoje koncepcie utvarania (slovenskej) narodnej
filozofie, d’alej R. Dupkalu v monografii Reflexie eurdpskej filozofie na Slovensku (Dupkala
2001) a napokon v monografii T. Pichlera Etnos a Polis (Pichler 2011) a aj v Martinkovi-
covej praci Politické myslenie Novej Skoly (Martinkovic¢ 2013). Mimoriadne miesto v tejto
skupine predstavuje prave analyza V. BakoS$a v uz uvedenej studii, ktory sa v nej o. i.
venuje aj problematike Skolskej filozofie, jej vyznamu v procese utvarania zékladov na-
rodnej filozofie v Uhorsku, ale aj otvorenym metodologickym a terminologickym otaz-
kam suvisiacim s tymto procesom, s ktorymi neskor O. Mészaros polemizuje (Mészaros
2005, 789-791).

Publikécia Dejiny madarskej filozofie je v skutocnosti citel'ne roz§irenym, cielene
a selektivne dopracovanym prekladom autorovej prace A filozofia Magydrorszdagon (Més-
zaros 2000). Vyraz ,cielene™ sa vztahuje na recipienta, ktorym je v tomto pripade sloven-
sky Ccitatel' zaujimajuci sa o dejiny slovenského filozofického myslenia a utvaranie slo-
venskej narodnej filozofie v SirSom kontexte. Ako piSe autor publikécie: ,,... urenie adre-
sata tohto textu nie je ndhodné, pretoze dejiny mad’arského a slovenského myslenia vy-
chadzaja zo spolo¢nych dejin Skolskej filozofie v Uhorsku a v pripade byvalého Horného
Uhorska dokonca su aj neoddelitelné. Spracovania histérie slovenskej filozofie nemo6zu
abstrahovat’ od tohto kontextu, ako ani moderné dejiny mad’arskej filozofie nemézu obist’
spolo¢ny uhorsky kultarny priestor® (Mészaros 2013, 256).

Ked'ze Dejiny madarskej filozofie si zaroven prvou pracou, ktora v slovenskom ja-
zyku prezentuje vyvin a formovanie mad’arského filozofického myslenia od jeho predhis-
térie az po rozvinuté instituciondlne formy narodnej filozofie sucasnosti v doteraz naj-
komplexnejiej podobe, jej vnitorna Struktura respektuje toto jej $pecifikum. Struktira
prace je organicky podriadend jej vnitornému meritornemu obsahu a chronologickému
historiografickému zdznamu vyvinu sledovaného predmetu. Inymi slovami, praca je vyus-
tenim efektivnej snahy povodcu o prezentaciu predovsetkym podob mad’arského filozo-
fického myslenia slovenskému recipientovi, priCom prezentované témy su relevantné aj
z hladiska vyskumu vyvinu slovenského filozofického myslenia.

Zaber prace je rozsiahly, chronologicky zachytava dlhy historicky tsek od stredove-
ku po dneSok, pricom autor v iom deteguje a mapuje mnozstvo idei, ndzorov, teoretic-
kych konstrukcii a smerov vo vyvine (madarského) filozofického myslenia, ako aj proce-
sy jeho evolucie na profesionalnu vedecku disciplinu. Najvacsi priestor autor v publikacii
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venoval vlastnej prezentdcii mad’arskej — nie uhorskej — filozofii v encyklopedickej podo-
be. Tato plocha prace je ,,zaplnend a zal'udnena™ osobnostami a protagonistami mad’ar-
ského filozofického myslenia (od predstavitelov frantiSkanskej scholastiky — od Péla
Bartu z TemeSvaru z 15. storoCia cez kantovca I. Martona — 18. storocie, J. E6tvosa pdso-
biaceho v 19. storo¢i az po myslitelov 20. storo¢ia K. Bohma, G. Lukacsa, L. Matraia,
A. Hellerovi a mnoho d’alSich zndmych a aj neobjavenych postav). Pritom autor nielen
7e hodnoti ich prinos k vyvinu mad’arskej filozofie, ale ich aj chronologicky prirad’uje
k jednotlivym pradom asmerom filozofického myslenia a priblizuje ich pdsobenie
v §irSom dobovom a duchovnom kontexte. Do vyberu predstavitel'ov filozofického mys-
lenia zahrnul prvykrat osobnosti mad’arského filozofického myslenia vratane Zijucich
postav dneska, pre slovenského citatela zname i menej zname. Na tomto mieste uvedie-
me prehl’adny obsah prace len v ndzvoch kapitol, ktoré vypovedaji o hlavnych zadujmo-
vych okruhoch a témach, ktorym sa autor v publikécii v subkapitolach venuje podrobnej-
Sie. Ked'Ze nie je nasim cielom podrobne anotovat’ jednotlivé chronologické a tematické
celky tvoriace néapli jednotlivych kapitol, uvedieme nizSie aspon ich oznacenia, ktoré
vzhl'adom na izku koreSpondenciu s vnutornym obsahom maju vysoku orienta¢nd hodno-
tu. Z priestorovych dovodov nazvy subkapitol, ktorych st v publikécii takmer tri desiatky,
neuvadzame.

Z obsahu publikécie: Uvod, Interpretdcie tzv. ndrodnej filozofie v historiografii ma-
darskej filozofie, Predhistoria madarskej filozofie, Proces inStitucionalizdacie a profe-
sionalizacie madarskej filozofie, Zaciatky madarskej filozofie, Predrevolucné obdobie,
Porevolucné obdobie, Profesiondlna filozofia, Prva polovica XX. storocia, Hegemdnia
marxistickej filozofie, Sucasna madarska filozofia, Zhrnutie, Menny register.

Autor vo svojej publikacii poskytuje Sirsi pohl'ad na skimanua problematiku — vyvin
mad’arského filozofického myslenia od jeho embryonalnej protopodoby az po rozvinuty,
plne etablovand, institucionalizovant teoreticka disciplinu dneska — tak, ako je to obvyk-
1€ pri historiografickych pracach s rozSirenym encyklopedickym zaberom. V publikacii
totiz autor prekracuje hranice Casto pertraktovanych, relativne simplexnych deskriptiv-
nych pristupov a predklada origindlny metodologicky sposob zmociiovania sa a skimania
historickej reality, resp. témy, akym je poznavanie vzniku, vyvinu a metamorf6z procesu
kreacie mad’arskej filozofie v SirSom — uhorskom a dobovom — kontexte.

0. Mészaros opravnene vyzdvihuje dolezitost’ skimania a poznavania témy dejin
mad’arskej filozofie pre vyskum slovenského filozofického myslenia z dévodu casto ob-
chadzanej, ba priam ignorovanej reality dlhej spolo¢nej histérie Mad’arov a Slovakov
v spolo¢nom $tatnom Utvare — Uhorsku. NavySe, autor upozoriiuje aj na ¢asto opominany
fakt, ze vyucba filozofie v Uhorsku az do polovice 19. storocia sa uskutociiovala
v latin¢ine (resp. v nem¢ine). Poukazuje na skuto¢nost’, Ze ,... s tymto (latinskym — K. K.)
jazykom sa az do romantiky spdjalo aj povedomie ,Hungarus’, ktoré vacSinou odstvalo
nacionalne aspekty filozofie a ostatnych humanitnych vied na perifériu zaujmu. Vo vy-
skume dejin slovenskej filozofie to znamen4, Ze obdobia, ktoré predchadzali divergencii
mad’arskej a slovenskej filozofie, si pomerne dobre spracované a zname* (Mészaros
2013, 7). Autor ma na mysli spracovanie témy v rozsiahlej kolektivnej monografii Dejiny
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filozofického myslenia na Slovensku I (Bodnar, ed. 1987), v ktorej sa analyzuji podoby
filozofického myslenia na Slovensku najm& v obdobi 17. a 18. storocia.

0. Mészaros sa v monografii snaZil o. i. odpovedat’ na otdzky, ktoré sa nevyhnutne
vynaraja pri vyskume dejin nielen mad’arského, ale aj slovenského filozofického mysle-
nia v obdobi jeho kreovania a neskorSieho procesu institucionalizacie.

Autor hned’ v ivode ku svojej praci logicky a vecne spravne argumentuje, ked’ zd6-
vodiiuje svoj zamer oboznamit’ prave slovenského recipienta s prehl'adom dejin mad’ar-
skej filozofie, pricom objasiuje, o vlastne rozumie pod pojmom ,mad’arska filozofia“
vseobecne i konkrétne vo vzt'ahu k slovenskej filozofii.

Vychodiskovym heuristickym principom pri skiimani takto Specifikovaného predme-
tu autorovho zaujmu — teda histérie madarskej filozofie — je i v odbornych diskusiach
Casto prehliadany fakt, Ze ,,... slovenska aj mad’arskd koreni v spolo¢nej filozofickej tradi-
cii Uhorska. (...) aZe dejiny mad’arskej filozofie tvoria tak akési interpretacné pozadie
urcitého obdobia dejin slovenskej filozofie. A toto tvrdenie nezakladd ziadnu prioritu
madarskej filozofie pred slovenskou, je iba fixaciou historicko-metodologického vycho-
diska. Nosnym pilierom tejto spolo¢nej minulosti a stalym pozadim existencie mad’arske;j
a slovenskej filozofie je Skolska filozofia. T4 Skolska filozofia, ktora sa v byvalom Hor-
nom Uhorsku rozvijala najmé od XVI. storocia v modernizujtcich sa mestskych skolach,
ktoré zamestnavali ucitel'ov, prichadzajlcich z peregrinacii na nemeckych univerzitach*
(Mészaros 2013, 8).

Teda prave Skolska filozofia je v ponati autora recenzovanej publikacie tym bazal-
nym fenoménom ¢i zdrojom, z ktorej sa neskdr kreovali ¢i vyrastali filozofie jednotli-
vych narodov (narodné filozofie), narodov zijucich v jednotnom spolo¢nom $tatnom a po-
litickom utvare — sidobom Uhorsku.

Tejto téme sa podrobne venuje O. Mészaros vo svojej uz spomenutej najnovsej stati
Dejiny narodnych filozofii v stredoeurdpskom kontexte, v ktorej upozornuje ,,... Ze uz ne-
staci rekonStruovat’ minulost’ jednotlivych narodnych filozofii, existujucich v ramci byva-
lej monarchie osebe, ale treba ich vidiet’ vo vzajomnych prepojeniach cez Specifické re-
cepcné mechanizmy a selektivne spdsoby dezignovanej akceptacie* (Mészaros 2014, 726).

Vratme sa vSak k nasej povodnej téme — Skolskej filozofii, ktora na jednej strane
podla autora recipovala a reflektovala zmeny a sidobé vyvinové trendy v europskej filo-
zofii. BlizSie sa tejto téme reflexii a vplyvu europske;j filozofie na sidobé filozofické mys-
lenie na izemi Slovenska (vo vtedajSom Uhorsku) zaoberd aj R. Dupkala v uz spomenu-
tej publikacii Reflexie eurdpskej filozofie na Slovensku, v ktorej pod¢iarkuje mimoriadny
vyznam uvedenych reflexii pre vyvin a charakter filozofického myslenia (Dupkala 2001,
8, 9). Na druhej strane vsak, a to je mimoriadne vyznamné zistenie autora, Skolska filozo-
fia v Uhorsku bola v sledovanom obdobi celkom jednoznacne .,,... indiferentna voci na-
cionalite* (Mészaros 2013, 8). Fenomén nacionality teda v tom case do reality Skolskej
filozofie v Uhorsku nijakym vyznamnej$im spésobom nevstupoval.

Autor publikacie vo svojom ponati a podl’a naSho ndzoru v sulade s historickou reali-
tou pripisuje skutocne zésadny vyznam uhorskej Skolskej filozofii a v tejto suvislosti aj
formuluje zadsadnt konkluziu: ,,... uhorskd Skolska filozofia so svojimi Specifikami tvori
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(nielen — K. K.) predhistériu, ale aj kontinuitny fundament vsetkych neskorSich narod-
nych filozofii, ale najmé slovenskej a mad’arske;j filozofie® (Mészaros 2013. 9).

Skolska filozofia v tomto ponati teda stéla pri zrode a formovani narodnych filozofii
Uhorska, najmé vsak mad’arskej a slovenskej, ktoré by sice bez nej nemohli existovat’, ale
na druhej strane Skolskd filozofia v ziadnom pripade eSte nie je narodnou filozofiou ako
takou.

Podrobne sa problematike Skolskej filozofie O. Mészaros venuje vo svojej predcha-
dzajucej monografii Skolskd filozofia v byvalom Hornom Uhorsku (Mészaros 2008), te-
maticky a logicky uzko koreSpondujica s pracou Dejiny madarskej filozofie (Mészaros
2013). Informovali sme o nej v recenzii publikovanej v ¢asopise Filozofia (Kollar 2008).

V tejto publikécii sa autor zaobera doteraz malo preskumanou oblast'ou dejin filozo-
fického myslenia na izemi Horného Uhorska, dnesného Slovenska, v obdobi zhruba od
16. storocia az do rokov predchadzajicich rozpad Rakusko-Uhorskej monarchie.

Predmetna publikécia sa vnutorne ¢leni na tri logicky previazané Casti: prvou je cast’
prevazne metodologického charakteru, venovana poznatkovej analyze Skolskej filozofie;
d’alsie dve Casti maju prevazne encyklopedicky charakter. Tu sa venuje pozornost’ sudo-
bym Skolam, lyceam, gymnaziam, semindrom a univerzitdm, kde sa realizovala vyucba
filozofie, ako aj prislusnym sudobym $kolskym programom a osnovam. TaZiskovou a naj-
rozsiahlejSou Castou prace je encyklopedickd cast, ktora zahfna alfabeticky zoradené
hesla — profesionalne medailony ucitel'ov filozofie na Skoldch na tizemi vtedajSieho Hor-
ného Uhorska. Autor sa pokusil aj o definovanie $kolskej filozofie, pricom sa tu opiera
o Kantovo vymedzenie filozofie ,,in sensu scholastico®. Skolska filozofia v tomto vyzname
,»--. SI0Zi na to, aby zosumarizovala a zosystematizovala vedecké poznatky... a v tomto
svojom Skolskom vyzname je filozofia iba orgdnom zru¢nosti... a z uréitého hl'adiska
reprodukuje Groveri dobovej filozofie* (Mészaros 2008, 14). Dalej tu autor upozoriiuje, e
Skolska filozofia sa inak prednasSala na gymnéaziach, lyceach a d’alsich strednych Skolach,
a inak na univerzitdch — na strednych skolach plnila propedeuticku funkciu. V tomto po-
nati teda skolska filozofia nesmeruje k vybudovaniu vlastného filozofického systému, ale
plni v edukacnom procese instrumentalno-pedagogicku funkciu. Medzi jej d’alSie znaky
patri ito, Ze ,,... Skolska filozofia vychddza vzdy z urcitého uzavretého a ukonceného
systému. Z takého systému, ktory je uz iba predmetom interpretacii a tak sucast’ou minu-
losti* (Mészaros 2008, 16).

Dalsou charakteristickou vlastnostou 3kolskej filozofie je, o viak neplati univerzal-
ne a celoplosne, jej eklekticizmus a poslednym charakteristickym znakom ,,... Skolskej fi-
lozofie v Uhorsku a v Hornom Uhorsku zvlast’ je konfesijna uréenost™ (Mészaros 2008, 14).

V redlnom Zivote to znamenalo, Ze v sledovanom obdobi vyznamnu ulohu pri Sireni
Skolskej filozofie plnili jej ucitelia — ti vSak boli zaroven prislusnikmi konkrétnych cirkvi
a posobili na konfesijnych Skolach, ¢o badatel'ne ovplyviiovalo ich pdsobenie. To je dole-
Zity a relevantny poznatok, ktory do istej miery objasiiuje aj konkrétne zameranie vyucby
na tej-ktorej Skole v danom case.

V danej praci sa autor snazi odpovedat’ aj na vel'mi ddlezitu otazku: V akom vzt'ahu
sa nachadza nim pertraktovana Skolska filozofia v Hornom Uhorsku k dejinam slovenskej
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filozofie, resp. k dejinam filozofie na Slovensku? Odpoved’ je vel'mi zlozitd, pretoZe ne-
vyhnutne ,,... predpoklada analyzu metodologického pozadia slovenskej a madarskej
historiografie, tzv. narodnej filozofie, ked’Ze sa tematizuje na jednej aj na druhej strane —
vacsinou, zial', bez obojstrannej informovanosti o dosiahnutych vysledkoch vyskumov*
(Mészaros 2008, 26). V dosledku toho vyskumné trajektérie tychto dvoch historiografii,
zial’, vo svojich rezultatoch nekonverguju, ale skor diverguju, alebo v lepSom pripade sa
vyvijaju paralelne.

Z doterajSich badani autora v dejinach uhorského filozofického diania teda vyplyva,
ze Skolska filozofia (slovenska aj mad’arskd) sa stava narodnou filozofiou az po aplikacii
narodnych jazykov do edukacného procesu. Z tohto zistenia autor d’alej podla nasho
nazoru spravne vyvodzuje vel'mi dolezity poznatok pre d’alSie badania aj v historii slo-
venského filozofického myslenia, totiz ze ,,... priblizne do konca XVIII. storocia je neko-
rektné hovorit’ o slovenskej alebo mad’arskej filozofii, lebo ako také neexistovali. D4 sa
hovorit’ iba o (S8kolskej) filozofii v Uhorsku. A da sa zrejme hovorit’ o tom, Ze tato filozo-
ficka tradicia patri do predhistorie tak mad’arskej, ako aj slovenskej filozofie* (Mészaros
2013, 10). Dalej tu autor zdoraziiuje, Ze slovenské aj mad’arska filozofia sa redlne za¢ina-
ju kreovat’ az v prvej polovici XIX. storoCia, priCom ich vyvinové trajektorie sa liSia
v korelacii s ich vychodiskami. V tomto porovnani je ,,... slovenska filozofia skér narod-
no-politicky inStrumentalna...” (Mészaros 2013, 9) s taziskom zaujmu o filozofiu naroda
a dejin. V porovnani s mad’arskou filozofiou je menej akademick4 a menej orientovana na
analytické otazky suvisiace s jej vlastnym statusom a sebareflexiou. To suvisi s ich roz-
dielnym spolocenskym a politickym pozadim a s funkciami, ktorych plnenie sa od nich
ocakavalo.

Kreovanie narodnej filozofie, jej vymedzovanie oproti inym (proto-) narodnym filo-
zofiam uzko suvisi a koreSponduje aj s procesom jej institucionalizacie, ktorého nevy-
hnutnou podmienkou je prave aplikacia narodného jazyka v skolskej filozofii.

V tomto ponati sa vSak koncepcia O. Mészarosa rozchadza s chapanim narodnej fi-
lozofie, ako je prezentované u V. BakoSa, ktory sa k tomu vyjadruje vo svojej Studii
Otdzniky nad dejinami slovenskej filozofie (Bakos§ 2003). V tejto stati jadro svojej kon-
cepcie V. Bako$ prezentuje nasledovne: ,,Pod narodnou filozofiou rozumieme jednak
a) rozvijanie filozofie v ndrodnom jazyku... a jednak b) hovorime ,0 narodnej filozofii’
v zmysle historického fenoménu, t. j. konkrétnych podéb filozofie dejin a naroda (ako sa
u nas rozvinuli v 19. storoc¢i, v obdobi tzv. narodotvorby). Treba vSak zdoraznit’, ze nielen
tato ,ndrodnd’, ale aj ,klasicka’ Skolska filozofia v starSich obdobiach (¢i uz bola rozvijana
v starosloviencine, latinCine, biblickej CeStine, alebo postupne prevazne v nemcine alebo
v mad’ar¢ine), ako aj filozofické myslenie v SirSom slova zmysle (v podobe aplikovanej ¢i
implicitnej filozofie), Ze vsetky tieto podoby filozofovania a rovne filozofovania, pokial
historicky tvorili sucast’ kultirneho a myslienkového dedicstva, viazaného na uzemie
sucasného Slovenska, resp. sa uskutociiovali v spolocenskom zivote a kultirnom prostre-
di takto vymedzeného celku, patria do dejin nasej, t. j. slovenskej filozofie. Ich suc¢astou
je tak nielen ,narodna filozofia’ jazykom ¢i ,duchom’, ale (jazykovo) ,inonarodnd’ filozo-
fia, pokial’ sem vstupovala a u€¢inkovala v tunajSom kultirnom a myslienkovom prostredi*
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(Bako$ 2003, 673). Tento dlhsi citat z BakoSovej prace o koncepcii narodnej filozofie
sme zaradili preto, aby sme prezentovali jeho, da sa povedat’, SirSie, ba az maximalistické
chapanie obsahu pojmu slovenskda narodnd filozofia.

V. Bakos d’alej poznamendva, Ze pri definovani pojmu slovenska filozofia je zava-
dzajuce a neproduktivne pouzivanie etnocentrického, ale aj historicko-etatistického prin-
cipu. Dalej autor objastiuje svoju koncepciu, z ktorej vyplyva, Ze aj cela $kolska filozofia,
pbsobiaca na uzemi dne$ného Slovenska vo vtedajSom Uhorsku, hoci aj pestovana v ma-
d’arskom jazyku, je ,,sucast’ou dejin slovenskej filozofie* (Bakos 2003, 675).

V. Bakos jednoznacne odporuca zaradit’ do dejin slovenskej filozofie ,,... kazdy filo-
zoficky prejav, viazuci sa na Gzemie a kultiru Slovenska, a to nielen etnickych Slovakov,
ale vSetkych vzdelancov (a ich diel, idef), pdsobiacich v tomto prostredi... To znamena, Ze
oznacenie ,slovenska filozofia’ sa vzt'ahuje na vsetky filozofické prejavy, kultirno-histo-
ricky pritomné na uzemi alebo v kultirnom prostredi, vymedzenom ramcom dne$ného
Slovenska® (Bako$§ 2003, 674). V tejto suvislosti treba uviest’, ze O. Mészaros na svojej
koncepcii vzt'ahu skolskej a narodnej filozofie trva i neskor, ked’ opdt’ zdoraznuje, Ze ,....
ani slovenskd, ani mad’arska filozofia by nemohli existovat’ bez Skolskej filozofie. Strikt-
ne vzaté vSak Skolska filozofia nie je narodnou filozofiou* (Mészaros 2005, 791). A na
otazku, ¢im sa teda vydel'uju narodné filozofie zo spolocenskej uhorskej tradicie, odpo-
veda jednoznacne: ,,Prvym krokom je pouZzivanie narodného jazyka... Mad’arska filozofia
nastupuje na svoju vlastnu trajektdriu skor, nez Skolska filozofia prechadza na pouzivanie
mad’arského jazyka. To znamend, Ze Skolska filozofia v byvalom Hornom Uhorsku sa od
druhej polovice 19. storoc¢ia stava sucastou mad'arskej filozofie iba prostrednictvom po-
uzivaného jazyka. Slovenska filozofia sa odraza od Skolskej filozofie, ale realizuje sa mimo
nej* (Mészaros 2005, 791). Z toho vyplyva, Ze tu dochéadza k stretu dvoch teoretickych
koncepcii, pricom podl'a nasho nazoru hlavny ndzorovy rozdiel medzi pertraktovanymi
koncepciami spoc¢iva v odpovedi na otazku, ¢i je mozné hovorit’ o kreovani narodnej
filozofie bez aplikacie narodného jazyka. Domnievame sa d’alej, ze v evolu¢nom procese
vyrastania ¢i utvarania narodnych filozofii na plodnom podhubi uhorskej skolskej filozo-
fie s prechody plynulé a Ze v tomto procese nie st identifikovatelné prelomové ruptiry
¢i skoky. Tento proces je charakterizovany skor vzadjomnym prienikom viacerych vyvija-
jucich sa, ale urcujucich faktorov, v ktorom ale fenomén nacionality hra nezastupitel'na rolu.

Koncepcia V. Bakosa, ktorti sme v konciznej podobe prezentovali, podl'a nasho nazoru
pomerne Siroko ponima pojem narodnej filozofie, jeho hypotetickd konstrukcia ,,original-
nym* spdsobom integruje r6znorodé fenomény pod ,,strechu” narodne;j filozofie. Zd4 sa nam,
Ze tato koncepcia evokuje d’alSie otazky, na ktoré od jej autora uz odpovede neziskame.

Prezentované ndzory obidvoch protagonistov pertraktovanych koncepcii by boli
v kazdom pripade dobrym vkladom do historiografickej polemiky, ktora sa, Zial’, zdsahom
vysSej moci — definitivnym odchodom jedného z protagonistov — neuskuto¢nila. To vSak
neznamena, Ze diskusia na tato tému je uzavretd, ba naopak, v zaujme komplexného ve-
deckého zhodnotenie tejto vel'mi komplikovanej a citlivej problematiky, tizko koreSpon-
dujucej s vyskumom novsich dejin slovenského filozofického myslenia, by bolo vhodné
a potrebné v nej pokracovat’.
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