FILOZOFIA
Ro¢. 69,2014, ¢. 3

GORGIAS:
PALAMEDOVA OBHAJOBA

(1) Tato Zaloba, obhajoba a sud vobec nie su o tom, ¢i niekoho odstudia na smrt’. Pri-
roda totiZ jednoznacne odsudila na smrt’ vSetky smrtelné bytosti hned’ v deni, ked’ sa na-
rodili. Nebezpecenstvo, ktoré podstupujem, sa tyka toho, ¢i ma zneuctite, alebo mi do-
volite, aby som si aj nad’alej zachoval tvar Cestného ¢loveka. V kazdom pripade totiz
budem musiet’ zomriet’. Ide o to, ¢i si po mia smrt’ pride spravodlivym spdsobom, alebo
nésilne, a to s tymi najvac¢simi vycitkami a s tym najhanebnej$im obvinenim.

(2) Z tychto dvoch mozZnosti mate teda jednu v plnej moci vy, druhd aspon scasti ja.
Kym vy mate plné pravo pouzit’ hrubu silu, ja sa méZem nanajvys pokusit’ presvedCit’ vas
0 spravodlivosti. Lebo ak chcete, ni¢ vam nebude branit’, aby ste ma celkom beztrestne
zabili. Mate totiZ moznosti, ktoré ja nemam ani ndhodou.

(3) Ak by mal teda mdj zalobca Odysseus celkom jasné poznanie o tom, Ze prave ja
som zradil Grécko, ktoré sa preto dostalo do ruk barbarov, alebo ak sa aspoit domnieval,
ze takto nejako sa veci maju, priGom Zalobu podal zo skutoénej lasky ku gréckej vlasti,
bol by najlepsim muzom. Ako inak by to mohlo byt v pripade cloveka, ktory sa snazi
zachranit’ vlast’, rodicov i celé Grécko a popri tom eSte spravodlivym trestom stiha pacha-
tel’a tejto nepravosti? Ale ak celé to obvinenie zosnoval zo zavisti, s podlym imyslom
a prefikanou I'stou, je tym najhor$im ¢lovekom na svete prave tak, ako by bol v prvom
pripade tym najlepSim.

(4) Odkial’ mam teda za¢at’ hovorit’ o tychto veciach? Co mam uviest’ ako prvé? Na
ktorti ¢ast’ obhajoby sa mam sustredit’ najskér? Ked’ vas niekto obvini bez akychkol'vek
dokazov, spdsobi vam zdesenie, ktoré sa neda len tak 'ahko skryt. V dosledku tohto vSak
clovek nevyhnutne straca re¢, ak mu v tej chvili nieo neporadi sama pravda alebo nepo-
mdze tiesen, v ktorej sa nahle ocitne. V takych chvilach dostava ¢lovek za ucitel'a nieko-
ho, kto mu posiela ovela viac nebezpecenstva ako tvorivych myslienok.

(5) Celkom jasne viem, Ze Zalobca ma neZaluje preto, Ze by mal sam vo veciach upl-
ne jasno. Nadovsetko si totiz uvedomujem, Ze som ni¢ také nevykonal, a naozaj neviem,*
ako by niekto mohol mat’ poznanie, Ze sa stalo nieco, ¢o sa vobec nestalo. Ale ak ma
zaluje len na zaklade domnienky, ze veci sa maju tak, ako si mysli, tak vam dvojakym
spdsobom dokazem, ze nehovori pravdu. Takéto Ciny by som totiZ nemohol vykonat’, ani
keby som ich vykonat’ chcel, a ani by som ich nechcel vykonat’, aj keby by som ich vyko-
nat’ mohol.

(6) Prechadzam k prvému argumentu, podla ktorého ani nebolo mozné, aby som
nieco také vykonal. Na samom pociatku sa totiz zrada musela nejako zacat'. Tymto za-
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¢iatkom musela byt’ podl'a vSetkého nejaka re¢. Ved €iny, ktoré zamysl'ame vykonat’, su
nutne predchadzané slovami. Ako by sa vSak mohli realizovat slova, ked’ sa nikto
s nikym nestretol? Lebo ako sa mohlo uskuto¢nit’ stretnutie, ked’ ani on nikoho ku mne
neposlal a ani ja som k nemu neprisiel? Ani rozkaz poslany listom nikam nedorazi, ak ho
niekto neprinesie.

(7) A toto sa deje len prostrednictvom reci. Dobre teda, pripustme, Ze som sa s tym
¢lovekom stretol a ze on sa stretol so mnou. Aké to vSak bolo stretnutie? Kto sa tu stretol
s kym? Grék s barbarom. A ako sme sa spolu rozpravali? Boli sme tam iba my dvaja? Ale
potom sme nerozumeli re¢iam, ktorymi sme hovorili. Dohovarali sme sa teda prostrednic-
tvom tlmo¢nikov? Potom vsak bol ten treti svedkom toho, ¢o malo zostat’ utajené.

(8) Pripust'me, zZe sa stalo aj toto, hoci sa to nikdy nestalo. Potom malo nasledovat’
to, ze tito dvaja si navzajom odovzdali a prijali zaruky dévery. Aky druh zaruky to mal
byt'? Prisaha? Kto by mi uz len ako zradcovi veril? Alebo by boli lepsi rukojemnici? Kto
to mal byt'”? Ja by som napriklad mohol z mojej strany priviest’ brata — ved’ nikoho iného
nemam — a ten barbar snad’ niektorého zo svojich synov. Takito rukojemnici by boli naj-
lepSou zarukou toho, ze ja by som sa citil bezpe¢ne pred nim a on predo mnou. Ale to
vSetko by sa urcite nedalo skryt’ pred vami vSetkymi.

(9) Niekto by mohol namietat’, Ze sme sa vzajomne zarucili peniazmi. On mi ich vraj
dal a ja som ich vraj prijal. Kolko asi? Stacilo by snad’ malo? Ale nie je pravdepodobné,
ze by niekto za vel'ké sluzby zobral malo penazi. Zobral som teda asi vel'a. Ako som pe-
niaze potom doniesol sem? Ako by mohol odniest’ vel'a penazi jeden ¢lovek? Boli sme
teda viaceri? Ale ak mi pomahali viaceri, bolo by aj viac svedkov tej zakernej zrady. Sam
by som si v§ak vel’a asi nedoniesol.

(10) A prenasal som ich v noci, alebo cez defi? V noci st v8ak na kazdom kroku ro-
zostavené straze, ktorym ni¢ neujde. Udialo sa to teda vo dne? Denné svetlo vSak urcite
takymto veciam nepraje. Dobre, pripustme aj to. Bud’ ja som iSiel tam a dostal som pe-
niaze, alebo on priSiel sem a peniaze mi doniesol. Ale obidve moznosti su vylucené. Lebo
aj keby som ich predsa len nejako dostal, ako by som ich skryl pred I'ud'mi v tabore
i mimo neho? Kam by som ich ulozil? A ako by som ich strazil? Ved keby som tie penia-
ze minal, hned’ by som sa prezradil, a v opa¢nom pripade by mi zasa boli nanic.

(11) Pripustme teda, ze sa stalo to, ¢o sa nestalo: stretli sme sa, hovorili sme spolu
a pocuvali jeden druhého, vzal som od nich peniaze, nikto ma pri tom nevidel a hned’ som
ich aj skryl. Potom som mal vykonat’ to, kvoli Comu sa to vSetko dialo. Ale to bolo este
tazsie, ako to realizovat’ ako to, ¢o odznelo doteraz. Mal som konat’ sdm, alebo s nieckym
inym? Ale taky ¢in urcite nemdze vykonat’ jeden ¢lovek. Bolo nas teda viac? Kto teda? Je
jasné, ze to mohli byt len l'udia, s ktorymi som sa stretdval. Boli to slobodni, alebo otro-
ci? Zo slobodnych sa stretavam len s vami. Ak niekto z vas nieCo proti mne vie, nech to
zaraz povie! Je nanajvys nepravdepodobné aj to, ze by som celu ti vec vykonal s po-
mocou otrokov. Ochotne totiz sved¢ia proti ¢loveku nielen pod hrozbou mucenia, ale aj
dobrovolne, lebo chct dosiahnut’ slobodu.

(12) Ako sa teda udajne udial samotny ¢in? Vraj som do tdbora priviedol nepriate-
lov, ktori boli silnejsi ako vy. To je vS§ak nemozné. Zamyslite sa nad tym, ako by som ich
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sem mohol dostat’! Cez brany? Ja ich vSak nemdzem ani zatvarat, ani otvarat, lebo tto
pravomoc maju len velitelia. Dostali sa teda rebrikom za hradby? To si myslite, Ze by ma
nik nezbadal? Vsade st predsa rozostavené straZze. A mozno som na nejakom mieste pre-
kopal hradbu. Ale to by vsetci videli este viac. Zivot vo vojne sa totiz odohrava pod
holym nebom — Zijeme predsa vo vojenskom tabore —, kde vSetci vSetko a vSetkych vidia.
Ni¢ z toho, ¢o bolo povedané, som teda v ziadnom pripade nijakym spdsobom nemohol
vykonat'.

(13) Zamyslite sa spolo¢ne aj nad tym, ¢o vam poviem teraz. Preco by sa mi malo
oplatit’ rozhodnut’ sa vykonat’ takéto veci? Predpokladajme, Ze by som také nie¢o bol
schopny realizovat’ hoci aj najlepsie zo vSetkych I'udi. Nik totiz nechce bezdovodne pod-
stupovat’ to najvicsie nebezpeCenstvo ani riskovat’, Ze bude vyhlaseny za toho najhorsie-
ho ¢loveka na svete. Aky motiv by bol dostatoénym dévodom takéhoto konania? Znovu
sa teda vraciam len k tomu, na ¢o som sa vas uz pytal. Pre¢o by som to vSetko teda mal
robit’? Aby som dosiahol moc? Nad vami, alebo nad barbarmi? Nad vami by som vSak
moc nikdy neziskal, ked’Ze je vas tak vel'a a ste taki vynimoc¢ni. VSetko mate naozaj naj-
lepsie: zdatnosti predkov, vel'ké bohatstvo, vynimocné schopnosti, pevnu vol'u, kral'ovsku
vladu v mestach.

(14) Takze by som chcel ziskat’ moc nad barbarmi. A kto by mi ju tak odovzdal? Alebo
akou silou by som si ich ako Grék dokazal ziskat? Nehovoriac o tom, ze som po¢tom len
jeden aich je tak vela. Mal by som na to pouzit' presviedCanie, alebo hrubu silu? Ale
urcite by sa mnou nedali ani presvedc¢it’ po dobrom, ani donttit’ silou. A mozno by mi
celkom dobrovolne odovzdali moc nad sebou bez akéhokol'vek natlaku z mojej strany
ako odmenu za zradu voc¢i vam. Ale len vel'mi hlupi l'udia si mézu nieco také mysliet
alebo aspon priptstat’. Ved’ kto by si uz len vybral otroctvo namiesto kral'ovania, teda to
najhorsie namiesto najlepSieho?

(15) Niekto by mohol povedat, Ze som sa na ten ¢in odhodlal z lasky k bohatstvu
a peniazom. Nejaky skromny majetok naozaj vlastnim a vel’ky vobec nepotrebujem. Vela
penazi nepotrebuju ti, ktori maji pod kontrolou prirodzené po6zitky zivota, ale ti, ktori im
otro¢ia, vel'a minaju a ktori sa snazia pomocou bohatstva a vSetkej tej honosnosti ziskat’
uznanie. To vSetko mi je vel'mi vzdialené. Ako svedka, ktory dosvedci, Ze hovorim prav-
du, mam cely svoj predchadzajuci zivot. A jeho svedkom zas bud'te vy sami, ktori so
mnou Zijete a 0 v§etkom dobre viete.

(16) Aspon trochu rozumny ¢lovek by sa na takéto ¢iny nikdy neodhodlal ani preto,
aby ziskal uznanie. Cest’ sa totiz dosahuje zdatnost'ou, a nie $patnostou. Ako by len mo-
hol mat’ niekto vo vaznosti zradcu Grécka? Okrem toho som uznanie druhych vobec ne-
potreboval. Ctili si ma totiZ ti najvaZzenejsi muzi, a to pre kvality, ktoré si vzdy vazili naj-
viac. Boli ste to prave vy, ktori ste ocefiovali moju mtdrost’.

(17) Ale nikto by takéto ¢iny nevykonal ani preto, aby sa citil bezpecne. Lebo zradca
je nepriatel'om vSetkych: nepriatelom zakona, spravodlivosti, bohov, ale aj beznych l'udi.
Prekracuje totiz zdkony, mari spravodlivost’, kazi I'ud a znesvécuje bozstvo. Zradca si
nemoze byt’ nikde isty, lebo stale Zije uprostred tych najvacsich nebezpedenstiev.
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(18) Skumajme teda moznost, ze som to urobil preto, aby som prospel priatelom
a uskodil nepriatelom. Pripistam, Ze niekto by mohol vykonat’ zlo¢in vedeny aj takouto
pohnitkou. U mia by vSak vSetko dopadlo celkom naopak. Priatel'om by som urobil zle
a nepriatel'om dobre. A z takého konania by mi naozaj nevyplynulo ni¢ dobré. Ved’ zlo¢i-
ny nik nekona preto, Ze sa chce mat’ zle.

(19) Zostava preskiimat’ moznost’, ¢i som to vSetko neurobil utekajic pred nejakou
hrozbou alebo prenasledovany nejakym trapenim ¢i nebezpecenstvom. Ale nikto by ne-
mohol dokazat, Ze sa ma nieco také tyka. Akékol'vek konanie I'udi ma spravidla jeden
z dvoch motivov: Alebo checu nieco ziskat, alebo sa chct vyhnat nejakej Skode. Vetky
zloginy, ktoré sa konajii mimo tejto oblasti? ... je jasné, Ze keby som takto konal, $kodil by
som sam sebe. Lebo keby som zradil grécku zem, zradil by som aj samého seba, rodicov,
priatel'ov, Cest’ predkov, posvitné tradicie otcov, ich hroby, a predovsetkym najmocnejsiu
zo vSetkych krajin, nasu vlast’ Grécko. To, ¢o si vSetci najviac cenia, by som tak zveril do
ruk pachatelov bezpravia.

(20) Zamyslite sa aj nad tym, ¢o vam poviem teraz. Bol by pre mna zivot znesitel'ny,
keby som toto vSetko vykonal? Kam by som sa mal uchylit? Do Grécka? Aby ma potres-
tali ti, ktorym som vykonal taku vel’ku nepravost'? Vari by sa nado mnou zmiloval niekto
z tych, ktori kvoli mne tak trpeli? Alebo by bolo lepsie byvat’ u barbarov? No tam by som
musel zabudntt’' na vSetko vel'ké a krasne, stratil by som svoju bezchybnu povest’, zavrhol
vSetku tu namahu, ktord som v predchadzajicom Zivote vynakladal pri dosahovani zdat-
nosti, a musel by som az do konca Zivota zit' v tej najviacSej hanbe. A to vSetko svojim
vlastnym zavinenim. Nepoznam ni¢ horSie ani hanebnejSie ako to, ked’ si slobodny muz
sdm zavini nest’astie.

(21) Ale velkej dovere by som sa netesil ani u barbarov. Ako by som aj mohol, ked’
som sa s nimi spol¢il, aby som vykonal skutok, na ktory by sa odhodlal len ten najviero-
lomnejsi ¢lovek? Ved kto iny by dokazal vydat’ vlastnych priatelov do rik nepriatel'a?
A da sa zit’ bez dovery 'udi? Ked’ niekto strati majetok, ked’ je zvrhnuty z tronu alebo
vyhnany z vlasti, vZdy to vSetko moze eSte ziskat’ spat. Ale ak raz ¢lovek strati doveru,
straca ju navzdy. To, ¢o sme doteraz povedali, jasne dokazuje, Ze by som Grécko nemo-
hol zradit’, ani keby som chcel, a ze by som ho nechcel zradit’, ani keby som mohol.

(22) V tejto chvili by som rad polozil niekol’ko otazok svojmu zalobcovi. Komu si
len uveril, ked’, ty, taky darebak, Zaluje§ mna, takého beztihonného ¢loveka? Bolo by
naozaj vhodné dozvediet’ sa, ¢o si zac, ked tu hovoris také nehodné veci, aky nehodny si
ty sam. Zaluje§ ma preto, lebo naisto vies to, o ¢om hovoris, alebo mas o tom len mienku?
Ak to vies, dozvedel si sa to bud’ preto, lebo si to na vlastné oc¢i videl, alebo si bol do toho
sam zapleteny, alebo si sa to dozvedel od niekoho, kto v tom mal prsty? Ak si nieco videl,
uved’ tu pred vSetkymi pritomnymi presny ¢as, miesto a sposob, ako sa ¢o, kedy a kde
udialo! Ak si bol do niecoho zapleteny, padajii na teba tie isté obvinenia, ako na mria. Ak
si sa v8ak nie¢o dozvedel od kohokol'vek, kto sa na veci podielal, nech pride zaraz sem
a zjavi sa tu ako svedok. Lebo Zaloba dosvedcena takymto svedectvom bude ovel'a pre-
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svedcivejsia, ako je teraz, ked ani jeden z nas nema ziadneho svedka.

(23) Asi budes namietat’, Ze je to celkom to isté , ked’ ty nemas svedkov, ktori by do-
sved¢ili veci, ktoré sa podl'a teba stali, a ked’ ich nemam ja, ktorému by zasa mali dosved-
Cit’ to, Ze sa tie isté veci nestali. Ale to vobec nie je to isté. Ved’ ako by mohol niekto do-
svedcit’ to, Ze nieCo sa nestalo? V pripade udalosti, ktoré sa naozaj stali, je to nielen moz-
né, ale aj l'ahké. A nielen l'ahké, ale aj nevyhnutné. Ale ty si nebol schopny najst’ nielen
svedkov, ale dokonca ani krivych svedkov. Ja som vsak, pochopite'ne, nemohol priviest’
ani jednych, ani druhych.

(24) Kazdému teda musi byt’ jasné, Ze o veciach, pre ktoré ma zalujes, nemas sku-
to¢né poznanie. A je pochopitel'né, Ze ked’ nieCo nevies, tak sa o tom iba domnievas. Ale
potom si uveril mienke, najnespolahlivejSej veci na svete, a eSte sa odvazuje$ — tomu sa
naozaj hovori odvaha — ziadat’ trest smrti pre muza, o ktorom vobec nepoznas pravdu.
Ako si sa teda naisto presvedcil, ze spachal taky ¢in? Spoloc¢nou vlastnostou vsetkych
l'udi je to, ze si o vSetkom vytvaraji mienku. Z tohto hl'adiska tvoja midrost’ naozaj nija-
ko nevynika nad mudrost'ou ostatnych. Ale verit' by sme nemali tym, ktori sa o nieCom
len domnievaju, ale tym, ktori naozaj nie¢o vedia. Ved’ mienku nemozno povazovat za
doveryhodnejSiu ako pravdu, ale naopak, pravdu musime povazovat za doveryhodnejsiu
ako mienku.

(25) Na zaklade toho, ¢o tu odznelo, si ma obvinil z dvoch veci, ktoré si najviac od-
poruju, totiz z midrosti a zo Sialenstva. Tieto vlastnosti vSak jeden a ten isty ¢lovek ne-
modze mat’ sucasne. Z mudrosti ma obvinujes vtedy, ked” hovoris, Ze som domyselny,
schopny a vynaliezavy, zo $ialenstva zasa vtedy, ked’ tvrdi§, Ze som zradil Grécko. Sia-
lenstvom je jednak to, Ze sa niekto pusti do nie¢oho, ¢o nemoze vykonat’. Ale aj to, Ze sa
odhodla vykonat’ ¢iny, z ktorych nema ziaden 0zitok, alebo st také ohavné, Ze nimi usko-
di priatelom, prospeje nepriatel'om a vlastny zivot naplni neistotou a najvaé¢$ou hanbou.
Naozaj, tazko mozno verit’ takému ¢loveku, ktory v jednej atej istej reci adresovanej
tomu istému publiku hovori o tej istej téme celkom opacné veci.

(26) Ale skutoc¢ne by som sa od teba rad dozvedel, ¢i povazuje§ mudrych muzov za
hlapych, alebo za rozumnych. Ak za hltipych, tak tvoje tvrdenie je vskutku originalne, ale
urcite nie pravdivé. Ak za rozumnych, tak musi$ priznat’ aj to, ze rozumni sa uréite nedo-
puastaju tych najvaésich previneni a nevolia radsej zlo ako dobro, ktoré maji na dosah
ruky. Ak som teda mudry, tak som urcite tie zlo¢iny nespachal. A ak som ich spachal, tak
nie som mudry. V kazdom pripade z toho vychadzas o¢ividne ako klamar.

(27) Hoci viem o mnohych a velkych zlo¢inoch, ktoré si vykonal v minulosti i v ne-
davnom case, nechcem na teba podat’ protizalobu, a to napriek tomu, Ze by som tak urobit’
mohol. Obvinenia, ktoré si vzniesol proti mne, totiz nechcem vyvratit' poukazovanim na
tvoju skazenost’, ale tym, Ze predstavim vlastni bezuhonnost’. Na tvoju adresu teda asi
tol’ko.

(28) Vazeni pani sudcovia, aj vam chcem o sebe nie¢o povedat’. Vetko, ¢o poviem,
bude pravda, hoci niektorych to zrejme naladi proti mne nepriatel'sky. Azda aj preto, lebo
hovorit’ nieCo také je nepripustné pre toho, kto nestoji pred stidom, ale Gplne namieste
v pripade ¢loveka, ktorého obzalovali z takychto zlo¢inov. Predkladam vam spravu a po-
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drobné vyuctovanie z mojho predchadzajticeho zivota. Prosim vés, aby sa nik nepohorso-
val, ak vam pripomeniem nieco z toho dobrého, ¢o som v zivote vykonal. Prosim, uznajte,
ze Clovek obzalovany z takych hroznych a nepravdivych veci musi o sebe povedat’ aj
nieco dobré a pravdivé. A najviac ma tesi, ze vam budem hovorit’ veci, ktoré su aj vam
samotnym dobre zname.

(29) To prvé a najdolezitejsie, co vam chcem povedat’, je to, Zze cely svoj predcha-
dzajuci Zivot som prezil od zac¢iatku az do dne$ného dnia bez akéhokol'vek previnenia a tej
najmensej viny. Lebo nik by ma nemohol pred vami pravdivo obvinit’, Ze som sa dopustil
niecoho zlého. Dokonca ani sadm Zalobca nebol schopny podat’ jediny dokaz o tom, ¢o
hovori.

(30) Naopak, smelo by som mohol vyhlasit’ — a nik by ma nemohol usved¢it’ z klam-
stva —, Ze som nielen moralne celkom bezthonny, ale ze som aj vasim velkym dobrodin-
com, a nielen vasim, ale aj dobrodincom Grékov a vSetkych I'udi — nielen zijucich, ale aj
tych, o este len pridu. Nebol to vskutku dobrodinec, vd’aka komu sa vas biedny zivot stal
bohatym a kto do jeho neporiadku vniesol usporiadanost’ a krasu? Alebo kto vynasiel
vojenské siky, ktoré vam tak vel'mi pomohli ziskat’ prevahu v boji? A ¢o poviete na to, ze
som vynasiel zakony, aby boli napisanymi strazcami prava a spravodlivosti, d’alej pisme-
na — tych uéinnych pomocnikov I'udskej paméti, vahy a miery, s ktorymi je akakol'vek
vymena tovarov vel'mi I'ahka, ¢isla straziace vaSe peniaze, signalne ohne, ktoré st tymi
najrychlej$imi a najlepS§imi poslami, a napokon hru s kockami, ktora vas, ked’ ste pri nej
travili vol'né chvile, este nikdy neomrzela?

Preco vam to vsetko pripominam?

(31) Aby bolo kazdému jasné, Ze ak sa venujem takymto veciam, tak to znamena, Ze
vSetky ohavné a zI¢ ¢iny su mi vel'mi vzdialené. Lebo je Gplne vylucené, aby sa ten isty
¢lovek oddaval takym vzneSenym, a zaroven takym nizkym ¢innostiam. Preto vas ziadam,
aby ste sa vo¢i mne nedopustili nespravodlivosti, ked’Ze ani ja som vam v ni¢om neukrivdil.

(32) Ale ani za svoje ostatné ¢iny si nezasluzim, aby som vytrpel ¢okol'vek zlé, ¢i uz
od mladych, alebo starych. Mladym som bol vzdy na 0zitok a starym som nikdy nebol na
$kodu. Stastnym som nikdy nezavidel a s ne$tastnymi som mal vzdy stcit. Nezatvéral
som o¢i ani pred chudobou a neuprednostiioval bohatstvo pred zdatnost'ou, ale vzdy zdat-
nost’ pred bohatstvom. Pri rozhodovani som bol vel'mi uzitoény, v boji som vzdy vykonal
rozkaz, posluchal velitel'ov — a to vSetko som vzdy konal vel'mi ochotne a rychlo. Viete aj
to, Ze sa vel'mi nerad chvalim, ale okolnosti a zavazna zaloba ma nutia, aby som sa obha-
joval kazdym moznym spésobom.

(33) Zostava, aby som nie¢o adresoval aj vam. Budem hovorit’ o vas a bude to po-
sledna cast’ mojej obhajoby. Viem, ze ked rozhoduje nevzdelany dav, cloveku velmi
pomaha nariekanie, prosby a prihovor priatelov. Ale viem aj to, Ze sa nemam spolichat’
na pomoc priatel’'ov, prosby ani na lamentovanie, ked’ mam presvedcit’ vas, ktori sa pova-
ZUjete za vykvet Grékov a ktori nim naozaj aj ste. Obvinenia sa mozem zbavit’ len tak, ze
vas nebudem vo svojej reCi zavadzat, ale na zéklade samej spravodlivosti poucat
0 pravde.
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(34) Vy by ste vSak nemali venovat’ viac pozornosti slovaim ako ¢inom a za smero-
dajnejsie povazovat’ nie obvinenia, ale ich vyvratenie. Nemyslite si, ze kratky ¢as je mud-
rejsi sudca ako dlha doba, ani Ze ociernovanie je hodnovernejsi zdroj ako skusenost.
Dobri muzi si v kazdej veci davajua vel’ky pozor, aby sa nezmylili. Ale ovel'a va¢si pozor
si davaju vo veciach, ktoré su nezvratné, ako pri tych, ktoré mozno vratit' spat. To je
mozné len v pripade, ak dopredu premyslaju o svojich rozhodnutiach. Ak o nich uvazuju
az potom, veci sa uz nedaju nijako zmenit. NiecCo také sa deje vtedy, ked’ rozhoduji
o0 smrti ¢loveka. A prave v takejto situdcii ste sa vy ocitli teraz.

(35) Keby som tak mohol prostrednictvom slov jasne ukazat mojim posluchacom
¢ista pravdu o svojich ¢inoch, rozhodnutie v mojej veci by bolo 'ahké uz na zaklade toho,
¢o tu odznelo. Ale ked’Ze to nie je mozné, pockajte eSte chvil'u s rozsudkom smrti, a az
potom ma sud’te na zaklade pravdy. Inak vam hrozi vel'ké nebezpecenstvo, Ze sa nikdy
nezbavite zlej povesti, lebo tii dobrii navzdy stratite, ked’ sa ukaze vaSa nespravodlivost’.
Ale Cestni muzi radsSej volia smrt’, ako by mali stratit’ dobré meno. Ved’ smrt’ je len ukon-
¢enie Zivota, zla povest’ vSak jeho zlou chorobou.

(36) Ak ma nespravodlivo poslete na smrt’, dozvedia sa o tom naozaj mnohi. Lebo
ani ja nie som medzi Grékmi uplne neznamy, a prave vsetci tito (Gréci) sa dozvedia iplne
vSetko o vasej skazenosti. A ked’Ze vysledok stdu zavisi od vés, z celej tej nespravodli-
vosti nebudu vinit’ Zalobcu, ale jedine vas. Vicsia chyba ako takéto nieco azda ani neexis-
tuje! Nespravodlivym rozsudkom sa neprevinite len proti mne a mojim rodi¢om, ale aj vy
sami si zat'azite svedomie vedomim, Ze ste spachali bezbozny, nespravodlivy, nezakonny
a nadovsetko hrozny ¢in. Poslali ste totiz na smrt’ svojho spojenca a dobrodinca, ktory
vykonal vel'a dobrého pre vas i pre celé Grécko. Nezastavilo vas ani to, Ze to bol jeden
z vas — Grék spomedzi Grékov —, ani to, Ze ste mu zjavne nedokazali Ziadne previnenie,
ani to, ze ste sa nepresvedgili o jeho vine.

(37) Na tomto mieste kon¢im, lebo to, ¢o som vam chcel povedat, som uz povedal.
V pripade zlych sudcov ma vyznam na zaver stru¢ne pripomenut’ to, o com sa v re¢i ho-
vorilo podrobne. Vy ste vSak najlepsi z najlepSich muzov celého Grécka. Preto vas ani
nebudem ziadat’, aby ste dobre zvazili a pamétali na vSetko, ¢o som vam povedal.

Z gréckeho originalu Diels, H.: Die Fragmente der Vorsokratiker, I. Ed. W. Kranz. Dublin, Ziirich
1966 prelozil Andrej Kalas.
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