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Monografia Chantal Bax pontka citatelovi komplexny pohl'ad na problematiku sub-
jektivity vo Wittgensteinovom neskorom diele. Ako sama uvéadza, takato praca este publi-
kovana nebola a jej snahou je v prvom rade prispiet’ do diskusie k nacrtnutym témam.
Monografia je rozdelena do Siestich kapitol, ktoré su obohatené o dve intermezza plniace
tlohu akychsi medzihier, dopiiajucich celkové zameranie.

Prva kapitola nazvana Subjektivita, Wittgenstein a diskusia o ,,smrti cloveka™ zo-
znamuje Citatel'a so zdkladnymi pojmami a vytyCuje smer hlavnym myslienkam préce.
Wittgenstein je tu oznafeny za jedného z myslitel'ov 20. storocia, ktori st zodpovedni za
antikarteziansky obrat. Kone¢ny uder v3ak kartezidnskemu egu zasadili francuzski mysli-
telia Derrida, Lyotard a Foucault. Tito predstavitelia postmoderny s obvifiovani z toho,
7e prezentovali subjekt ako podmieneny produkt mocenskych vztahov, ¢im prispeli k tzv.
smrti ¢loveka. Autorka sa vo velkej Casti prace snazi zaujat’ komparativny postoj, ktorého
ciefom je porovnavanie myslienok kartezianizmu s Wittgensteinovymi neskorymi tva-
hami o subjekte. Zaobera sa najmé opravnenost'ou kritiky namierenej prave proti antikar-
tezianizmu. Zdoraziiuje, ze Wittgenstein sa nikdy explicitne neztcastnil diskusii o subjek-
te, preto chape svoju tlohu ako teoreticky vel'mi naro¢nu.

Druha kapitola Wittgenstein a/ako filozofia: Konstruktivne Citanie Wittgensteinovej
metddy Citatel'a vedie za horizont primarne skimanej témy. Autorka sa v nej zameriava na
Citanie konkrétnej pasaze (§§ 89-133) Wittgensteinovych Filozofickych skumani. Jej za-
mer je vSak jednoznacny. 20. storocie bolo sucast’ou SirSieho vyvoja odmietajiceho nielen
karteziansku subjektivitu, ale cela filozofickl tradiciu. Wittgenstein je teda nielen spolu-
zodpovedny za zanik kartezidnskeho ega, ale je tieZ oznaCovany aj za antifilozofa par
excellence. Autorka nechce Citatel'a presvedCit’ o nespravnosti tohto ndzoru, no nepovazu-
je Wittgensteinov pristup za Cisto negativny. Druhd kapitola tak pomerne detailne objas-
fuje, ako Wittgensteinova neskord filozofia aj napriek jasne ¢itatelnym antifilozofickym
poznamkam mdze byt nazerand aj pozitivnou optikou.

Do centra samotného problému subjektivity vSak Citatel' prenika az v tretej kapitole
nazvanej Vnutorné a vonkajsie, ja a ini: Wittgensteinov postkartezidnsky subjekt. Autorka
tu pracuje s tromi Wittgensteinovymi pracami: Filozofické skumania, Pozndmky o filozofii
psychologie a Posledné spisy o filozofii psychologie, pricom rozohrava inSpirativnu pole-
miku medzi kartezianizmom a neskorym Wittgensteinom. Prvy kontrast sa citatelovi
ukazuje pri lokalizovani psychickych javov. Podl'a kartezidnskeho nazoru totiz z ¢loveka
robi 'udska bytost’ mysel'. Ttto oblast’ povazuje za vnttorn( a situuje ju do Cisto privat-
neho sveta. Wittgenstein nepovazuje vSetky nazory kartezianizmu za nespravne, poukazu-
je vsak na to, Ze hoci sa snazi vysvetlit, ¢o znamend oznacovat’ pocity a mySlienky za
sukromné a vnatorné, nedokaze ozrejmit’ veci, ktoré si kladie za ciel’, a nezachytéva ani
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nase kazdodenné skudsenosti s inymi myslami. Autorka pracuje s Wittgensteinovymi po-
znamkami vel'mi pruzne, takze naozaj vytvara dojem urcitého dialégu. Skiima postkarte-
ziansku trajektoriu, ktorej sucast'ou bol aj samotny Wittgenstein. Venuje sa postupne feno-
ménu paméte a problému spomienok, pricom vyzdvihuje Wittgensteinovu namietku proti
kartezidnskemu pohl'adu do minulosti prostrednictvom vnttorného zraku. Zaobera sa prob-
Iémom myslenia, ktoré kartezianstvo povazovalo za tiché hovorenie v hlave, s ¢im Witt-
genstein nesuhlasil. Obycajné hovorenie slov v duchu totiz eSte nepovaZzoval za myslenie.
Kym vypovedanie slov vzdy trva isty casovy usek, o stopovani a merani zaciatku a konca
myslenia hovorit’ nie je mozné. Podla Wittgensteina ma preto myslenie neprocesudlny
charakter.

Zaujimava je z tohto pohl'adu aj problematika prvej a tretej osoby. Podl'a kartezianizmu
bola prva osoba stelesnenim neomylného vedenia, podmienkou introspekcie, kym mys-
lienky tretej osoby boli povazované len za nepriame dohady. Podl'a Wittgensteina bola aj
tato predstava skreslend. InSpekciu vnutra nepovazoval ako taka za dolezitd, bola prefiho len
prejavom Specifickych udalosti, napriklad psychoterapie. PodstatnejSia bola podla neho
kritika kartezianskeho pristupu k tretej osobe. Podl'a jeho nazoru si predsa nerobime kazdy
deni evidenciu o tom, ¢o robia ini 'udia, a neSpekulujeme potom o tom, ¢o sa deje v ich vnit-
ri. Aj ked niekedy nie sme si isti pocitmi druhého, nemusime sa opierat’ len o dohady. Ana-
lyza prvej a tretej osoby je u Wittgensteina prepojena. Mysel’ a telo s tiez vnutorne spojené.
Ak teda niekto vidi spravanie druhého, vidi jeho duSu. Sme teda okamzite schopni vidiet’
psychicky stav druhého, pretoze jeho telesné spravanie nie je pre nas len doplnkové.

Autorka v tejto kapitole zdoraznuje tiez to, ze Wittgenstein nebol ani fyzikalista, ani
behaviorista. To, Ze na rozdiel od kartezianizmu povazoval vonkajsie za tazisko vnutor-
ného, neznamena, Ze povazoval myslienky a pocity za ¢isto fyziologické alebo behavio-
ralne stavy. A tu sa dostdvame do priameho centra Wittgensteinovho ponimania subjektu
aku kl'iCovej téze celej prace. Wittgenstein totiz nielenze vyzdvihuje vonkajSie pred
vnutornym, ale situuje mentalne priamo do medzipriestoru medzi subjekty. Autorka pod-
Ciarkuje, Zze pre Wittgensteina je uz v Skumaniach subjektivita socidlna. Vnutorné je tak
vzdy nielen vonkajsie, ale vzdy aj socidlne. Ja nikdy nie je len do seba uzavretym
a sebestaénym subjektom, ale od prvého dna zavisi od inych l'udskych bytosti a od vy-
chovy v ramci svojho spolocenstva, vd’aka ktorej sa vyvija psychicky zivot kazdého je-
dinca.

Stvrta kapitola s nazvom Wittgenstein o interiorite a religiozite prenika do Wittgenstei-
novej filozofie naboZenstva, na ktora sa autorka chce pozerat’ z psychologického hladiska.
Ciel'om tejto Casti je dokreslit’ celkovy obraz Wittgensteinovho pochopenia subjektivity. Za-
kladom skiimania st ranné aj neskoré prace: Tractatus logico-philosophicus, Denniky 1914
— 1916, Predndska o etike, Poznamky o Frazerovej Zlatej ratolesti, Prednasky o ndabozen-
skej viere a Kultura a hodnota. Autorka sa postupne venuje detailnému skiimaniu vsetkych
spomenutych prac, aby nakoniec mohla definovat’ rozdiel medzi Wittgensteinovym chapa-
nim religiozity a subjektivity. Kym religiozita je doslova vnutorny proces, povazovany za
Cisto individudlnu zalezitost’, skratka je to vec medzi veriacim a Bohom, subjektivita je na-
opak procesom socidlnym, v ktorom sa ¢lovek musi naucit’ podiel'at’ sa na psychickych
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postupoch spolocenstva.

Predposlednda kapitola svojim nazvom Wittgenstein o spolocenstve v praci O istote
naznacuje liniu, ktord ma rozvinit’ Ustredni myslienku prace v plnej sile. Zdrojom sku-
mani je Wittgensteinovo neskoré dielo O istote a metodou spdsob autorkinho socio-kul-
tarneho uchopenia. Zameriava sa na otdzku: Co znamena byt ¢lenom spologenstva a akym
sposobom deti do spoloCenstva vstupuju? Wittgenstein tu zastava poziciu naturalizmu,
podla ktorej diet'a vzdy uz poklada isté veci za samozrejmé, ale na druhej strane nemusi
dojst’ k aplnej zhode pri preberani istot od starSich. Prave tato heterogénnost’ zarucuje, ze
sa svetovy obraz spoloCenstva nevyznacuje monolitickou jednotou. Autorka preto zdoraz-
fiuje, ze hoci subjekt je vzdy socialny, nachddza sa v priestore medzi ja a ini, neznamena
to, ze bezmyslienkovite prebera a vykonava vsetky zvyky svojho spolo¢enstva.

Zaverecnd kapitola Wittgensteinovska subjektivita a povaha diskusie o ,,smrti ¢loveka*
je podobne ako prva kapitola ladena skor vSeobecne. Autorka ju vyuziva na zosumarizovanie
zaverov jednotlivych Casti a kapitol, takze Citatel’ sa v nej v podstate nedozveda uz ni¢ nové.

Sucast'ou prace su vsak eSte dve spomenuté intermezza, ktoré su doplnkom hlavnej
témy. Intermezzo 1: Vnutorné ako centrum mordlky: Eticka (ne)adekvdtnost postkarte-
zidnskeho subjektu a Intermezzo 11: Ja ako miesto autonomie. Politickd (ne)adekvdtnost
postkartezianskeho subjektu. Témou tychto medzihier je kritika antikartezianizmu (Witt-
gensteina a postmoderny) z pozicii etickych a politickych. Etickd kritika smeruje az
k ohrozeniu samotnej moznosti etiky. Druhé intermezzo je venované zase politickej kriti-
ke postkartezianizmu a autorka v iom déva priestor feministickym teéridm spajanym so
Seylou Benhabib, ktoré sa stavaju najmi proti postmoderne. Autorka sa ani s jednou
z tychto kritik nestotoziuje, povazuje ich za neopravnené a prezentuje nazor, Ze takéto
Ciastkové skiimanie subjektivity moze veci viac uskodit’ ako pomdct’.

Chantal Bax vo svojej praci ponuika vlastny pohl'ad na tito doteraz malo preskimant
oblast’ Wittgensteinovho myslenia. Svoj ciel’ — prispiet’ do diskusie — tym urcite naplnila.
Mozno jej vSak vytknut’ niekolko veci: 1. samotny nazov prace, ktory celkom nevystihuje
podstatu skimaného problému, a preto aj ona sama ho musi v prvej kapitole vysvetl'ovat’;
2. miestami zdihavo pdsobiace zdovodiiovanie vlastnych myslienkovych postupov, ako
aj nie vZdy naplnena a vycCerpana zvolend téma z ndzvov jednotlivych podkapitol. Pre po-
zorného Citatel'a skimanych problémov bude urcite zaujimavé sledovat’ jej d’alSie rozpraco-
vanie, ktoré autorka v texte sama niekol’kokrat naznacila.
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