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REMI BRAGUE:
O Bohu u ki'est’ant a o jednom nebo dvou dalSich

Brno: CDK 2011, 170 s.

»Pokud jde o mné, mam vétsi uznani pro , divocha®,
ktery si lehd na zem pied dievénou modlou,
nez pro ,civilizovaného* ¢lovéka,
ktery se klani jen sam sobé.*
Rémi Brague

V poslednych rokoch bolo na Slovensku publikovanych viacero prac/textov z oblasti
filozofie ndboZzenstva (v §pecialnych zbornikoch alebo monografiach). Vacsina z nich sa tykala
myslenia 20. storo¢ia (M. Buber, J. Caputo, G. Vattimo, E. Lévinas). Dominuji v§ak prace za-
oberajuce sa franctzskou filozofiou (J.-L. Marion, M. Henry). Prave francuzskej feno-
menoldgii bolo venované celé piate ¢islo ¢asopisu Filozofia v roku 2007 a prva tematicka priloha
vroku 2010 snazvom NdbozZenstvo a nihilizmus z pohladu filozofie existencie a fenome-
noldgie. K sti€asnym francuzskym filozofom patri i Remi Brague, ktory je ¢lenom Kruhu
katolickych intelektudlov (Cercle des Intellectuels Catholiques). Recenzovana publikécia pribli-
Zuje opdt’ myslenie francizskeho autora a zaroveti témy patrice do oblasti filozofie ndboZenstva.

Rémi Brague je Specialistom na stredovek filozofiu, predovsetkym zidovsku a islamska.
Vyucuje na Univerzite Pariz I Panthéon-Sorbonne a na Univerzite v Mnichove. Okrem toho
hostoval na univerzitach v Pensylvénii, Bostone, Lausanne, Koline nad Rynom. Je i pre-
kladatel'om z nemciny, angli¢tiny, hebrejstiny a arabstiny. V Cestine vySla v roku 1994 jeho
kniha Evropa, Fimskd cesta. V roku 2009 mu bola udelena cena Josefa Piepera.

Autorovym zamerom v recenzovanej publikacii je analyzovat’ krestanské chapanie Boha
a obrazy, ktoré si o lom vytvéra. Brague prihliada aj k inym naboZzenstvam (judaizmus, islam)
— vtedy, ak z porovnania s nimi vyplynie jedine¢nost’ krestanského myslenia. Chce zostat’ na
pode filozofie, kniha ma byt preto knihou filozofickou, resp. knihou napisanou filozofom.

V prvej kapitole vyjasiiuje zédkladné pojmy a vyrazy filozofie ndboZenstva, s ktorymi sa
v sucasnosti Casto stretdme a zvédcSa ich bez skiimania akceptujeme. Tieto vyrazy si podla
neho Casto zavadzajice a nebezpecné. Pod povrchnym stiladom zanikaji skuto¢né rozdiely.
Ide o zauZzivané spojenia: ,.tri monoteizmy*, ,tri abrahdmovské nabozenstva“ a ,tri nabo-
zenstva knihy“. Pokial' ide o monoteizmus, otdzkou je skor to, ako je Boh jedno — t. j. akym
spdsobom chapeme, Ze je jeden. ,Je tieba se ptat, jaky model jednoty bozského se tam
uplatituje a s jakymi disledky. Jinak feceno, musi se nastolit i otdzka, k ¢emu ono tvrzeni
o jednobozstvi slouzi“ (s. 14 — 15).

V pripade vézby troch naboZenstiev na postavu Abrahdma jestvuje viacero nejasnosti
spochybriujicich legitimnost’ vyrazu ,tri abrahamovské néabozenstva“. Preto sa postava
Abrahama, ktoru prijimaju vSetky tri ndbozenstva, ukazuje skor ako problém, nez ako realny
dovod ich jednoty. Miétuci je i vyraz ,tri ndboZenstva knihy*, pretoze kazdé z ndbozenstiev ma
svoju knihu a svoj Specificky vztah k nej. Podobne neudrzateI'né je spojenie ,,zjavené nabo-
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zenstva®, a to pre ich diferencované chapanie zjavenia; krestanstvo, judaizmus a islam sa lisia
v predmete i obsahu zjavenia.

Druha kapitola (Poznat Boha) analyzuje sposob nasho poznania Boha. Brague v tejto
suvislosti pripomina niektoré Pascalove myslienky a cituje i amerického filozofa C. S. Peircea:
»Abychom uvidéli Boha, sta¢i otevtit oc¢i a srdce, které je také perceptivni organ® (s. 39).
[ v pripade poznavania Boha plati podl'a Bragua vSeobecné pravidlo: K predmetom musime
pristupovat’ podla toho, ako sa nam davaju. Viera je potom ,,poznani odpovidajici paradox-
nimu ,pfedmétu* (s. 43), je poznanim skrytého a zjaveného.

Tretou kapitolou (Bith, ktery je jeden) zafina Cast zaoberajuca sa skimanim Bozich
vlastnosti. Prvym skiimanym atribitom je jedinost (autor jasne odlisuje jedinost od jednoty).
Uznanie jediného Boha nie je to isté, ako tvrdit individualnost’ nejakého stvorenia. Podl'a
autora krestansky model jediného Boha presahuje vSetky stvorené vzory jedinosti. Dolezita je
preto neustala aktualizacia kritiky ,,uplatiovani stvofenych modeld jednoty v teologii® (s. 56).
Neprimerané je i moderné chapanie jednotlivca aplikované na Boha — Boh ako autonémny
subjekt. Problém monoteizmu a polyteizmu, ktory s tym suvisi, sa podla autora tyka skor
chéapania substancie bozského. ,,Tam, kde je nejvy$si mozna koncentrace bozského, tam, kde
je Buh absolutn€ jeden (= jednoduchy), nutné musi byt jen jeden Biih, ktery je také absolutné
jeden (= jediny). Da-li se to tak Fici, problém monoteizmu a polyteismu se vice nez Boha tyka
bozského* (s. 62).

Stvrta kapitola (Biih otec) sa venuje chapaniu Boha ako Otca. Ako uvadza Brague, islam
na rozdiel od krestanstva nenazyva Boha ,otcom®“ atoto slovo nie je zaradené medzi
devitdesiatdevit ,najkrasnej$ich Bozich mien“. Pokial’ ide o ideu stvorenia, model otcovstva
je lep$im obrazom nez materstvo, ¢o ale neznamend primat muZzskosti nad zenskostou. Bozie
otcovstvo nesuvisi s muzskostou, a preto nie je podkladom ¢i dévodom privilegovania muz-
ského pohlavia (s. 79 — 81).

V uvode piatej kapitoly (Buh, ktery vsechno rekl) Brague kladie otazku, ktora v stcas-
nych filozofickych uvahach absentuje. Tyka sa moci Bozieho slova a skusenosti tohto druhu.
,Nabizi se otdzka, zda je tato moc Boziho slova pro nas jesté viibec aktudlni, zda jsme viibec
schopni zazit zkuSenost tohoto druhu® (s. 83). V tejto Casti sa autor podrobnej$ie zaobera
myslenim sv. Jana z Kriza, jeho uvahami o sktisenosti Boha. Tuto ¢ast’ povazujem za prinosnu
v suvislosti s problematikou sekularizacie, ked'ze Brague odkryva podobné motivy v mysleni
Jana z Kriza i neskor§ich autorov analyzujticich fenomén ,ustupu posvitného* (F. Nietzsche,
M. Weber, M. Gauchet). Brague upriamuje pozornost’ na fenomén ,,Bozieho ml¢ania“, ktoré
sv. Jan z Kriza vysvetluje tym, 7e Boh uz vietko vyslovil v Synovi. Ziadat d’alsie slovo, by
znamenalo znehodnocovat’ a povazovat’ za nedostatocné to, ¢o bolo dané/darované v Kristovi.
Brague sa spolu s mystikom sv. Janom zamysl'a nad radikalnostou a jedine¢nost'ou definitivnej
vypovede Boha, ktora uz nemdze byt doplnend. Po uskuto¢neni definitivneho zjavenia ostava
otazkou, aka je uloha ¢loveka. V situacii ,,Bozieho ml¢ania“ ostdva ¢loveku otvoreny priestor
pre jeho slobodu a slovo, ktoré musi byt vypovedané so vSetkou vaznostou a vedomim zod-
povednosti. V nadvédznosti na Pascala Brague pise: ,,Vidime zde paradox — posvatné nemizi
z dohledu proto, Ze by se ¢lovéku upiralo a setrvavalo ve své transcendenci, jak je u nega-
tivnich teologii, s nimiz pracuji filosofie, zejména novo-platonismus. Mizi naopak proto, Ze se
plné dava: ,Btih se skryva, kdyz se ukazuje‘ (phainomenos kruptetai) (s. 111).

V siestej kapitole (Biih, ktery po nds nic nechce), kladie Brague doraz skor na receptivitu
nez aktivitu ¢loveka — Boh nema byt chapany ako ten, kto od nas nieco Ziada. Skor oCakéava
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prijatie jeho darov zo strany ¢loveka. V tomto duchu je chapany i akt kredcie — stvorenie nie je
investiciou, ktora by sa mala vratit' (s. 138 — 139).

Posledna kapitola (Bih, ktery odpousti hrichy), zatina vyjasnenim obidvoch Casti vyrazu
— t. j. pojmov ,,odpustenia“ a ,hriechu®, ktoré st podobne ako mnohé iné pojmy casto de-
zinterpretované. Autor poukazuje na radikalnu diferenciu medzi pojmami ,,rozkose” a ,hrie-
chu®, , prepacenia“ a ,,odpustenia“. V nabozenskom zmysle je odpustenie oslobodenim, ktoré
prekracuje pojem ,,prepacenia“ v medzil'udskych vzt'ahoch.

Délezitym prvkom v knihe je z mdjho pohladu vyjasiiovanie pojmov z oblasti filozofie
nabozenstva a teoldgie, spresnenie ich vyznamu a spochybnenie beznych, zauzivanych vykla-
dov. Predovsetkym ide o spomenuté vyrazy tykajice sa ,,spolo¢nych bodov* troch nabozen-
stiev a o pojmy ,jednoty”, ,,odpustenia®, ,hriechu®, ,zla“. Citatel' knihy tiez nemdze pre-
hliadnut’ myslienku, ktora sa ¢asto v diele objavuje v roznych stvislostiach — ide o mySlienku
¢i motiv daru chédpaného v nabozenskom zmysle. Ako je zname, tematika daru sa v poslednych
desatroCiach stala jednou z poprednych filozofickych tém najmé vo franctizskom mysleni —
predovsetkym u J.-L. Mariona. Brague Mariona v knihe cituje iba raz, no i napriek tomu sa
dotyka nosnych tém , filozofie daru‘.

Ako vysokoskolsky pedagdg sa domnievam, Zze kniha je vhodna ako $tudijny material
k predmetu filozofia nabozenstva a mdze posluzit' i studentom humanitnych odborov. Autor
nepodava hlbsie uvahy, objasiiuje skor niektoré zakladné pojmy a problémy. Preto je pub-
likacia dobrym tivodom do §tudia filozoficko-teologickej reflexie problému Boha pre $tu-
dentov filozofickych fakult. Ked'Ze je napisand zrozumitelnym spdsobom, a nie narocnym
odbornym jazykom, je dostupna i §irSej verejnosti, ktora sa zaujima o hrani¢né otazky filo-
zofie, teoldgie a religionistiky.
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MARTIN NITSCHE:

Z prihodného. Fenomenologicka interpretace Heideggerovych
Prispévka k filosofii

Praha: FILOSOFIA, Nakladatelstvi Filosofického ustavu AV CR 2010, 194 s.

Napriek tomu, Ze Heideggerove Prispevky k filozofii boli publikované az v roku 1989, st
uz desatroCia povazované za klucovy text spristupiiujuci Heideggerovo myslenie po Byti
a case. Na rozdiel od Bytia a ¢asu s viak Prispevky znamejSie ako dielo zdsadnej zmeny $tylu
v Heideggerovom mysleni. Pre kriticky naladenych Citatel'ov predstavuji takmer dokaz opréav-
nenosti rozpakov ¢i odmietavych reakcii, aké vyvolava neskorSie Heideggerovo myslenie uz
v podobe prac publikovanych za Heideggerovho Zivota a pristupnej$ich Citatel'skej verejnosti.
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