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FILOZOFIA, ESTETIKA A UMENIE
Rozhovor s Vlastimilom Zuskom

5. méja 2011 sa dozil vyznamny cesky estetik prof. PhDr. Vlastimil Zuska, CSc.
Sestdesiat rokov. Pri tejto prilezitosti nam poskytol rozhovor, ktory umozni Citatel'ovi
zozndmit sa s ndzormi tohto zaujimavého a originalneho myslitel’a.

Vlastimil Zuska vysStudoval odbor estetika na Filozofickej fakulte Karlovy univerzity
v Prahe, kde pedagogicky pdsobi od roku 1990 (od roku 1994 ako jej veduci). Je autorom
kniznych publikéacii: Temporalita metafory (1993); Cas v moznych svétech obrazu (1994);
Mimésis — Fikce — Distance (1996 a 2002); Estetika. Uvod do soucasnosti tradicni discip-
liny (2001); Juraj Jakubisko (2005, spolu s Petrom Michalovicom); Znaky, obrazy a stiny
slov (2009, spolu s Petrom Michalovi¢om), Ceskd estetika piirody ve stiedoevropském
kontextu (2009, s Karlom Stibralem, Ondiejom Dadejikem); Kruté svétlo, krasny stin.
Estetika a film (2010).

P. M. : Vystudoval si estetiku a od zaciatku svojej vedeckej aktivity si viedol dialog
s filozofiou. Co moze filozofia poskytmut estetike?

Vlastimil Zuska: Otdzka ponékud névodnd, implikujici separaci estetiky od filoso-
fie. Po vétSinu své historie je estetika filosofickou disciplinou, hodné kratce feceno
a s pfihlédnutim ke tfem nejvy$§im hodnotam: dobrem se zabyva etika, pravdou logika
a krasou estetika. VSechny patii do filosofie. Stejné tak mizeme promitnout estetiku na
pudorys ontologie a gnoseologie neboli novéji epistemologie achépat ji ive shodé
s Kantovou Treti kritikou jako jisté premosténi téchto dvou zékladnich filosofickych dis-
ciplin. Estetika tedy pouZzivd metody a koncepty filosofie i tehdy, kdyz se pokousi, jako
tteba v soucasné modeé kognitivnich vé€d a neurovéd v podob& neuroestetiky, vykrodit
mimo pole filosofického diskurzu. MozZnd zajimavéjsi by bylo se ptat, co mize dat esteti-
ka filosofii, resp. onomu ,,zbytku* filosofie, kdyz poné€kud uméle estetiku odd€lime.

P. M. : Dobre, tak co teda méze dat’ estetika ,,zvysku filozofie, ak ju umelo od neho
oddelime?

Vlastimil Zuska: Céste¢né jsem odpovéd’ naznagil. Estetika jako Baumgartenem
vymezena filosofickéd disciplina byla ,,odvétvim* noetiky a pfedpokladem jejiho smyslu
byla pfedstava o specifické povaze estetického prozitku. Z hlediska pohybu mysleni,
mozného spektra mySlenkovych i télesnych procest, pak predstavuje esteticky prozitek
jistou mezni situaci a takové situace, podobné jako poslouzila afazie k hlubSimu poznani
jazyka, jsou vhodnym polem pro zkoumani obecnych otdzek poznani, kreativity (neni
nahodou, Ze nejsoucasngjsi vyzkumy kreativity pomoci modernich zobrazovacich metod
neurovéd vyuzivaji jako subjekty vyzkumu jazzové improvizatory), role emoci v lidském
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pobytu atd. I ve fenomenologickém vymezeni estetiky jako jedné z ,,regionélnich ontolo-
gii* najdeme potencial mozného piinosu pro ontologii, naptiklad v problému ontologic-
kého statusu estetického objektu. Esteticka dimenze ovlivituje vétSinu lidskych Cinnosti,
pfipomenime tieba politické volby, reklamu, mezilidské vztahy, komunikaci, krajinny raz,
urbanismus a jeji zkoumani nepochybné obohacuje i nejobecnéjsi filosoficky diskurz.

P. M. : Zijes a pésobis v Prahe, teda v meste, ktoré sa stalo jednym z najvyznamnej-
Sich centier Strukturalistického vyskumu réznych spolocenskych fenoménov, predovset-
kym jazyka. V Prahe sa zrodila aj Strukturalisticka estetika. Ako s odstupom casu inter-
pretujes miesto tejto iniciativy v sucasnom estetickom diskurze?

Vlastimil Zuska: Cesky strukturalismus mi p¥ijde obdobny &eské nové vIng ve fil-
mu, je to piiklad vzepéti ¢i vykonu, ktery pfeséhl lokalni oblast a je ,,znovuobjevovan® po
mnoho desitek let ve svété. Poststrukturalismus byl reakci hlavné na francouzsky struktu-
ralismus a jeho hlavni ,,slepé skvrny“ (logocentrismus, metafysika presence, substantivi-
zace a preference stavu a konfigurace ped zmé&nou a pfechodem), nikoli na ¢esky struktu-
ralismus. Mnohé z Mukarovského (ale i Jitiho Veltruského, Felixe Vodicky) zjisténi si
udrZuji platnost a nelze je pominout nejen v historické perspektivé. Napiiklad souc¢asni
neuroestetika krouzi kolem problémil antropologické konstanty a estetickych norem
i estetické funkce, aniz by o téchto konceptech ptilis védéla.

P. M. : Co si mysli§ o perspektivach experimentdlnej estetiky, ktorii zaujimavym
sposobom rozvijal nds ucitel a dobry priatel Milos Juzl?

Vlastimil Zuska: Obavam se, Ze experimentalni estetika se dostala do podruci kog-
nitivnich neurovéd a méloktery neurofyziolog je soucasné erudovany estetik. Metodolo-
gicky by Milo§ Jazl sotva schvalil vétSinu experimentll, které¢ se provadéji pod NMR
a PET, sam pfitom spolupracoval s tehdejsimi kognitivnimi psychology. Ze by v tymech
neurovédcu byl estetik, jsem nezaznamenal. Pozad’ovou teorif pfevazné ¢asti neuroesteti-
ky (coz je vlastné soufasnd experimentalni estetika) tvoii star$i analyticka filosofie se
svou snahou o urputnou objektivizaci a eliminaci subjektivity, pon¢kud v rozporu se sin-
gularitou estetického soudu, jak ji zndme uz od Kanta.

P. M. : Okrem Strukturalizmu sa v Prahe darilo a dodnes dari aj fenomenologickej
filozofii, ktora silne ovplyvnila aj tvoje myslenie. Co z fenomenoldgie povazujes za najza-
ujimavejsie pre sucasnui estetiku?

Vlastimil Zuska: Fenomenologie neni homogenni $kola, spiSe jde, vypijcime-li si
Mukarovského definici strukturalismu, o noetickou perspektivu a proto v ni najdeme fadu
divergentnich smért, od Heideggera, pies Merleau-Pontyho po Ricceura, Patocku, Nico-
laie Hartmanna atd. Myslim ale, ze analyza intencionalniho vztahovani, fantasmatu a fe-
nomenologické pojeti postoje u Husserla a v modifikacich jeho zaku i kritickych nasled-
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nikll jsou stale jesté zajimavé, stejn€ jako pro estetiku nedocenény koncept stinového
noematu a problematika vnitiniho ¢asového védomi (véetné Derridovy kritiky).

P. M.: Sijednym z mdla estetikov, ktori popri vyuzivani podnetov prichddzajucich
zo Strukturalizmu a fenomenoldgie vedu zaujimavy dialog aj s analytickou a postanalytic-
kou filozofiou. Mohol by si povedat, ¢im je pre teba tento smer filozofického myslenia
zaujimavy?

Vlastimil Zuska: Na analytické filosofii i estetice mne, pocinaje jejimi ,,otci* (Fre-
ge, Wittgenstein), vzdy pfitahovala piesnost, az pfisnost analyz, ¢imz mi pfipominala
fenomenologii. Ne nahodou jsem proto napiiklad pieloZil vyznamnou knihu Nelsona
Goodmana. Programova ,,desubjektivizace* estetického prozitku mozna umoznila analy-
tickym estetikim detailni analyzu estetického objektu ¢i hlavné¢ uméleckého dila, ovsem
za cenu hypertrofie objektového polu estetického prozitku. Tento metodicky redukcio-
nismus ¢asteéné€ odstranila nastupujici postanalyticka filosofie. Nejzajimavéjsi jsou pro
mne vytézky soucasné filosofie mysli v ramci analytické filosofie (naptiklad analyzy po-

zornosti, emoci), které mohou estetice nabidnout novou perspektivu.

P. M.: Prelozil si aj knihu od A. N. Whiteheada Symbolismus, jeho vyznam a ucin.
Za ¢o vdaci tento filozof sucasnému zaujmu o jeho dielo?

Vlastimil Zuska: Neddvno jsem dopsal recenzi pro Casopis Estetika o knize Steve-
na Shavira: Without Criteria. Kant, Whitehead, Deleuze, and Aesthetics z r. 2009. 1 tato
kniha doklada obnovu z4jmu o Whiteheadovu ,,filosofii organismu® ¢i procesudlni filoso-
fii a neni pro¢ se divit, nebot” Whitehead dalece pfedznamenal fadu trendli tzv. postmo-
derniho mysleni a neni ndhodou, Ze se na néj Casto odvolava naptiklad Deleuze i s Guat-
tarim. Teorie deterministického chaosu, vétvici se nelinearni systémy, teorie komplexity,
teorie katastrof, otazky narativity v literarni i filmové teorii rezonuji s Whiteheadovym
primatem nastavani oproti byti, ontologickym zaloZenim univerza v udalosti a estetické
syntéze, pojetim kreativity jako zakladniho zivotniho principu, rytmem rytma a s celou
fadou dal$ich systematickych vhledd, které jeho ,.transcendentalni empirismus® poskytl.

P. M.: Ktorych z ceskych estetikov a filozofov povazujes za osobnosti, ktorych tvor-
ba presiahla hranice Ceskej republiky a zohrdva ulohu v ovela SirSom kontexte?

Vlastimil Zuska: Z klasik pochopitelné Mukatovského a jeho nasledniky Mirosla-
va Cervenku a Milana Jankovice, nepochybné Jana Patocku, v sémiotice pak Iva Osolso-

bé.

P. M.: Mohol by si konkretizovat, preco su diela prave tychto myslitelov zaujimavé
aj pre zahranicie?
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Vlastimil Zuska: Mukatovsky a jeho pokracovatelé ,,obesli* inherentni limity fran-
couzského strukturalismu, naptiklad metodickou eliminaci ¢asovosti a primat konfigurace
nad plynutim. Tteba Mukatovského chapéani s€émidzy, sémantického gesta, kumulativniho
kontextu jako typu celku ptfedb&hlo svou dobu a je plné srovnatelné jak napiiklad
s vlivnou koncepci Nelsona Goodmana nebo s Tartuskou $kolou. Tviréi prodlouzeni Mu-
kafovského pojeti v dile uvedenych autorii je stale nosné, Cervenkovy fikéni svéty lyriky
jsou zcela pivodnim piispévkem Kk literarni teorii, stejn€¢ jako Jankovicovo rozpracovani
sémantického gesta, které v mnohém piesahuje koncept i rozsifené intertextuality Julie
Kristevy. Patockova filosofie, zejména jeho Negativni platonismus predstavuje opét pl-
vodni rozvinuti Husserlovych a Heideggerovych mySlenek a zdstava stale inspirativni,
obdobné jako Osolsobé&ho traktovani ostenze a komunikace vysSich rada.

P. M.: Jednou z klucovych tém, ktorymi sa zaoberds, je otazka casu a temporality.
Preco si myslis, Ze prave cas a temporalita su také dolezité pre estetiku?

Vlastimil Zuska: Pro estetiku je nabizejicim se vychodiskem, tiebaze ¢asto zaml¢o-
vanym nebo maskovanym jinou tematizaci, esteticky proZitek. Pfipustime-li, jako pra-
covni hypotézu, Ze esteticky prozitek ma specificky pribeh a/nebo specificky predmeét
a/nebo vyZzaduje specificky postoj a sled mentédlnich aktd, pak jsme na dohled pojeti este-
tického prozitku jako specifického procesu a proces implikuje jako esencidlni, tj. i onto-
logickou slozku temporalitu. Jsem ptesvédcen, Ze bez tematizace temporality nelze nere-
duktivné uchopit zékladni estetické koncepty jako esteticky objekt, umélecké dilo, este-
tickou hodnotu, esteticky prozitek, aZ po jemné fasety prozitku a jeho korelatu typu este-
tické signifikace rytmu. SnaZzime-li se ¢as eliminovat, jako rany francouzsky struktura-
lismus, miZeme dojit k zajimavym objeviim, ale budou nutné dil¢i a v posledku minimal-
né nepiesné.

P. M.: Jednym z filozofov, ktori sa intenzivne venovali otdzke temporality, je fran-
ciizsky myslitel Gilles Deleuze. Cas bol pre neho kliicom k pochopenie Specifiky filmu.
Cim je jeho filozofia filmu (kedze jeho dve knihy o filme nie sii ani tedriou, ani dejinami
filmu) pritazliva pre teba?

Vlastimil Zuska: V téchto dvou knihéach (k ¢eskému prekladu druhé jsem napsal do-
slov) dosdhla Deleuzova vésen pro klasifikaci vrcholu. Klasifikuje velmi specificky, jak-
koli v navaznosti na Peirceho, vSechny typy znaki, které se mohou ve filmu (a nikde
jinde) vyskytnout a systematicky odkryvd vyznamové vrstvy filmového dila, které sice
divak zazivd, ale neumél by je popsat. Deleuze myslim nezévisle a jinak propracoval z4-
kladni ndhled, ktery najdeme u Mukatfovského sjeho konceptem sémantického gesta,
totiz pokracovani ¢i prodluZzovani sémidzy za text. Ukazuje, na rozdil od francouzského
strukturalismu, Ze podstata vyznamu a jeho U€innosti nespociva ve fixovanych konfigura-
cich a stavech, ale v intenzitach, prechodech, stdvani se, smétfovani, inklinaci, ocekéavani,
v objevovani novych izemi a v opousténi starych.
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P. M.: Co si myslis o pokusoch zakotvit estetiku v kognitivnych veddch?

Vlastimil Zuska: Myslim si, Ze pozadim tohoto aktualniho trendu az médy je ale-
spon ¢astecné jiz letita snaha o exaktnost, resp. zexaktnéni (coz je nakonec matematizace)
tzv. mekkych véd, kam patii i estetika. Opakuje se tedy scénafr, ktery zname
z experimentalni estetiky 19. stoleti, potom z pokust aplikovat teorii informace a kyber-
netiku na estetické problémy v 60. letech minulého stoleti. Podobné jako uvedené pokusy
i neuroestetika jako soucast kognitivnich véd doposud redukuje proces estetického prozit-
ku a esteticky objekt jako jeho korelat na jednu ¢i nékolik mélo zakladnich vrstev a zatim
mi pfipadd, Ze dospéla, neptiznané, k témuz zavéru jako Freud, kdyz tekl, ze uméni zaci-
na tam, kde kon¢i psychoanalyza, v naSem piipadé neuroestetika. Pokud neurovédci chtéji
dospét k urceni specificnosti estetického prozitku zkouméanim toho, co se déje v lidském
mozku (urCovanim aktivizace neuroni méfenim aktudlni spotfeby kysliku a glukdzy) a
vizualnim kortexu expozici 500 obrazil za sebou s dobou trvani 3 vtefiny na jeden obraz,
komplexnost estetického prozitku vizualniho uméni tézko zachyti. Zatimni vysledky,
pokud vim, nepfinesly Zadny revolucni objev (jisté, zrcadlové neurony poskytly fyziolo-
gickou bazi empatii a Husserlové operaci parovani) a nanejvys potvrzuji, ovsem s velkou
vahou objektivizace pfistroji, ndhledy filosofil a estetikil, ¢asto jiz staleté. Abychom ale
byli spravedlivi, jiné nazory pomahaji vyvratit, naptiklad o sériovém a plynule hierarchic-
kém zpracovani nejen vizudlni informace a o centralnim fidicim centru mysleni (mytus
homunkula v hlave).

P. M.: Je mozné venovat’ sa estetike bez vzkeho kontaktu s umenim?

Vlastimil Zuska: Cisté teoreticky ano, zejména v zavislosti na vymezeni toho, co
znamena ,,uzky kontakt“. Pti dnesni Sifi artefaktd a aktivit, které spadaji do sféry uméni,
to ale prakticky nejde. I v ptipadech mimouméleckého esteti¢na, at’ uz jde tieba o primys-
lovy design, modu nebo environmentalni estetiku je fada pojml zakotvena v tradici este-
tiky jako filosofie umeéni a traktovani uméni vytvaii nutné ,,uceloslovné pozadi“ i pro
debatu ¢i analyzu fenoméntl, na prvni pohled lezicich vné sféry uméni. Navic, pfijmeme-li
Mukarovského nadhled o referenci estetického znaku k celku svéta, pak si dost dobfe ne-
muazeme umeéni z celku dneSniho svéta ,,odmyslet™.

P. M.: Dakujem ti za rozhovor a prajem ti vela vispechov v pedagogickej a vedeckej
prdci.

Zhovaral sa Peter Michalovic.
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