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VYZNAM CNOSTI V KONTEXTE SOCIALNYCH PRAXI
A INSTITUCIHH!

MARIAN KUNA, Katedra filozofie Filozofickej fakulty KU, Ruzomberok

Vézeny pan predseda vedeckej rady, vaZzeni ¢lenovia vedeckej rady,
vazeni ¢lenovia habilitatnej komisie, ddmy a péni!

Je pre mnia vel'kou ct'ou i poteSenim, Ze mdZem svoju habilitacnu prednasku pred-
niest’ pred Vedeckou radou Teologickej fakulty Trnavskej univerzity. Témou prednasky
je vyznam cnosti v kontexte socidlnych praxi a institdcii. Je to téma, ktord odkazuje ako
na pociatky moralnej filozofie, tak aj na kI'i€ové diskusie v sii€asnej etike. K tejto prob-
lematike pristupuje z perspektivy z neoaristotelovskej etiky cnosti Alasdaira MacIntyra.”
AvSak v otdzke vztahu cnosti a institicii jeho koncepciu kriticky dopractiva. Cielom
prednédsky je obhajovat’ dve myslienky: po prvé, tvrdenie, Ze cnosti sii nevyhnutné na
dosiahnutie vyznamnych l'udskych dobier; po druhé, tvrdenie, Ze osobitnti tlohu tu zo-
hrava (Maclntyrom netematizovand) cnost’ nalezitého zmyslu pre institacie.

Na dosiahnutie tohto ciel’a je text prednaSky ¢leneny do troch Casti a zdveru. V prvej
Casti vysvetlujem macintyrovska koncepciu praxe. Chcem ukézat’, Ze vlastnym zmyslom
praxi st ich inherentné dobra a Ze tymto dobrdm treba priznat’ prioritu pred dobrami ex-
ternymi. Uké&zem tiez, ako su v kontexte tejto koncepcie praxe adekvatne legitimizované
prislusné Standardy dokonalosti, pravidla a autority. V druhej Casti sa venujem definicii
a primarnemu vyznamu cnosti na pozadi terminu prax. Prax umoziuje definovat’ cnost’
ako nadobudnutt 'udsku dispoziciu nevyhnutni na dosahovanie inherentnych dobier pra-
xe. Cnost’ je vSak potrebné Specifikovat’ aj na urovni jednotlivého 'udského Zivota a popri
cnostiach viazanych na jednotlivu prax treba hovorit’ aj o cnostiach nevyhnutnych pre
kazdu prax. Inymi slovami, je tieZ potrebné zmysluplne usporiadat’ jednotlivy I'udsky Zivot,
okrem iného aj na pozadi moralnych tradicii. V tretej Casti poukéZem na §irs$i vyznam cnosti
v kontexte vztahu praxi a inStitucii. Vychadzajic z Maclntyrovej koncepcie navrhujem jej
modifik4ciu, resp. doplnenie. Ide o to, Ze vyznamné (inherentné) dobra ziskavame v so-
cidlnych praxiach. Z tohto hl'adiska potrebujeme uchovavat, kultivovat’ praxe (aj pomo-
cou mordlnej kultivacie jej ucastnikov). Praxe st vSak existencne odkézané na svojich
socialnych nositel'ov — institucie. Na zéklade toho tvrdim, Ze nesta¢i moralne kultivovat’
iba jednotlivcov ¢i praxe. Potrebujeme totiZ tieZ uchovavat’, kultivovat’ aj institucie a na
to potrebujeme nadobudnuit’ cnost’ nalezitého zmyslu pre inStiticie. V zavere rekapitulu-
jem zakladné myslienky prednésky, resp. ukazujem, preco su cnosti, osobitne cnost’ nale-

! Habilitatna prednaska M. Kunu odznela na TF TU v Bratislave diia 22. 12. 2010.
% Sir&i kontext sutasného obratu k aristotelovskej etike cnosti opisujem v knihe Uvod do etiky
cnosti ([4], 17 —29).
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zitého zmyslu pre institucie, nevyhnutné na dosiahnutie vyznamnych l'udskych dobier.

Zacnem prvou ¢ast'ou, v ktorej vysvetlim macintyrovska koncepciu praxe. Z tejto fi-
lozofickej perspektivy je na definovanie cnosti potrebné mat’ urcitii koncepciu spolocen-
ského a moralneho Zivota. Prvou logickou uroviiou pojmového pozadia pre porozumenie
cnosti je termin prax. Prax je ,,akdkol'vek koherentnd, vnitorne komplikovana podoba
spolocensky ustanovenej kooperativnej 'udskej ¢innosti, prostrednictvom ktorej dosahu-
jeme dobra inherentné tejto forme Cinnosti, a to v Gsili o dosiahnutie tych Standardov do-
konalosti, ktoré zodpovedaju a do urcitej miery definuju tito formu ¢innosti, o systema-
ticky rozsiruje nielen I'udské schopnosti dosahovat’ dokonalost’, ale i 'udské chapanie pri-
slusnych ciel'ov a dobier ([1], 186; [2], 220).

Tato pomerne zlozith definiciu MacIntyre vysvetl'uje dvoma sposobmi. Prvym je uva-
dzanie prikladov praxe, druhym je vysvetlenie kl'icovych pojmov definicie. Uvediem
priklady: Za prax mozno povazovat napr. futbal, architekturu ¢i farmaréenie; praxou vsak
nie je obratné kopanie do lopty, murovanie ¢i sadenie tulipanov. Osobitni pozornost’ si
zasluzi jeho priklad diet’at’a, ktorému chceme sprostredkovat’ dobra inherentne spojené so
Sachom ako typom praxe. ,,Predstavme si napriklad vel'mi inteligentné sedemro¢né diet’a,
ktoré chcem naucit’ hrat’ Sach, hoci ono nema nijaky osobitny zaujem naucit’ sa tuto hru.
Dieta vSak vel'mi tuZzi po cukrikoch a ma mala Sancu, Ze ich ziska. Preto mu poviem, Ze
ak so mnou bude hrat’ raz tyzdenne Sach, ddm mu cukriky v hodnote pétdesiatich centov;
dietat'u navySe poviem, ze zakazdym budem hrat’ takym sposobom, Ze preii bude t'azké,
ale nie nemozné, aby vyhralo, a ze ak vyhrd, dostane d’alSie cukriky v hodnote pét'desia-
tich centov. Takto motivované dieta hrd a hra tak, aby vyhralo. VSimnime si vsak, Ze po-
kial’ st to iba cukriky, ¢o mu poskytuje dobré dovody na to, aby hralo Sach, dieta nema
nijaky dovod, aby nepodvadzalo a ma vel'a dovodov na podvadzanie (za predpokladu, ze
tak dokaze UspeSne urobit’). Mézeme vSak dufat’, Ze pride ¢as, ked” diet’a objavi v tychto
dobrach charakteristickych pre Sach, v dosiahnuti urcitého vysoko Specifického druhu
analytickych schopnosti, strategickej predstavivosti a sut’azivom nadSeni novy subor d6-
vodov, takych, ktoré teraz nebudt len dovodmi na to, aby vyhralo pri konkrétnej prilezi-
tosti, ale na to, aby sa usilovalo vyniknut’ v kazdom smere spojenom so Sachom. Ak by
diet’a teraz podvadzalo, neporazi mna, ale samého seba“ ([1], 188; [2], 220 — 221). Tento
priklad vystihuje podstatu praxe. Jeho pointou je to, Ze dieta moze svojou skusenostou
so Sachom zmenit’ vlastni motivéciu hrania Sachu. Tato zmena je dosledkom jeho roz-
poznania, uznania inherentnych dobier tejto hry.

Teraz prejdem k vysvetleniu kl'i¢ovych pojmov definicie praxe. Prvym doleZitym
terminom su inherentné dobra. Ide o ten Specificky typ dobier, ktoré su viazané na pri-
slusnu prax (dalo by sa povedat, Ze st to practice-specific goods). Podmienkou ich ziska-
vania a posudenia je ucast’ na prislusnej praxi, mozno ich opisat’ — iba v pojmoch, resp.
pomocou prikladov danej praxe — aich uzivanie je kolektivne (v usili o dokonalost’
v praxi, napr. dobra futbalu).

Naprotivkom inherentnych dobier st tzv. externé dobra. St nimi napriklad moc/sta-
tus, sldva/prestiz ¢i peniaze. Na rozdiel od inherentnych dobier si dostupné aj nezavisle
od praxe — teda su s praxou spojené len ndhodne. Okrem toho st osobnym vlastnictvom
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ich nositel'a a vyvolavaja sut'azivost’ (ak ma jeden viac, ostatni majui menej). Su to vSak
(rovnako ako inherentné dobrd) skuto¢né dobra. Ide o to, Ze l'udia po nich prirodzene
tazia a davaju zmysel niektorym cnostiam (napr. spravodlivosti a Stedrosti).

Na zéver tejto prvej Casti eSte naznac¢im, v com spociva prinos Maclntyrovej koncep-
cie praxe. Spomeniem dva najvyznamnejSie momenty a jej zasadny imperativ. Po prvé,
tato koncepcia poukazuje na existenciu (dvoch) nesiimeratelnych podob dobra (inherentné
a externé dobrd). Po druhé, mozno povedat’, ze diskvalifikuje moralny subjektivizmus. Ide
o to, ze nalezita Gcast’ na praxi vyzaduje uznanie (objektivnej) autority inherentnych dobier
a Standardov dokonalosti. Tym sa vytvara i priestor aj na legitimizovanie moralnych pra-
vidiel ako prostriedkov fungovania praxe, a teda i dobier, ktoré ndm dand prax spristupiiu-
je. Navyse plati, ze zaCiatocnik sa musi podriadit’ skusenej$im ucastnikom praxe — legi-
timnym autoritdm danej praxe. Prikladmi takychto autorit su Albert Einstein vo fyzike,
Jamie Oliver v gastrondmii ¢i Luciano Pavarotti v opernom speve. Tieto priklady poukazuju
na to, Ze skuto¢na autorita nemusi byt’ Zivym ucastnikom praxe, a napriek tomu moze mat’
vyrazny normativny vplyv na ucastnikov danej praxe. Pointou je myslienka, Ze osobna auto-
rita v praxi nie je redukovatel'na na mocensku uspesnost’, ale zakladé sa na vlastnej doko-
nalosti v praxi. Za zasadny imperativ povazujem myslienku, ze v spore uvedenych dvoch
typov dobra treba priznat’ inherentnym dobram prioritu pred dobrami externymi.

Teraz prejdem k druhej Casti prednasky, ktora tematizuje Maclntyrovu definiciu
cnosti a primarnej tlohy cnosti v dobrom l'udskom zivote ako celku. Cnost’ definuje na
pozadi terminu praxe. Je to ,,nadobudnuta 'udska kvalita, vlastnenie a uplatiiovanie ktorej
nam umoziuje dosahovat’ inherentné dobra praxi a ktorej absencia nam v ich dosahovani
ucinne brani* ([1], 191; [2], 224). MaclIntyre vSak tiez zdoraziiuje, Ze existuju dve skupi-
ny cnosti. Prva sa tyka cnosti izko viazanych na prislusnu prax. Druha skupina zahriia
cnosti nevyhnutné pre kazdu prax — ide o cnosti spravodlivosti, odvahy a pravdovravnosti.

Totiz ak by boli cnosti viazané len na prax, spdsobovalo by to vazne problémy.
Predstavme si situaciu matky rodiny, ktora je sticasne lekarkou a umeleckou fotografkou.
Ak by sa cnosti tykali vyluéne mediciny, fotografického umenia ¢i rodinného zivota ako
poddb praxe, moralna aktérka Celi konfliktu principidlne odliSnych poZziadaviek. Jednotli-
vec totiz potrebuje raciondlne usporiadat’ rozmanité dobrd/poziadavky praxi. Inymi slo-
vami, potrebuje porozumiet’ vlastnému zivotu ako zmysluplne usporiadanej jednote. V opac-
nom pripade mu hrozi, Ze jeho Zivot bude prili§ preniknuty konfliktmi a l'udské vol'by
v kontexte tychto konfliktov sa budu javit' ako vyraz Cirej svojvole daného aktéra. Cnosti
preto treba prepojit’ s celym ludskym zivotom. V Maclntyrovom rozvrhu to jedinec usku-
tocnuje v rozhovoroch s inymi, pricom tieto rozhovory st situované na pozadi urcitej (uz-
Sie Ci SirSie pochopenej) moralnej, resp. kulturnej tradicie.

Tradicie predstavuju pozadie praxe, ako aj socialno-historicky a kulturny kontext
P'udskej identity. Vyznam tradicii vedie Maclntyra k tomu, Ze cnosti spravodlivosti, prav-
dovravnosti a odvahy dopiia o cnost’ nélezitého porozumenia vlastnym tradicidm. Tato
cnost’ sa ,,manifestuje v pochopeni tych budicich mozZnosti, ktoré minulost’ spristupnila
pritomnosti“ ([1], 223; [2], 259).

Prinosom tohto chépania cnosti je identifik4cia cnosti ako nadobudnutej vlastnosti,
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ktorda ndm spristupiiuje inherentné dobra praxi, umoznuje uchovévat’ a kultivovat’ praxe,
ale aj uchovavat’ a kultivovat’ socialno-kultirne pozadia praxi, t. j. tradicie. Tradicie su
nielen pozadim praxi, ale aj SirSim konverzacnym kontextom usporiadania jednotlivého
P'udského Zivota do podoby zmysluplnej (narativne usporiadanej) jednoty.

Nasleduje tretia ¢ast’, v ktorej si vSimnem S$ir$i vyznam cnosti na pozadi vztahu praxi
a institacii. Ide o d’alsi a si¢asne vel'mi dolezity rozmer vyznamu cnosti v 'udskom zivo-
te. Najprv objasnim, ako sa v tejto stvislosti pouziva termin institicia. InStitucia je social-
ny nositel’ praxe. Skor, ako spomeniem vzajomny vztah urcitej praxe a jej zodpovedaji-
cej institicie, uvediem ich priklady. Dvojicu prax — institacia vhodne ilustruju dvojice:
futbal — futbalovy klub, intelektualne skimanie — univerzita ¢i medicina — nemocnica.
V ich vztahu su kI'i€ové dva momenty: po prvé, institiicia je nevyhnutnd pre prax, ked’ze
zabezpecCuje a rozdel'uje externé dobra (peniaze, moc, prestiz); po druhé, je pre prax ne-
bezpecnd, ked’ze neustale hrozi, Ze externé dobra ziskaja prioritu pred inherentnymi. Z to-
ho je zrejmé, Ze vzajomny vztah institlcii a praxi je inherentne napéty.

MaclIntyrovym rieSenim stavu, ked’ prax permanentne Celi hrozbam vyplyvajicim
z fungovania institacii, je zdoraziovanie troch zakladnych cnosti nevyhnutnych pre kazdu
prax. Doraz kladie na nadobudnutie a uplatiiovanie cnosti spravodlivosti, odvahy a prav-
dovravnosti. Su zasadné, ked’Ze brania erézii praxe pod tlakom institacie, t. j. imunizuju
prax proti riziku, Ze sa z0Zi na ¢ire bojisko o externé dobra. Inymi slovami, tieto tri cnosti
zabezpec€uju nalezitu prioritu inherentnych dobier pred externymi dobrami.

Tuto skutocnost’ mozno nazorne dokladovat’ na priklade vztahu medzi medicinou
ako praxou a nemocnicou ako institiiciou, vychadzajic z toho, ze hlavnym ciel'om (dob-
rom) mediciny je zdravie ¢loveka v zmysle jeho posiliiovania, uchovéavania ¢i prinavraca-
nia. Ulohou nemocnice je zas poskytnat’ $pecialistom medicinskej praxe — lekarom
(v spolupraci s ostatnymi zdravotnickymi pracovnikmi) — prinajmensom dostato¢né, v ideél-
nom pripade optimalne technologické, farmaceutické a iné materidlovo-technické pod-
mienky pre ich pracu. AvSak nemocnica mdze nadradit’ vlastni finanénu uspe$nost’
a/alebo institucionalnu prestiz ciel'u praxe, ktorym je zdravie pacienta. Tymto sposobom
sa dostanu ciele praxe do viac alebo menej vdZzneho konfliktu s cie'mi instittcie.

V tomto momente sa ukazuje nedostato¢nost’ Maclntyrovho rieSenia. Podl'a méjho
nazoru su totiz cnosti spravodlivosti, odvahy a pravdovravnosti sice zdsadné, ale vzhla-
dom na opisand situaciu nestacia. Nestaci totiz moralne kultivovat’ iba jednotlivcov a pra-
xe, ale je potrebné kultivovat’ aj institiicie. Inymi slovami, institdcie je potrebné Strukta-
rovat’ tak, aby napomahali rozvoju danej praxe, a nie jej upadku. Na to vSak potrebujeme
aj cnost’ ndlezitého vztahu k instituciam. Téato cnost’ sa manifestuje v identifikacii a mi-
nimalizacii insStitucionalnych hrozieb vo vztahu k prislusnej praxi. Ide o cnost’, ktord je
kl'ucova pre utvaranie, udrziavanie a vylepSovanie institicii. V savislosti s institiiciou to
znamena klast’ si otazku: ,,ZvySuje, alebo zniZuje (resp. minimalizuje) podoba fungovania
danej institiicie hrozbu pre prislusni prax?“ Ak sa vratime k predchadzajucemu prikladu,
otazka bude zniet’ takto: ,,ZvySuje, alebo znizuje (resp. minimalizuje) podoba fungovania
tejto nemocnice (resp. tohto konkrétneho institucionalneho systému zdravotnictva) hrozbu
pre medicinu, resp. pre tychto konkrétnych adresatov lekarskej starostlivosti?*
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Som presvedceny o tom, ze Maclntyrom tematizovany vzt'ah praxi a institicii je
mimoriadne uZitocnym teoretickym nastrojom na porozumenie a usmernenie komplexné-
ho l'udského konania v naSom socialnom svete. Tento svet je totiz vhodné socialne vnimat’
aj na pozadi vzajomného vztahu praxi a institicii. Vychadzajlic z Maclntyrovych predpo-
kladov som sa snazil ukazat, Ze jeho koncepciu treba d’alej dopracovat’. Toto dopracova-
nie ma podobu formulécie cnosti nalezitého zmyslu pre institacie. TtUto cnost’ chapem
nielen ako logické vyustenie Maclntyrovej koncepcie, ale aj ako moment, ktory ju robi
presvedcivejsou.

Na zaver mi dovol'te zhrnat’ zadkladné myslienky mojej prednasky. V prvej casti som
vysvetlil macintyrovsku koncepciu praxe. Poukazal som na to, Ze zmyslom praxi su ich
inherentné dobra, ktorym treba priznat’ prioritu pred dobrami externymi. Prax umoziuje
presvedCivo legitimizovat’ Standardy dokonalosti, pravidla a autority. V druhej Casti som
sa venoval definicii a primarnemu vyznamu cnosti na pozadi terminu prax. Prax umoznu-
je definovat’ cnost’ ako nadobudnutti I'udskt dispoziciu nevyhnutni na dosahovanie inhe-
rentnych dobier praxe. Popri cnostiach viazanych na jednotliva prax boli zdoraznené aj
cnosti nevyhnutné pre kazdi prax a cnost’ ndlezitého zmyslu pre tradicie. V tretej Casti
som sa zaoberal SirSim vyznamom cnosti na pozadi vzt'ahu praxi a institucii. Tu navrhu-
jem Maclntyrovu koncepciu modifikovat’, resp. dopracovat’. Ak totiz vyznamné (inheren-
tné) dobra ziskavame v socidlnych praxiach, tak plati, ze potrebujeme uchovavat’ a kulti-
vovat’ praxe. Praxe su vsak existencne odkdzané na svojich socidlnych nositelov — insti-
tacie. Preto tvrdim, Ze nestaci moralne kultivovat’ iba jednotlivcov ¢i praxe. Potrebujeme
tiez uchovavat’ a kultivovat’ aj institucie. Na to vSak potrebujeme nadobudnut’ cnost’ nale-
zitého zmyslu pre institacie. Verim, Ze sa mi tymto spésobom aspon v obryse podarilo
preukdzat,” Ze cnosti, osobitne cnost’ nalezitého zmyslu pre institicie, si nevyhnutné na
dosiahnutie vyznamnych l'udskych dobier.

Vazeni Clenovia vedeckej rady, vazeni Clenovia habilitatnej komisie, damy a pani,
d’akujem vam za vasu pozornost’.
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v perspektive Alasdaira Maclntyra ([3], 112 — 135).

272



