ETELA FARKASOVA:

Cas na ticho

Bratislava: Vydavatel'stvo Spolku slovenskych spisovatel'ov 2009, 159 s.

Slovenska filozoficka esejistika je pomerne mlady zaner. Hoci mohla a stidle moze
Cerpat’ z dost’ bohatych zdrojov v rdznej miere filozofujacich literatov (od A. Matusku
cez O. Cepéna, J. BZocha, F. Miku, J. Stevéeka, V. Minaca. M. Rufusa aZ po A. Vantucha,
K. Chmela, P. Valéeka a i.), z profesionalnych filozofov k nej inklinovali, resp. inklinuju
viac ¢ menej iba niektori (Eiasto¢ne I. Hrusovsky, M. Véross, M. Simegka, M. Kusy, T.
Miinz, M. Zigo, M. Marcelli). V ostatnych dvadsiatich rokoch vSak k nim pribudli d’alsi
autori, ktori filozoficku esej ,,pestuju bud’ ako svoj profilovy zaner (J. Pauer), alebo zau-
jima v ich spisbe vyznamné miesto (napr. O. Meszaros, E. Mistrik). No organické spoje-
nie filozofie so spisovatel'skou ¢innost'ou, prejavujice sa prave v esejistike (vratane filo-
zofickej), u nas v sucasnosti nereprezentuje nikto tak ako Etela Farkasova.

Najnovsia knizka eseji E. FarkaSovej potvrdzuje, Ze téma cCasu a téma ticha patria
k jej profilovym. Obe ju pritahujt predovsetkym z hl'adiska fenomenolégie subjektivneho
prezivania (nielen Zenského), tentokrat vSak reflektuje v ovel'a vicsej miere aj SirSie spo-
lo¢enské, kulturne a civilizacné stvislosti ,,Casov, v ktorych zijeme®. Pritom kladie nalie-
havo otdzku hodnoty (i zmyslu) ¢asu a ticha v si¢asnom spdsobe Zivota, takze jej reflexie
vyznievaju na mnohych miestach nielen ako ,.tichy protest™ proti viacerym dobre zndmym
kritickym tendenciam doby (ekonomizacia, byrokratizcia, Standardizacia atd’.), ale aj ako
ich obzaloba z hl'adiska mozZnosti a tuzby suc¢asného ¢loveka prezit’ plnohodnotny Zivot.

Takato tematizacia sama osebe nie je, pravdaze, ni¢im novym. To podnetné a po-
sobivé na Farkasovej textoch vsak je ,,dot’ahovanie* hlavnych tém do mnoZstva zaujima-
vych, neraz nepovSimnutych detailov a nuansi, ktorych vykreslenie ndm ukéze ich plny
vyznam. Su to detaily ndsho zivota dolezité samy osebe, ked’ sa vSak zleju do jedného
prudu, vytvoria rieku, nad ktorou uz nie je mozné nezastavit’ sa a nezacat’ premyslat’, ba
prehodnocovat’ to, ako kazdodenne Zijeme a koname. Eticky, ba i politicky apel je vo
FarkaSovej textoch neraz priamy, az odvazny, ked’ nabada nepodliehat’ viacerym pridom
globalizacie.

Prvé dve eseje zbierky reflektuju ¢as nasho zitia najmé v dimenzii tempa (frekvencie,
flexibility, dynamiky) jeho plynutia (Rychlost nasa kazdodennd a Chvala pomalosti).
Teda ani nie tak ¢as samotny ako skor spdsob jeho plynutia sa stava pre filozofku prob-
Iémom (referuje pritom na relevantné zdroje ako Z. Bauman, R. Hassan, P. Virilio a i.).
FarkaSova posobivo ukazuje, ako sa prejavuje socidlna hodnota ¢asu v informacnej spo-
lo¢nosti, manipulujucej s casom vsetkych socidlnych procesov najmi z hladiska inStru-
mentalneho (,,inStrumentalizicia casu). Skracovanie ¢asu na dosahovanie okamzitych
efektov, zavadzanie unifikovaného, strojového ,hodinového Casu* na meranie vsetkej
produkcie, vitazstvo kratkodobych perspektiv nad dlhodobymi, ,imperativ rychlosti*
a urychlovania vytvaraju ,,rychlu spolo¢nost™ a pretavuju sa do kultury, spdsobu zivota
i mentality l'udi. Dosledky su nielen paradoxné — zhustovanie a koncentracia casu
z hladiska ekonomického vedu k devalvécii ¢asu z inych l'udskych hladisk; vyprazdio-
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vanie Casu v honbe za jeho €o najefektivnejSim vyuzitim —, ale aj zdvazné: Vedomie
a vnimanie Casu (a jeho hodnoty) u stcasného ¢loveka je znacne zuzené, redukované
ajednostranné na ,,manazérsky pristup*: stihnat’ ,,Co najviac za €o najkratSiu Casovu
jednotku®, ¢i uz sa to tyka prace, alebo oddychu; nespomalit’, nepol'avit’ v tempe Zivota,
aby sme nevypadli z ,,kolotoc¢a® ¢i ,,mlyna‘ ¢asu, ktory nas vSetkych ,,melie tak, Ze neraz
stracame vedomie toho, kam a za ¢im sa Zenieme ¢i kde sa nachadzame a preco. ,,Produk-
tom™ takéhoto socidlneho ,stroja casu“ je ¢lovek nesustredeny, netrpezlivy, nepokojny,
nestaly, neukotveny, dezintegrovany, az neuroticky ajeho Zivot zbaveny dlhodobejsej
a celostnejSej perspektivy, pocitu trvacnosti cohokol'vek. ,,Bezectvo® ako spdsob sucas-
ného zivota nepestuje disciplinu ,,behu na dlhé trate*. Sucasna civilizdcia nam nechce
dozicit’ to podstatné: ¢as na zivot v zmysle jeho ,,pokojného, koncentrovaného, viacroz-
merného a hibkového Fudského prezivania®“ (s. 14).

Existuje pre sucasného ¢loveka, ktory ,,nemd na ni¢ ¢as“ a Zije ,,superrychly zZivot
v hyperrychlom svete“, nejaké vychodisko? Podla FarkaSovej by tymto vychodiskom
mohlo byt ,,nanovo premysliet’ a prehodnotit’ svoj postoj* k casu vlastného zivota (s. 41).
,»Pokojné sustredenie, nenahlivost’, rozumné vyrovnavanie tempa... s pre zivot dneSného
¢loveka nesmierne dolezité“ (s. 36). Preto podla filozofky je namieste takmer erazmovska
,»chvala pomalosti“ a guardiniovska ,,obrana zrelosti* oproti ,,diktatu rychlosti* a ,,ned6-
stojnému zhonu®. V tomto duchu pise, Ze zit' vlastny zivot znamena ,,Co najobozretnejsie
si strazit’ svoj vlastny cas® (s. 44).

Interladiom medzi prvou (€asom) a druhou (tichom) témou je Farkasovej sociologi-
zujlca esej o pohybe, premiestiiovani sucasného ¢cloveka v priestore — o fenoméne turiz-
su tu zrejmé. Autorka rozkryva dobre zname aspekty tohto fenoménu, hl'adajuc predo-
vsetkym jeho zmysel, ktorym sotva méze byt ,,lov zazitkov®, ,,inik od kazdodennosti®,
rozptylenie vSednosti, demonstracia socialnej prestize, masovy konzum tovarov turistic-
kého priemyslu a pod. Modny ,,turisticky* ¢i ,,dovolenkarsky postoj k zivotu je len va-
riantom konzumného, uZzivatel'ského, nezodpovedného (aj ekologicky) postoja. RieSenie
by podla nej mohlo znovu spocivat’ v ,,nadeji na nova zivotnu filozofiu“, obsahujicu
priklon k novym hodnotam, pre ktoru ,,blahobyt je jednym z najubohejsich cielov* (s. 81
— 82). Sucast'ou takejto filozofie je obnova vedomia situovanosti, zakorenenosti, ukotve-
nosti ¢loveka v priestore, ktory moze nazyvat’ svojim domovom (s. 90 —91).

Mnohostrannym, ba az prekvapujuco bohatym dimenziam fenoménu ticha venuje
Farkasova d’alsie dve eseje (Cas na ticho a Neprdzdne prdzdno: o poézii ticha/mlc¢ania®).
Kym prva esej je viac filozofickd, druha odkryva rozmanité podoby ticha a ich hodnotu
na baze umeleckych reflexii a obrazov. Z filozofického hladiska je ticho pre autorku
antropologickou a sociokulturnou hodnotou, ktord je v modernej spolo¢nosti vazne
ohrozena, pretoze tato spolo¢nost’ je nielen ,,rychla®, ale aj ,,hlu¢nd* (,,zahlu¢nend*, hlas-
n4, hlasita, kri¢iaca). Zvukova ,kulisa“ je tu vSadepritomna, nemozno od nej uz takmer
nikam ujst’ (iba ak do japonskych alebo inych zahrad), priCom touto kulisou je predovset-
kym ,,virvar® mesta a velkomesta, hukot strojov, mechanizmov a inych l'udskych ume-
lych vytvorov. Je to situacia takmer Uplnej absencie ticha, pricom extenzita aj intenzita
tohto ,,ohlu¢enia“ nevykazuje Ziadnu tendenciu k zniZovaniu. Naopak, je to len ina verzia
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tazby moderného ¢loveka po narastani konzumu, hromadenia, navrSovania ,,¢i uZ mate-
ridlnych veci, bohatstva, uspechov, alebo zaZitkov, pdzitkov, vizudlnych a zvukovych
kulis najrozli¢nejSieho charakteru (s. 95). A znova, kritické, ¢i dokonca varovné memen-
to filozofov a umelcov v podobe ich tazby po stiSeni, ktord je usiivzt'aznena so spomale-
nim, zahibenim sa do seba, zvnutornenim, pokojnym sustredenim na vlastné preZivanie &i
tvorbu niecoho hodnotného, ale iso samotou, odml¢anim sa, spoCinutim v meditécii.
Filozofka zdoraziiuje, Ze tu nejde o Ziadny unik do prazdna a nicoty, ale prave naopak,
o stiSenie, pozastavenie sa, zapocuvanie sa do ,ticha vesmiru®. Zmiknutie, ba samotné
mlcanie st potrebou, ak si chceme zachovat’ zdrava mysel’ i srdce.

FarkaSova sama ako literatka vie vel'mi dobre vycitit’ a vykreslit’ rozmanité ,,farby ti-
cha®, ako ich nachadza v umeleckych (predovsetkym literarnych) dielach. Ticho nema len
esteticka hodnotu, ale je aj umelecky mnohostranne produktivne: Pre autorku je napriklad
ticho v podobe mlcania spolu s Rufusom vysoko nad vSetkymi slovami. Vo vsetkych ume-
niach — ale aj v Zivote — ticho, stiSenie, ml¢anie, zmiknutie, odml¢anie, pomlcka atd’. maja
svoje mnohé, neraz podstatné komunikacné a symbolické vyznamy. Napr. pre Sartra je
ticho ,,okamih jazyka®, pre Jaspersa a Merleau-Pontyho je ml¢anie bud’ zdkladom, alebo
zédverom kazdej filozofickej reci. Pre Bachelarda je samotné bytie vo svojej najhlbsej
podstate tichom, mI¢anim. Pre S. Weilovua i R. Guardiniho st Boh a ticho synonyma. Tak
sa FarkaSova dostava cez cely kaleidoskop filozoficko-umeleckych interpretacii ticha
amlcania k sebe samej — k otdzke vzt'ahu mlCania a pisania, mlcania atextu. Ticho
amlcanie maju pre nu ako autorku hlboky zmysel. Farkasova totiz piSe s vedomim, Ze
ziadnymi slovami nemozno vypovedat’ vSetko. Svojimi esejami nas vSak hlavne nabada,
aby sme si nenechali vnucovat’ ,,vyprazdnené prazdno* prilis rychlej a prili§ hlu¢nej doby.
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MARIANA SZAPUOVA (ed.):

Situovana veda. Podoby a kontexty tvorby poznania

Bratislava: Filozoficka fakulta UK v Bratislave, Centrum rodovych studii 2009, 328 s.

Trojica bratislavskych filozofiek Mariana Szapuova, Zuzana Kiczkova a Lubica Ko-
bova predkladad v obsiahlej kniZnej publikacii teoreticky reflektované vysledky svojho
niekol'koro¢ného vyskumu zameraného na — vel'mi stru¢ne povedané — problematiku
tvorby poznania a na rodové dimenzie vedy. Ide o vysledky ziskané v rdmci medzinarod-
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