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Préca u nas nie vel'mi zndmej harvardskej profesorky Ch. M. Korsgaardovej je jej
d’al$im prispevkom, pricom by sme mohli povedat’, zZe aj istou ucelenou sumarizaciou
doterajSicho skimania na poli mordlnej filozofie. Je z nej citit' jej dlhodoby ziujem
o Kantovu praktick filozofiu, z ktorého uz v roku 1996 vznikla zbierka $tudii Creating
the kingdom od ends, (Cambridge University Press 1996). Okrem tejto préce je tiez dole-
zité spomenut’ d’alSiu zbierku $tadii The constitution of agency, (Oxford University Press
2008). Tato druhd zbierka je pripravou autorkinych uvah a v recenzovanej praci sa na
jednotlivé Stadie z tejto publikacie ¢asto odvolava. Problémy a otazky, ktoré vo svojich
pracach nastol'uje, ostavaju viac menej rovnaké, a tak jej najnovsia praca neprinasa v rdm-
ci jej myslenia vel'a nového. Na druhej strane pontika Citatelny a uceleny obraz jej mys-
lienok a je vhodnd na obozndmenie sa s touto filozofkou.

Hlavnou tézou préace je téza, Ze moralny zédkon je zdkonom sebautvédrania. Pomocou
tohto vztahu sa potom autorka pokusa zddvodnit’ nevyhnutnost’ moralky. Autorka vSak
neobhajuje len vSeobecnu potrebu moralky ako istého suboru noriem regulujucich nase
spravanie. Chce zaroven urcit’ nevyhnutné formalne principy moralky, ktord je podmien-
kou naSho sebautvdrania. Pri rieSeni tejto otdzky rozvija v praci tri okruhy problémov:
otazka povahy konania, otdzka utvarania osobnej a praktickej identity a v neposlednom
rade otazka normativity principov praktického rozumu.

Povinnost” konat’ nie je podl'a autorky ani logickou, ani kauzalnou nevyhnutnostou,
ale faktom ludskej existencie. Na to bezprostredne nadvézuje problém normativity prin-
cipov tohto konania. T4 mé svoj zaklad v konecnom tcele 'udského konania, ktorym je
dosiahnutie psychickej jednoty (integrity). Principy, ktoré vedu k tejto jednote, tak nado-
budaju normativny rozmer a autorka ich oznacuje ako normativne Standardy. Cely tento
proces oznacuje ako sebautvaranie, a ked’Ze je faktickou vyzvou pre kazdu l'udskua bytost,
mé charakter povinnosti. MoZzny obsah sebautvédrania oznacuje ako prakticku identitu,
ktort kazdy konkrétny jednotlivec napiiia v podobe osobnej identity. V ramci rozpraco-
vania tychto problémov uvazuje autorka tieZ o rozdiele medzi konanim l'udi a konanim
zvierat, o formdlnych principoch konania ¢i 0 moznosti medzil'udskej interakcie. Hlavnou

Konanie je v Korsgaardovej chapani pohyb, ktory v sebe zahffia vlastnt aktivitu
atiez ucel alebo ciel tejto aktivity (to-do-this-act-for-the-sake-of-this-end), vd’aka ¢omu
moZeme konaniu pripisovat’ vlastnosti ako dobré, zlé (prave s ohladom na ucel, ktory
chceme svojim pohybom dosiahnut’). Od konania odliSuje €in, ktory je 'ubovolnym po-
hybom a neviaze sa na konkrétny Ucel. Pri definicii konania vSak vystupuje eSte jeden
dolezity prvok: aktér konania. Ak chceme podla autorky nejakému pohybu nasho tela
alebo mysle prisudit’ Statut konania, musi ist’ o vyjadrenie nas ako celku, nie o vysledok
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nejakej sily pdsobiacej v nas alebo na néas. V tomto vztahu sa odhaluje to, ¢o autorka
oznacuje ako paradox sebautvarania. Sami seba tvorime vol'bou nasho konania; aby sme
vsak mohli volit’, musime uz byt sami sebou. Autorka na to odpoveda tym, Ze nasa integ-
rita a identita nepredchadzajii nase konanie, ale formuja a konstituuji sa az v samotnom
konani.

V naSom konkrétnom sebautvarani sa identifikujeme s istou rolou, ktori autorka
oznacuje ako praktickl identitu. Sposob, ako ju ziskavame, je rozny, ¢asto ndhodny, bez
moznosti nasSej vedomej vol'by; zarovei ide vzdy o istl sumu praktickych identit (ob¢an,
syn, priatel'). Dolezité je zjednotit’ jednotlivé identity do koherentného celku, ktory by bol
vychodiskom nasho rozhodovania a praktického konania. Tento celok, aj ked’ mnoZstvo
jeho zloziek je len ndhodnych, musi nadobudnut’ charakter nevyhnutnosti, aby mohol byt
zékladom konania. Konanie tak nadobuda konkrétnu podobu normativnej zavdznosti,
ktora vyplyva z potreby aktéra dosiahnut’ integritu. Formalnymi principmi tohto procesu
su podl'a autorky principy praktického rozumu.

Podla Korsgaardovej kazdy objekt a kazda aktivita st definované istym Standardom
(konstitutivny Standard v pripade objektu a konstitutivny princip v pripade aktivity), ktory
je pre dany objekt ¢i aktivitu urcujici a zaroven normativny. Korsgaardova tu vychadza
z Aristotelovho pojmu telos v zmysle idealnej formy, idey ¢i vnutornej organizacie veci.
Autorka vsak telos nepripisuje veci osebe, ale nasej konceptualizacii sveta. Tato koncep-
tualizacia je vysledkom nevyhnutnosti konat” vo svete. Realita je podl'a nej neustalou
aktivitou a statické entity su iba vysledkom zmrazenia mentalneho ramca pozorovatela.
V ramci tejto predstavy sveta vidi rozdiel medzi Zivymi a nezivymi bytostami v tom, Ze
zivé musia svoj urcujuci Standard neustale potvrdzovat’ vlastnou aktivitou. Konstitutiv-
nym principom Zivych bytosti je teda sebautvaranie.

Nasledne sa poktisa charakterizovat’ formélne principy sebautvarania. Cloveka chape
ako rozumovu bytost’ a formalne principy by preto mali byt principmi rozumu. Dvomi
zékladnymi principmi konania (a teda sebautvarania) si hypoteticky a kategoricky impe-
rativ. Hypoteticky imperativ interpretuje autorka ako princip, na zaklade ktorého robim zo
seba pri¢inu konania (smerujuceho k danému ucelu). Inymi slovami, ak chcem nejaky
ucel, musim chciet’ aj pric¢inu, teda musim danému tcelu prispdsobit’ svoju vol'u, ¢o zna-
mend, Ze sdm seba urCujem ako pri¢inu tohto ciel'a. Kategoricky imperativ interpretuje
ako princip, na zéklade ktorého robim pri¢inu konania (smerujuceho k danému ucelu) zo
seba. Doraz sa tu teda kladie na autonomiu aktéra. Na to, aby sme mohli konat’ autonom-
ne, musime konat’ ako celok, byt integrovani, ¢o podl'a autorky znamena konat tak, ze
nase maximy modzeme vyhlasit’ za univerzalne zdkony. Zakladom nasej jednoty je totiz
vol'a; t& musi konat’ podl'a nejakého zakona aten nesmie mat’ charakter nahody, prave
naopak, musi mat’ charakter univerzalnosti. Univerzalnost’ vSak Korsgaardova chéape
v omnoho vol'nejSom zmysle ako Kant. Hovori dokonca o provizérnej univerzalnosti. S ty-
mito dvoma formalnymi pravidlami stvisia dve zakladné charakteristiky aktéra. Sa to au-
tondmia (suvisi s kategorickym imperativom) a efektivita (stvisi s hypotetickym impera-
tivom). Autonémia znamend, Ze kondme sebadaterminovane; podla autorky je potvrde-
nim nasej slobody vo vztahu k determinizmu pri¢in, ktoré moZeme za nasSim konanim od-
halit’. Efektivita znamend, Ze sme vo svojom konani schopni uskutocnit’ to, ¢o uskutocnit’
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chceme. Je potvrdenim nasej slobody proti determinizmu nepredvidatelnych okolnosti,
ktoré mozu vstlpit’ do nami rozohranych kauzalnych retazcov, smerujicich k zamysla-
nému ucelu.

Dalsimi déleZitymi elementmi konania st intencionalny pohyb a percepéna reprezen-
tacia sveta. Autorka ukazuje, Ze v3etky tieto podmienky, teda autonémiu, efektivitu, in-
tencionalitu aj percep&nti reprezentaciu sveta, spifiaju aj zvierata. Ulohu, ktort u nés plni
vol'a, plnia u zvierat ich inStinkty. Tie st principmi ich vlastnej kauzality. Autorka potom
rozliSuje dva typy autonémie. V prvom vyzname ide o to, Zze sme vedeni vlastnymi prin-
cipmi konania. V druhom, hlbSom vyzname ide o to, ze musime volit’ vlastné principy
konania.

Rozdiel medzi 'udskym a zvieracim konanim teda nespociva v sebauvedomeni, ale
v nevyhnutnosti volit’ vlastné principy konania. Clovek je tvor, ktorého formou je to, Ze si
svoju formu musi vytvorit. To sa odohrava v rovine tzv. reflexivnej vzdialenosti medzi
podnetom a reakciou. U zvierata s prostrednikom instinkty, u ¢loveka je tu prazdny
priestor, v ktorom vznikd nase rozhodovanie. To podl'a autorky vedie k rozdeleniu duse
na cCasti. Cielom je jej nasledné zjednotenie. Zjednotenie duse je pre ¢loveka konstitutiv-
nym principom, preto ma normativny rozmer. Mozeme rozliSovat’ medzi dobrym a zlym
zjednotenim, pricom to prvé konanie umoznuje, a druhé ho znemoziuje, teda zlyhava
v cieli konania, ktorym je autonémny a efektivny aktér. Autorka tu vychadza z Platénov-
ho opisu dobrej konstitacie a Styroch zlych duSevnych konstitucii. Kazdd ma vlastny za-
kon, avSak iba v pripade prvej z nich prameni tento zdkon z rozumu, a teda zjednocuje
dusu. Okrem univerzalizovatel'nosti maximy (zjednotenie vole) potom ako podmienku
integrity, a teda konania pridava hlavna platonsku cnost’, spravodlivost’ (zjednotenie du-
Se). Vyrovnava sa s namietkou, Ze nie je mozné konat’ zle, pretoze zIé konanie by
nespliiialo charakteristiku konania a nebolo by vobec konanim. Autorka naproti tomu
tvrdi, Ze v pripade zlého konania ide o ta istd aktivitu ako v pripade dobrého konania,
lenze je uskutocnend zle (hovori o defektnom konani). Na zdklade zamyslaného ucelu
mozno ur¢it’ vhodnost, resp. nevhodnost’ konania. A nevyhnutnym ucelom [l'udského
konania je sebautvaranie. Podl'a autorky zakladom vyvodenia zodpovednosti nie je len
nase konanie, ale aj naSe opomenutie toho, ¢o bolo nasou ulohou.

Zjednotenie vlastnej vole a zjednotenie vlastnej duse je podl'a autorky interakciou so
sebou samym. Podobnym spdsobom prebieha aj interakcia s druhym ¢lovekom. Pri tejto
interakcii zjednocujem svoju vol'u s dévodmi druhého; tie sa pre mia stavaju normativ-
nou silou. Analyzuje charakter dovodov a dospieva k zaveru, ze vSetky dovody, teda aj
tie, ktoré vedu nase osobné rozhodnutia, maji verejny charakter. Ani nase tuzby nie st
nikdy chcenim nieCoho len osobne dobrého, ale skér chcenim participovat’ na nieCom
verejne dobrom.

Korsgaardova v tejto praci prinaSa zaujimavuy, ucelend a kompaktni teériu konania,
ktoré (spifiajuc formalne pravidld) je procesom sebautvarania autonémneho a efektivneho
aktéra, teda integrovanej 'udskej bytosti. Otazkou zostava, ¢o by malo konkrétnu lI'udsku
bytost’ viest’ k tomu, aby tto cestu nastupila, aby sa neuspokojila s defektnymi modmi
konania. Zakladom tohto rozhodnutia je podl'a Korsgaardovej reSpekt k l'udskosti. Res-
pekt k humanite je podla nej zdkladom interakcie so sebou samym aj s druhymi. Nasu
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vlastnu identitu podla autorky utvarame s vedomim toho, Ze ide o kapitolu v pribehu
P'udstva a humanity, alebo, inymi slovami, s vedomim toho, Ze sme ¢lenmi riSe ucelov.
Tato praca je kvalitnym prispevkom k sucasnej moralnej filozofii. Ponika zaujimavi
interpretdciu Kantovej moralnej filozofie s ambiciou domysl'at’ jeho nazory. Venuje sa
vsak vlastnej myslienkovej linii a svoje uvahy nevycerpava kantovskou tematikou. Verim,
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