lo, ktorého Citanie je miestami aj estetickym poZzitkom. Autorka sa nesnazi zakryt' svoju
subjektivnost’ povinnou vedeckou objektivnostou, ktorej niet, prejavuje ju, pyta sa publi-
ka alebo seba samej, predklada svoje uvahy, pochybnosti o dobe, 'ud’och a odpoveda si
sama alebo nechava prehovorit’ druhych. Nie je vSevediaca, neriesi vSetko, ¢o nadhadzu-
je, polemizuje aj so sebou. Casom sa jej iste podari zbavit’ sa uréitych nedostatkov, neci-
tovat’ prili§ vela, nehl'adiet’ na autority, hodnotit’ samostatne, prenikat’ hlbsie do podstaty
veci a prepracovat’ sa k odbornému odstupu od veci, k nadhl'adu, ktory nie je vysadou
kazdého, kto sa nie¢im zapodieva. M4 na to vsetky predpoklady.

Teodor Miinz
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VLADIMR BAKOS et al.:
Filozofické iniciativy Igora HruSovského

Bratislava: Filozoficky ustav SAV 2009, 268 s., ISBN 978-80-969770-3-1

Posledna knizna publikéacia V. Bakosa (1949 — 2009), vedeckého pracovnika Filozo-
fického ustavu SAV, ktorej bol inicidtorom, zostavovatel'om, editorom, ale najmi spolua-
utorom, je venovana analyze celoZivotnych filozofickych aktivit Igora Hrusovského.

Treba uviest,, Ze ide o vyznamnu postavu, protagonistu institucionalizujucej sa slo-
venskej filozofie, ktorej autor publikacie dlhodobo vo svojej profesiondlnej ¢innosti ve-
noval mimoriadnu pozornost’.

Povazujeme d’alej za potrebné zdoraznit’ skuto¢nost’, Zze V. Bako$ vo svojej badatel’-
skej Cinnosti, resp. orientacii nebol na Filozofickom tstave SAV — ktorého riaditelom bol
v rokoch 1946 — 1953 prave Igor HruSovsky — osamelym lezcom. Ako v tejto stvislosti
uviedol T. Pichler vo svojom vystipeni na medzindrodnej vedeckej konferencii, konanej
pri prilezitosti 100. vyroc¢ia narodenia I. HruSovského: ,.... na Filozofickom ustave SAV sa
dlhodobo venuje zaujem vyskumu slovenského filozofického myslenia a je pozoruhodné,
7e sa tejto oblasti venuju nielen badatelia orientovani na tuto oblast’ zaujmu, ale aj Specia-
listi na iné filozofické discipliny, ktori si vedeni snahou reflektovat’ minulost’ svojej dis-
cipliny v slovenskom kontexte* ([1], 17). Ciastoénym rezultdtom tychto longitudalnych
(a nad’alej pokracujucich) aktivit, ramcovanych nadvdzujucimi grantovymi projektmi, je
i recenzovana publikécia.

V tejto publikéacii V. Bako§ venuje analyze diela I. HruSovského priestor v troch
z deviatich kapitol kolektivnej monografie a o d’alSich Sest’ kapitol sa delia d’alsi erudova-
ni slovenski filozofi a logici a znalci jeho diela: J. Vicenik, P. Cmorej, M. Zigo, V. Cer-
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nik, B. Sulavikovad a E. FarkaSova. Ako v tvode $pecifikuje zostavovatel' publikacie
V. Bakos, ,,... praca prindSa subor stati poprednych znalcov jeho Zivota a diela, jeho pria-
mych Ziakov, ako aj myslienkovych sympatizantov. Studie mapuji jednotlivé etapy Hru-
Sovského profesionalnej drahy a poskytuju analyzu kl'i¢ovych otdzok a problémov, ktoré
tematizoval v priebehu svojej filozofickej tvorby. (...) Polemicky raz niektorych textov by
mohol byt’ podnetom pre d’al$iu diskusiu o problémoch a témach, ktoré uviedol do filozo-
fického diskurzu u nas I. Hrusovsky. Rozli¢nost’ pristupov a hodnoteni moze prispiet’ tiez
k plastickejSiemu obrazu HruSovského osobnosti a jednotlivych stranok jeho diela® ([2], 7).

Prva kapitola kolektivnej monografie, autorom ktorej je V. Bako§, nazvana Zaklada-
telska osobnost, v skutocnosti predstavuje rozsirenu vedeckl biografiu Igora HruSovské-
ho. Nejde tu pritom o komplexnu analyzu vedeckého zivota a profesionalnej kariéry
I. HruSovského, ako to zdoraziuje aj V. Bakos, skor tu autor nacrtava zdkladné etapy,
momenty a milniky vedeckého vyvoja a cesty, ktorymi protagonista slovenskej vedy
a filozofie v komplikovanych rokoch svojho zivota v 20. storoc¢i presiel.

Autor tu okrem iného venuje pozornost’ zakladnym ¢rtdm HruSovského snah o osno-
vanie vedeckej filozofie a jeho prinos vidi najmé v tom, Ze ,,... na urovni a kriticky obo-
znamoval slovensku kultirnu verejnost’ so scientistickym prudom eurdpskeho, resp. sve-
tového filozofického myslenia, ale navySe a predovSetkym na zéklade pozitivistickych
venskych podmienkach intelektualnu bazu pre rozvoj tohto typu myslenia® ([2], 21).

Teoretickym iniciativam Igora HruSovského na péde Vedeckej syntézy — unikatne-
ho intelektualneho slovenského zdruzenia — od polovice 30. do konca 40. rokov minulého
storoCia venoval V. Bako§ samostatnu kapitolu. Vysoko pozitivne tu hodnoti prinos tohto
relativne vol'ného zdruZenia slovenskych intelektualov do dejin slovenského myslenia
(jeho zakladajticimi osobnostami boli 1. Hrusovsky, M. Bakos, S. Schwarz, E. Pauliny, J.
Ruzicka, A. Melicherc¢ik). ,,Slovenski intelektudli, zdruzeni vo Vedeckej syntéze sa prog-
ramovo usilovali presadzovat’ principy moderného vedeckého badania v slovenskych
podmienkach. Ich zasluhou sa udrziaval kontakt s progresivnou eurépskou vedou a vytva-
rala sa urcitd ideovo-teoreticka protivdha tomu typu myslenia, ktoré bolo zakotvené
v diametralne odli$nej paradigme transcendencie® ([2], 45). Pozitivne hodnoti V. Bakos aj
ich na svoju dobu vysoko moderné a progresivne snahy o interdisciplinarne pristupy vo
vedeckom badani, ktorymi radovo predbiehali svojich sucasnikov v slovenskej vede.

Tretia kapitola publikacie od J. Vicenika, nazvana Tedria vedy, sa vel'mi podrobne
a fundovane venuje analyze vybranych textov I. HruSovského zameranych prave na prob-
lematiku tedrie vedy, pricom prinasa niektoré nové pohl'ady a poznatky. Tie vyplyvaji
z dokladnej analyzy konceptualneho aparatu, ktory I. HruSovsky vyuzival a aplikoval pri
rozbore problémov vedeckého poznania.

Stvrta kapitola z pera P. Cmoreja Od tecrie vedy k problémom noetiky zaznamenava,
mapuje a analyzuje zrete'ny posun HruSovského v teoretickej orientacii. Kapitola vznikla
organickym spojenim dvoch uz skor publikovanych stati autora na tato tému. V centre jej
analytickej pozornosti su dve doélezité prace Igora Hrusovského zo 40. rokov minulého
storoCia, a to Teoria vedy a Problémy noetiky. Tomu zodpoveda aj Struktira kapitoly,

1008



ktora sa sklad4 z dvoch jasne identifikovateI'nych casti, ¢o vSak vobec nejde na ukor jej
kognitivneho a heuristického vyznamu.

Piata kapitola monografie od B. Sulavikovej sa venuje téme, ktorej autorka dlhodobo
zasvitila svoju vedeckll pozornost’ a ktorej je erudovanou znalkytiou, a to problematike
intuitivneho realizmu ruského filozofa N. O. Losského (pdsobiaceho v pociatkom 40.
rokov na Slovensku) v zaujimavej konfrontacii s HruSovského ,kriticko-realistickym*
postojom k tomuto ideovému smeru.

Siesta kapitola, nazvana Problematika dejin filozofie, od autora M. Ziga orientuje
analytickl pozornost’ na HruSovského ako teoretika a metodoldga dejin filozofie. V nej sa
autor snazi podat’ relativne uceleny a vyargumentovany pohl’ad na HruSovského prispe-
vok k poznaniu zékladnych typov, resp. sposobov vyvinu filozofie. Spozndvame tu
1. Hrusovského ako autora, iniciatora a organizatora vydavania prac z dejin filozofie.

HruSovského chéapaniu problematiky bytia, resp. jeho reflexii sa vo svojej analyticke;j
kapitole Problém bytia venuje V. Cernik. V tejto stvislosti poukazuje na fakt, Ze ,,odkaz
I. HruSovského v danej oblasti mozno vyjadrit’ takto: ,,Stojime pred tlohou podstatnej
rekonstrukcie klasickej ontoldgie. T4 predpoklada jednak reinterpretaciu jej kliCovych
pojmov (bytia, sicna, diania, podstaty, substancie), jednak organické prepojenie ontologie
s epistemoldgiou, axiologiou a teériou l'udského konania® ([2], 176). Na tento odkaz
I. HruSovského neskor myslienkovo nadviazali viaceri naSi sucasni teoretici, najmi
P. Cmorej, J. Martinka, V. Bakos, J. Bodnar, M. Camogurské, J. Sivék a tiez autor state
V. Cernik.

Najrozsiahlejsia kapitola monografie od autora V. BakoSa, podl'a nasho nazoru fun-
dovaného znalca a arbitra HruSovského Strukturalizmu, ma takmer 40 stran. Vnutorne sa
¢leni na Styri tematické okruhy, ktoré na jednej strane sleduju vyvin HruSovského ndzorov
a aplikaciu Strukturalizmu v chronologickom slede jeho teoretického posobenia v praj-
nych Sest'desiatych rokoch minulého storocia, osudy Strukturalizmu v rokoch sedemdesia-
tych, ale aj mapovanie teoreticko-profesionalnych osudov Hrusovského v rokoch norma-
lizacie. Tretia Cast’ BakoSovej kapitoly, nazvana HruSovsky ako objekt kritiky, venuje pozor-
nost’ redlnym atakom zo strany, ako piSe autor ,,... dogmatickych kritikov, ktori spochyb-
novali nielen jeho teoretické stanoviska (z aspektu ,nenarusitel'nosti principidlnych pou-
¢iek® marxizmu-leninizmu), ale aj pravo na ich zastavanie, resp. na ich verejni obhajobu‘
([2], 191). Uvadzanymi ,teoretickymi odporcami‘ HruSovského sii najmé V. Cirbes, T. Ha-
lecka, A. Siracky, M. Topol'sky atd’. Posledna cast’ rozsiahlej kapitoly V. Bakosa je veno-
vana charakteristike vychodisk a hlavnych kategérii HruSovského nesubstancnej ontolégie.

Vyvinovy obluk teoretického pdsobenia I. HruSovského vhodne, vystizne a obohacu-
juco dopiiia posledna stat’ publikacie od autorky E. FarkaSovej, nazvana Otdzky umeleckej
tvorby, ktora sa venuje menej frekventovanej téme v analytickych stadiach o I. HruSov-
skom — otazkam jeho reflexie umeleckej tvorby, ako aj d’alsim otazkam, ktoré nastol'oval
v suvislosti s umenim ako filozof. Okrem iného sem patria problémy vztahu umeleckého
diela a reality, umenia a poznania, vzt'ahu estetickych a kognitivnych prvkov umeleckého
diela, ako aj dosahu ontotvorného pdsobenia umeleckého diela. Tieto momenty teoretic-
kych aktivit I. Hrusovského E. Farkasova empaticky vnima, monitoruje, analyzuje a zmoc-
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fiuje sa ich na vysokej pozndvacej arovni.

V zévere naSej recenzie mozno len sthlasit’ s ndzorom recenzného posudzovatel'a
R. Dupkalu, ktory vo svojom posudku monografie (vynatok sa nachddza na zadnej strane
obalky publikécie) pise: ,,Monografia jasne doklada skuto¢nost’, Ze 1. HruSovsky bol nie-
len otvoreny rozmanitym ideovym a teoretickym podnetom, ale tiez disponovany kreo-
vat’ vlastné (originalne) ideové iniciativy, a to neraz aj v zjavne nepriaznivom ovzdusi...”
Napriek tomu, alebo prave preto, sa domnievame, Ze recenzovana publikacia Vladimira
Bakosa et al. Filozofické iniciativy Igora HruSovského by ziskala na komplexnosti a zvy-
Seni vypovednej hodnoty a ucelenosti, ak by bol autor zaradil do prace aj ,,pohl'ad za
zrkadlo®. Mame na mysli najmé posobenie Igora HruSovského na prelome 40. a 50. rokov
20. storo¢ia. Zial, diskusii na tuto tému so zostavovatelom publikécie (naj)vyssia moc
definitivne zabranila. BliZSie k tejto téme vSak piSe (ojedinely prispevok) F. Novosad vo
svojej Studii Igor Hrusovsky z pdtdesiatych rokov ([1], 57 — 64). F. Novosad v zavere svojej
citlivej analyzy upozornuje na jeden nezanedbatel'ny a neopomenutelny faktor, ktory s po-
sobenim I. HruSovského suvisi, ked’ pise: ,,Predstavme si, ze by slovenska filozofia ila
do uvolnenejSich pomerov Sest'desiatych rokov v rézii ostarnutych zvédzakov a dosluhuja-
cich aparatnikov, Ze by v nej nebol Igor HruSovsky a jeho Ziaci, ktori sa rozhodli na ,pat-
desiate roky‘ svojho ucitel'a zabudnut’ a reSpektovali ho ako autora diel zo Styridsiatych
rokov. Ako by to vyzeralo v takomto pripade, ako by sme vyzerali my dnes* ([1], 63)?

Domnievame sa, ze kolektivna monografia V. Bakosa et al. je mimoriadne cennym
prispevkom k poznaniu ¢innosti ,,grunderskych* osobnosti v tazkych podmienkach insti-
tucionalizujucej sa slovenskej filozofie dvadsiateho storo¢ia, poznamenanych viacerymi
ruptirami, spdsobenymi najma vplyvmi z nevedeckého prostredia. Dalsou pridanou hod-
notou prace, resp. jej pozitivom je doteraz nerealizovanda, chronologicky zoradend roz-
siahla celoZivotna publika¢nd ¢innost’ Igora HruSovského vratane stati, ktoré boli publi-
kované post mortem. Podl'a ndSho nézoru V. Bakos pri iniciovani vydania tejto kolektiv-
nej monografie vykonal pre oblast’” poznavania dejin slovenskej filozofie skutocne za-
sluznt pracu.

Karol Kolldr
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