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The paper offers an analysis of reversibility, a stylistic strategy philosophers employ
when solving theoretical dilemmas. Reversibility means oscillating of a philosopher
between two contradictory truths or doctrines. First, the adherent of reversibility
faces two contradictory truths or dogmas. What follows is a rejection or an accep-
tance of both poles. In contrast to the style of the authors using the principle of re-
versibility, the paper describes a specific stylistic strategy preferred by dogmatic phi-
losophers, one marked by moderate modality and certainty of epistemological asser-
tions. But one group of dogmatists also employ a specific kind of reversibility: the
new, “original” and “controversial” theory is always postulated in direct opposition
to the prevailing doctrine of the day. Regardless to the anti-dogmatic ethos of our
times, the comparison of the two strategies shows, that the strategy of dogmatic au-
thors is “more successful” than writing which avoids an unambiguous standpoint.
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1. Dualisticky zaklad myslenia. Jazyk akoby ndm nedovol'oval vysvetlovat’ realitu
inak nez cez binarne opozicie. Dualizmus sa preto vnucuje ako nespochybnitel'nd univer-
zélia kazdého teoretizovania. Dejiny myslenia sa dokonca moZu zdat’ iba nepretrzitym
hladanim alternativ k tomuto obmedzeniu myslenia. Filozofi nasli niekol’ko zakladnych
spdsobov, ako sa vymanit’ z dilemy, do ktorej ich Zenie dualizmus: 1. dialektiku — filozof
sa pokusa ndjst’ tretiu stranu; 2. pluralizmus — filozof zistuje, ze dualizmus je iluziou
myslenia a Ze v skuto€nosti existuje neobmedzeny pocet stran (resp. neexistuje ziadna
strana); 3. dogmatizmus — filozof zaujme poziciu na jednej strane a 4. reverzibilitu — filo-
zof osciluje medzi dvoma stranami sporu.

2. Reverzibilita. Napriek tomu, Ze v histérii sa presadzovali najma iné tri filozofické
pokusy o transcendovanie dualizmu, v sticasnosti je medzi teoretikmi najpouZzivanejSia
reverzibilita. Reverzibilita je oscilacia teoretika medzi dvoma protikladnymi pravda-
mi/dogmami. Zastanca reverzibility najprv proti sebe postavi binaritu protikladnych po-
jmov, tedrii, a potom oba poly v rovnakej miere zamietne alebo prijme. (Slovnym vyjad-
renim jeho postoja byva €asto ,,aj-aj/ani-ani“.) Argumentujlic objektivnost'ou, vyvdzZenos-
tou ¢i zdravym rozumom teoretik sa odmieta priklonit’ na jednu stranu binarnej dvojice
a namiesto zastavenia uprednostiiuje metrondmovy pohyb medzi dvoma stranami. Podla
tradi¢nych vedeckych kritérii konzistentnosti a koherencie by mali takito myslitelia patrit
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skor k zatracovanej mensine, no pre mnozstvo sucasnych autorov je typicky prave styl
pisania/myslenia, ktory tenduje k reverzibilite."

3. Reverzibilita a dialektika. Na to, aby sme v zdsade odlisili dialektiku od reverzi-
bility, postaci aj jednoduchd ucebnicova definicia: Pravy dialektik hegelovsko-heraklei-
tovskej tradicie chce syntetizovat’ dva protiklady, aby tak vzniklo nové, dokonalejsie tretie
stadium.” Teoretik na pozicii reverzibility sice tiez vyuziva polaritu ako vychodiskovy
bod, ale na rozdiel od dialektika netotalizuje dva extrémy (tézu a antitézu), aby nakoniec
formuloval syntézu. Napriek castym Gvodnym performativnym sl'ubom syntézy interpre-
tator sa napokon nedozvie, o konkrétne je tou sl'ubovanou tretou moznostou (cestou
ftedriou). Citatelovi je zmierlivo povedané, Ze pravda je niekde v ,,zlatom strede®, ale
konkrétnejsi opis stredu zostava len neaktualizovanou moznost'ou. Urcenie zakladného
rozdielu medzi dialektikou a reverzibilitou naznacuje, Ze vicsina z teoretikov, ktori sami
seba povazuju za dialektikov, pracuje nakoniec iba s reverzibilitou, faloSnou dialektikou,
dialektikou bez syntézy.

4. Reverzibilita a pluralizmus. PostStrukturalizmus, zatial' historicky posledny
z antidualistickych pokusov, zddraznil zévislost metafyzického myslenia od bindrnych
opozicii. Metafyzici stavaju moZnosti do opozicii, aby ich potom mohli dogmaticky hie-
rarchizovat. Cielom Derridovej dekonstrukcie — a postStrukturalizmu vébec — je preto
prevracat’ a rozkladat’ statické dichotomie, opory tradi¢nej metafyziky, a ustanovovat’ tak
spravodlivejSiu pluralitu. Podarilo sa poststrukturalizmu tspeSne prekonat’ dichotomické
myslenie a pluralisticky zmnoZit' interpretacie textu/reality? Domnievam sa, Ze v post-
Strukturalistickych textoch sa za niektorymi sofistikovanymi terminmi skryva jednoducha
reverzibilita, neprekonana zavislost’ od dualizmu.

5. Reverzibilita ako strach z dogmatizmu. Reverzibilita byva samotnymi stapen-
cami povySena na najadekvatnejSiu reprezentaciu textu/reality. Kontradiktérnost” dvoch
pojmov vyuziva na to, aby v ich konfrontacii odkryla ambivalenciu vyznamu, ktora ma
ukazat’ nedostatocnost’ jazyka a pojmového myslenia zo¢i-vo¢i mnohoznacnej realite. Je
naozaj neutrdlne lavirovanie medzi dvoma pdlmi — tak, ako vyhlasuju jeho stipenci —
automaticky vysSou formou vedeckého priblizenia k pravde nez akakol'vek ina jedno-
stranna tedria? Pravdepodobnej$im dovodom, preco je v stiCasnosti oceniovany reverzibil-
ny Styl, nie je to, Ze ,,nds priblizuje k mnohoznacnej pravde, pravdivejsej nez kazda jed-
nostrannd pravda®, ale skor primarny strach autorov, ze budu obvineni z dogmatizmu.
Reverzibilné prepinanie medzi dvoma videniami je G¢innou stratégiou, ako sa vyhnuat
obvineniu z dogmatizmu, ktory sa v dejindch myslenia sprofanoval a dnes je povazovany
skor za anomadliu, za prejav intelektudlnej a epistemologickej obmedzenosti vedca,
¢i dokonca za priestupok hodny potrestania exkomunikéciou. Z antidogmatizmu sa stala

! Za dralsie dobové kategorie myslenia, ktoré maju dualisticky zaklad a ktoré su synonymicky pri-
buzné reverzibilite, moZno povazovat irdniu, paradox, ambivalenciu, protirecenie, oxymoron, koan,
apdriu ¢i dilemu.

2 Slovenska filozofia sa dialektikou ddsledne zaoberala do konca 80. rokov. Dalie pripadné uvahy
o reverzibilite by mohli nadvizovat aj na tuto vytestiovani minulost.

352



dogma, vedecka fraza, takmer povinny dobovy rétoricky postoj, motivovany skor uzkost-
livou snahou o korektnost’ nez hl'adanim pravdy. Strach autora priznat’, ze sympatizuje
sniektorym z krajnych rieSeni, s akademicky neakceptovanou ideou, vedie
k Stylistickému zahmlievaniu. PiSuci sa zdmerne nevyjadruje k veci jednoznacne, ale zau-
jima poziciu v nevyraznom, ,,paradoxnom® medzipriestore.

6. Komparacia prikladov. Nasledujica komparacia reverzibility a dogmatizmu
poskytne konkrétnejsi obraz o tychto dvoch Styloch. Literarny teoretik Antoine Compag-
non v Démonovi tedrie neustale vystriha pred manichejskymi tedriami literatiry, ktoré sa
priklanaju k vyluénému, extrémnemu vysvetleniu. Compagnon sa stavia konzervativne za
antiteoretické, bezné myslenie, ktoré ide aristotelovskym stredom alebo pomedzim ([2],
102, 137, 150, 178 — 179). Sdm vSak neponuka vlastnua ,,vyvazenu* teériu, jeho pravdou
zostava iba monoténne rétorické kmitanie medzi teriami inych.’ Ako razantny protiklad
Compagnonovej reverzibility vystupuje literdrny teoretik Terry Eagleton, ktory — pod
vplyvom Foucaulta, kultirnej tedrie a marxizmu — presadzuje stanovisko, podl'a ktorého
teoretik nedokdze byt’ neutralny, ideologicky nevinny ([3], 75, 194 — 195, 263 — 264).
V Uvode do literdrnej tedrie jeho cielom sice bolo predloZit’ u¢ebnicovy prehlad tedrii
literatiry, no v zdvere sa otvorene priklana k jednej z nich (k politickej kritike) aj s ri-
zikom, Ze bude ,,nestrannymi‘ autormi oznaceny za ,,jednostranného.

7. Dogmatizmus a reverzibilita. V kontraste s analyzou $tylu skupiny autorov pisu-
cich reverzibilne (v skromnej modalite, s nizkou mierou epistemologicke;j istoty tvrdeni),
teraz predstavim Stylisticka stratégiu, ktora pri formulécii textov preferuji dogmatici.
Specificky druh reverzibilného pohybu, ktory je typicky pre skupinu dogmaticky pisucich
autorov, budem oznacovat’ slovom reverzibilita,. Reverzibilita, je stratégia, ktora spociva
na prevrateni dobovo akceptovanej tézy; dogmatik svoju novu ,,originalnu®, , kontrover-
znu* teériu rétoricky postuluje v priamej binarnej opozicii k panujucej pravde/dogme.*
(,Nie A [sucasnd dogma], ale B [opak] je pravda“.) Reverzibilné pisanie/myslenie sa
uskuto¢nuje v prudkych obratkach a takéto pisanie v protismere ¢asto signalizuje spojka
ale.

8. Fazy prevracania. Prvou fazou reverzibilného pohybu dogmatika je oznacenie
dogmy/tézy, ktord sa uznava v sucasnej teorii a z ktorej sa naduzivanim stala fréza (inte-
lektualna modda). V druhej faze — podla jednoduchého, predvidatelne sa opakujuceho
pohybu — nastdva cielené prevratenie konvencnej, akceptovanej dogmy a nastolenie anti-
dogmy (antifrdzy). Az v tretej faze sa do tedrie/textu dodavaju teoretické dokazy, argu-

* Odkrytie dichotomie je tradiény metodologicky vstup autora do problematiky vedeckych dilem
atreba uznat, Ze reverzibilna stredova povznesenost’ zostava najvhodnejSou metddou pri pisani ucebnic.
Autor uc¢ebnice nemusi mat’ svoju tedriu, staci ak vyvazene prezentuje opozi¢né, protikladné pristupy
k rieSeniu dilemy. Interpretator, Student, moze hodnotit’ a zvolit z ponikanych rieSeni to, ktoré bude sam
d’alej rozvijat. Odhliadnuc od Compagnonovho zbyto¢ného predstierania, Ze sdm tvori aktsi novatorskl
antiteoriu, a nielen prehl'ad tedrii, jeho kniha je hodnotnym vstupom do $ttidia literatury.

4 Opis fenoménu, ktory ma defini¢né &rty reverzibility,, moZno najst na okraji troch eseji: H. Bloo-
ma [1], B. Langa [4] a S. Fisha [5]. Tito autori sa v§ak nesnazia reverzibilitu akcentovat, systematizovat’
alebo pomenovat'.
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menty alebo priklady. Cely cyklus reverzibilného pohybu je doviSeny vo faze, ked sa
antidogma (kontrakultura) presadi v dobovom kontexte a postupnou institucionalizaciou
sa sama meni na dogmu (kultaru).

9. Tuzba po originalite. Kazd4 oceiflovand tvorba kultirnych artefaktov so sebou
nevyhnutne prinasa ,,autorsku iluziu délezitosti“, ktorej prejavom je tiez tuzba autora-
filozofa po originalite. Pre dogmatikov je reverzibilita, stratégiou vytvorenia a presadenia
originélnej teérie (novej kénonickej dogmy). V tomto pripade teda mozno povedat’, ze
vedci-filozofi piSu ako umelci-literati, pre ktorych je originalita (novost/zaujimavost’)
cennej$ou hodnotou neZ objektivna pravdivost’. Stylovou poziadavkou vedeckého diskur-
zu je poziadavka, aby autor v texte najprv prezentoval sucasny stav badania (sucasna dog-
mu) a potom predniesol novy poznatok (nova antidogmu). Na zaklade tejto poZiadavky je
vedec nuteny — ak chce byt v diskurze povazovany za origindlneho — prevracat’ platné,
ale zastaralé dogmy v ich opak. Ak sa originalita navrhovanej teérie ¢i interpretacie meria
podla toho, do akej miery sa vymyka konvenénym (ustdlenym) dogmém, tak reverzibili-
ta,, protismerovanie, je jednoduchou, no pritom efektivnou Stylistickou stratégiou (meto-
dou, ndavodom), ako pisat’ ,,origindlne* a vyvracat’ zauZivané poznanie.

10. Otazka vedeckosti. Reverzibilita, starSiu tedriu nahradza novSou, ¢im vytvara
zdanie vedeckého progresu k lepSiemu pochopeniu reality. Toto zdanie ale pada, ak si
uvedomime jej pravu intenciu: Reverzibilita, nie je motivovana vedeckym priblizenim
k objektivnej pravde, ale mimovedeckou intenciou (autorskou iluziou dolezitosti). Zavaz-
nou otdzkou pre sociologiu a metodologiu vedy je otazka, ¢i tento fakt automaticky znizu-
je prinos reverzibility, pre vedu. Ma pre vedu prinos iba vécSina akademikov, ktord za-
uzivané dogmy neprevracia, ale ich trpezlivo rozvija v zmysle Kuhnovej charakteristiky
normalnej vedy? Kontroverzni, radikalni dogmatici mozno nepriblizuja vedu k objek-
tivnej pravde, neoddiskutovatelny je vsak ich velky vplyv na podobu vedy zapisanu
v ucebniciach. Su to prave ich nekonformné, mensinové, heretické ndzory, ktoré sa napo-
kon stavaji dogmou (paradigmou).

11. Dogmatizmus ako efektivny filozoficky §tyl. Komparéacia uvedenych Stylistic-
kych stratégii naznaCuje, Ze — napriek sucasnému prevladajicemu antidogmatickému
étosu — je stratégia dogmaticky piSucich autorov (reverzibilita,) efektivnejSia nez pisanie,
ktoré sa vyhyba zaujatiu jednozna¢ného stanoviska (reverzibilita); z hladiska GspeSnosti
tedrie medzi interpretitormi je moZné usudit, Ze CcitavejSie/CitanejSie je odhodlanie
k jednostrannosti (priklad Eagleton) nez korektnd nezavdznost’ (priklad Compagnon).
Argumentom v prospech tézy o Uzkej suvislosti medzi dogmatickym Stylom a formou
Lpresvedcivého™ filozofického pisania je fakt, Ze len zriedkavo sa podari presadit’ tedriu
autorovi, ktory berie zdvorilo ohl'ad na iné autority a tézy. Naopak, GispeSné tedrie a idey,
ktoré sa zapisuju do histérie filozofie, pochadzaji vécSinou od autorov piSucich dogma-
tickym Stylom. Kazda nova tedria je totiz dogmou, kvoli ktorej filozof nevyhnutne pod-
stupuje riziko kontroverzie a konfrontacie so zastancami nejakej inej dogmy/tedrie. Kri-
tick4 analyza neefektivnosti dobovej reverzibility ma teda prekvapivy dosledok, pokial
ide o charakteristiku ,,aspe$nej tedrie: Privadza nas k moznosti rehabilitidcie dogmatic-
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kého Stylu. Ak je reverzibilita prejavom strachu, ktory paralyzuje schopnost’ presadit
novu ideu, tak dogmatizmus sa naopak ukazuje ako evolu¢nd vyhoda v konkurenénej
sut'azi teoretikov.
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