o kriticku intelektudlnu biografiu Andreja Sirdckeho a o pribeh ideologicky formovane;j
intelektuality aretovanej v dialektike splyvania s prave vlddnucim modelom socializmu.

Tibor Pichler
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ERIKA LALIKOVA - MARIANA SZAPUOVA (eds.):

Podoby filozofovania v€era a dnes
Bratislava: Iris 2009, 319 s.

Zbornik je vystupom z medzindrodnej konferencie s rovhomennym nizvom, poria-
danej Katedrou filozofie a dejin filozofie FiF UK v Bratislave. ZastreSuje dve témy vy-
chadzajice z grantovych projektov pracovnicok a pracovnikov tejto katedry a ich spolu-
pracovnikov z inych domécich aj zahrani¢nych pracovisk: 1. Teoretické vychodiska femi-
nistického vyskumu: epistemologické a metodologické otdzky; 1. Sondy do dejin sloven-
ského filozofického myslenia.

Recenzovany zbornik je zaujimavy z viacerych hl'adisk. V prvom rade oslovuje po-
krac¢ujucim uasilim o reflexiu a analyzu tvorby E. FarkaSovej v jej filozofickych aj literar-
nych stradniciach. (Pripomefime, Ze ouverturou k tomuto Specifickému badaniu boli pri-
spevky v zborniku Filozofia a/ako umenie, vydanom v r. 2004). Konferencia sa totiz nies-
la v znameni Zivotného jubilea dlhoro¢nej ¢lenky a veducej spominanej katedry, popred-
nej slovenskej filozofky a spisovatel’ky Etely FarkaSovej. To sa premietlo aj do faktu, Ze
znacna Cast’ referujlicich sa Specidlne zamerala na rozbor tvorby tejto autorky (M. Szapu-
ové, M. Batorova, E. Maliti-Franova, L. Kristofova, J. Zezulovd, E. Visiiovsky, Z. Pla-
Sienkova, T. Miinz) alebo sa jej vyskumnymi vysledkami inSpirovala, resp. na ne nad-
viazala, a to bud’ v kontexte sledovania urcitej filozofickej témy, alebo v ramci skiimania
konkrétneho odborného problému (Z. Kiczkovd, M. Marcelli, L. Mendelova). V tomto
kontexte mozno vyzdvihnat' dva typy pristupov: na jednej strane fragmentarny (kde vSak
fragment — ako vo svojom prispevku zdéraznil M. Marcelli — vzdy odkazuje na celok,
z ktorého bol vytrhnuty), na druhej strane zjednocujuci, usilujici o celistvy pohlad na
FarkaSovej dielo a jeho kontexty. Prvy pristup je pritomny v prispevkoch zameranych na
skimanie FarkaSovej chépania pojmov situovaného poznania a subjektu, v prispevku
sledujucom pragmatistické motivy v jej filozofovani, ale aj v textoch reflektujucich urcita
casovu etapu v jej pisani ¢i metddu uplatnenti v konkrétnej novele. Druhy pristup je dobre
Citatelny najmé z textu orientujliceho sa na zachytenie viacdimenzionalnosti autorskej
osobnosti E. FarkaSove;j.
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Druhou kI'i€¢ovou témou zbornika st sondy do dejin slovenského filozofického mys-
lenia, vychadzajuce z dlhodobého spolo¢ného projektu FiU SAV a Katedry filozofie
a dejin filozofie FiF UK. Specifickym zamerom konferencie bolo zaplnit’ medzeru vo vy-
skume dejin slovenskej filozofie stvisiacu s absenciou problematiky vyvinu arozvoja
filozofie na vysokych Skolach. Tento zdmer sa odzrkadlil v jednotlivych konferen¢nych
prispevkoch, pri¢om do centra badatel'skej pozornosti sa dostala minulost’ Katedry filozo-
fie a dejin filozofie FiF UK ako popredného slovenského vysokoskolského filozofického
pracoviska. Prispevok M. Zigu je historiografickou sondou zacielenou na osvetlenie vy-
vinu tejto katedry po organizacnej stranke a na jej vyskumnu a publika¢nt Cinnost’. E.
Lalikova sa vo svojom prispevku venuje téme vyucby dejin filozofie na tejto katedre
a osobitne si v§ima nazory dvoch osobnosti — T. Miinza a J. Kocku —, pre ktorych boli
dejiny filozofie nielen vyufovacim, ale aj vyskumnym predmetom. T. Kuklinkova sa
zamyS$la nad pozitivami aj negativami zbornika FF UK Philosophica (konkrétne nad
¢lankami zo 60. a 70. rokov), ato z hladiska tak tématického, ako aj kvalitativneho, pri-
¢om zbornik Philosophica vnima ako ur€ité ,,zrkadlo vyvinu katedry filozofie“. Tieto
giastoéne syntetizujice pohPady dopinaju kvalifikované analyzy teoretického prinosu
konkrétnych postav, ktoré pdsobili na Katedre filozofie a dejin filozofie FiF UK
v minulosti: S. Stira (K. Korend), J. Cigera (V. Lesko, Z. PlaSienkovd), M. Suchého
(J. Piacek), J. Kanského (L. Bohunickad), J. Suchého (L. Hohos$). Do tohto kontextu vhod-
ne zapadé otazka, ktord vo svojom prispevku rieSi R. Dupkala: Aky vplyv na povahu
slovenskej filozofie mala recepcia eurdpskych myslienkovych smerov a priadov v naSom
narodnom prostredi?

S vyskumnymi témami zbornika koreSponduji prispevky Ceskych filozofov, ktori
s bratislavskou Katedrou filozofie a dejin filozofie dlhodobo spolupracujt: J. Zouhar a J.
Svoboda reflektuju situéaciu v ¢eskej filozofii 60. rokov a v tomto rdmci osobitne nazory
brnenského filozofa L. Nového; J. Smajs si kladie nalichavé otazky o povahe st¢asnej
krizy (ktori vnima nielen v rovine finan¢nej a hospodarskej, ale aj v rovine ekologicke;j,
pricom za jej signifikantny znak poklada onticky nesulad kultury s prirodou) a nisledne
objasiiuje svoj koncept evolucnej ontoldgie a zamysla sa nad evolu¢no-ontologickym
statusom kultiry. Obohatenim zbornika su texty pol'skych filozofov, skiimajtcich z ur-
¢itého zorného uhla problematiku vedy, resp. etiku autenticity (B. Szotek, A. Kiepas).
Popri tom — a to je nezanedbatelné — zbornik déva priestor mladym filozofom doktoran-
dom (N. Mikla$ a M. Nuhlicek). Ich prispevkom nechyba invencia ani analyticko-kriticky
duch.

Prezentécia vysledkov dlhodobejSieho vyskumu, ktor(l tento zbornik umoziiuje, ne-
mé len informativnu a analyticki hodnotu. Dovol'uje aj zaujimavé porovnania, ked’Ze
v koncepénom a myslienkovom vyvine autorov a autoriek dolo medzi¢asom k prehibeniu
a rozvinutiu predmetu ich vyskumnej prace. Mozno to sledovat’ na pokracujicej produk-
tivnej diskusii slovenskych feministickych filozofiek o jednej z najviac pertraktovanych
tedrii v sti€asnej feministickej filozofii — o tedrii stanoviska (ktort vo svojich teoretickych
préacach, ako aj v konferen¢nom prispevku obhajuje E. FarkaSova a na ktoru sa odvoléva-
ju aj Z. Kiczkovéa, M. Szapuova a L. Mendelovd); a rovnako to mozno vidiet’ aj na kon-
krétnych prispevkoch tykajucich sa rozlicnych aspektov dejin slovenského filozofického
myslenia a usilujacich o analyticko-hodnotiace a syntetizujlice pohl'ady.
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Sustredeny zaujem o tvorbu Etely FarkaSovej, ktorého svedectvom je aj recenzovany
zbornik, je nielen vypoved’ou o vedeckych a umeleckych kvalitidch tejto autorky a o jej
osobitom prinose do slovenskej filozofie a kultiry, ale signalizuje aj nieo iné. Je to fakt,
7e dejinnofilozofické skimania sa uz neobmedzuji len na osobnosti, ktorych dielo sa
zavifsilo, ale Ze svoje vyskumné teritdrium rozsiruji o aktualne dianie — hoci, ako vieme,
vecne a kompetentne analyzovat’ a posudzovat’ je vzdy zloZitejSie tam, kde neexistuje
dostato¢ny Casovy odstup od predmetu badania a kde skiumand tvorba je stale v pohybe,
kde zostava otvorend novym dimenzidm, smerovaniam aj odchylkam.

S tym suvisi d’alSia pozitivna sprava, ktort tento zbornik vysiela do sveta: Slovenski
filozofi sa zacali nielen navzdjom citat’, ale aj odborne reSpektovat’ a inSpirovat’, zacinaju
spolu viest’ dialég aj vecnt polemiku. V kontraste s doteraz prevladajucim trendom cito-
vania vyhradne zahrani¢nych autorit sa kone¢ne aj unds formuje vedecké prostredie,
v ktorom sa dostdva vyraznejSieho uznania prdcam naSich vedeckych osobnosti, a to aj
z radov vlastnych kolegov. Publikécia je dobrou prezentaciou urovne vedeckého vysku-
mu v oblasti dejin slovenského filozofického myslenia, ako aj dosiahnutej trovne filozo-
fovania na Slovensku.

Dagmar Smrekovd
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