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XXII. SVETOVY FILOZOFICKY KONGRES:
SEBAREFLEXIA FILOZOFIi V SUCASNOM SVETE

Na prelome jula a augusta 2008 (30. 7. 2008 — 5. 8. 2008) sa uskuto¢nil v Soule (Juzna
Korea) XXII. svetovy filozoficky kongres za i€asti viac ako 1500 vystupujicich zo 103 krajin
sveta. Ked'Zze iSlo oprvy takyto kongres na dazijskom kontinente, zastupenie filozofov
z Vychodnych krajin bolo mimoriadne vysoké a prevazovalo (avsak tradi¢ne najpocetnejSia
bola delegacia filozofov Ruska v poc¢te 300). Vyznam, aky kongresu pripisala usporiadatel'ska
krajina, pod¢iarkla aj Gcast’ premiéra Juznej Korey Hana Duck-sua na otvdracom ceremoniali
ajeho prejav. Peter Kemp (prezident Medzinarodnej federacie filozofickych spolo¢nosti —
FISP) nazval toto podujatie ,filozofickou olympiddou®, ktora sa konala takmer paralelne
s letnymi olympijskymi hrami v Pekingu. Centralnou témou kongresu bolo premyslanie o fi-
lozofii v kontexte globalizacie a interkultirneho dialégu. Na plenarnych zasadnutiach, ktoré
tvorili jadro programu kongresu, prevladali vystipenia kriticky analyzujuce sti€asny stav filo-
zofie a filozofovania predovsetkym z pohl'adu vztahu zdpadnej a vychodnej kultury a ich filo-
zofickych tradicii. Mnohi filozofi, predovsetkym z Azie a Latinskej Ameriky, poukazovali na
obmedzenost, resp. nemoznost, ba az neschopnost’ jednej jedinej kultdry riesit' vsetky prob-
1émy l'udstva na zaciatku 21. storocia.

Uznal to aj spominany Peter Kemp (Déansko), ktory konstatoval, ze filozofi disponuji
predovsetkym slovom, preto by si o to viac mali uvedomovat zodpovednost’ za to, ako s nim
zaobchadzaju. Podl'a jeho ndzoru dnes nemézeme vysvetlit' ulohu filozofie bez toho, aby sme
nebrali do ivahy, ¢o robime navzdjom, hovoriac a piSuc ¢i uz ako filozofi, alebo ako oby¢ajni
Iudia Zijuci v tomto svete. Musime silou a mocou nasho filozofického slova prispiet’ nielen
k vzajomnému porozumeniu filozofov, ale aj k lepSiemu pochopeniu sily a moci slova vo vse-
obecnosti. Zdoraznil, Ze ako prislusnici kral'ovstva slova sme zodpovedni za ucenie a vysvet-
Povanie toho, ¢o slova dokézu urobit’ s I'ud'mi nielen v jednej krajine, ale aj medzi I'ud’'mi
patriacimi k rozlicnym narodom, kulturam, jazykom, tradicidm a naboZenstvdm. Ako priklad
uviedol publikovanie karikatir Mohameda v danskych novinach Jyllandsposten v septembri
2005. Podl'a jeho nazoru vsetko, ¢o sa d’alej odohréavalo, bolo dosledkom zlej filozofie. Ne-
existuje totiz sloboda bez zodpovednosti a sloboda spociva v prave robit’ v§etko, €o nespdso-
buje Skodu inému. Sloboda slova nemdze byt nadradena vSetkym ostatnym pravam. Existuje
vSak sloboda, ktora je absolutna, a to sloboda myslenia. Ide o vnutorné presved€enie alebo vie-
ru, ktoré neobsahuju v sebe nésilie proti inym. Existuje teda absolitna sloboda myslenia, ale
nie absolutna sloboda vyjadrovat’ myslienky.

Ako prislusnici l'udského rodu a obc¢ania tohto sveta si podl'a neho musime uvedomovat’,
Ze ponizovanie inych mdze byt najbrutdlnej$im nasilim, ktoré mézeme praktizovat’ bez toho,
aby sme niekoho zabili. Najvac$im problémom stcasnosti je nedostatok vzajomného porozu-
menia medzi 'ud’'mi rozli¢nych kultdr, jazykov, histérii, ras a ndbozenstiev. Zd4 sa vsak, Ze je
pre nas jednoduchsie zriect’ sa materidlneho bohatstva, ako prejavit’ porozumenie. Predpoklada
to vSak pokoru, ktord, zd4 sa, neméame. Ide o to, aby sme nielen akceptovali existenciu inych,
ale, aby sme aj zabranili nasiliu proti nim. Na druhej strane poniZovanie znamen4, Ze u dru-
hych vzbudzujeme pocit menejcennosti, krivdime pocitu sebauznania a sebare$pektu ich kul-
tarnej komunity. PoniZovanie ni¢i ideu vzajomného spoluzitia na urovni osobnych vzt'ahov
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a v rovine spolocenského Zivota.

V sti¢asnosti mame obrovské problémy, ktoré musime riesit spolo¢ne. Musime teda byt
kozmopolitni, ¢o nie je romanticky sen, ale konkrétna tloha. Preto musime riesit problémy
globalneho oteplovania a zivotného prostredia vobec, problém interkultirnej koexistencie
a problém finan¢nej globalizacie. Varoval, ze Ziadne pokojné rieSenia nebudu mozné, ak sa
nenau¢ime pokojne pouzivat jazyk ako nastroj mieru a pokoja, nie ako zbraii. Zijeme v obdobi
technologickej konjunktiry, ale nemézeme ovladnut’ tato konjunkturu, kym nedokdzeme o-
vladnut' na$ jazyk. Musime teda premyslat’ o filozofii v kontexte ekoetiky, etiky nasho sveta
ako oikos, ako obydlia pre spolo¢ny dobry Zivot.

Do podobného ramca mozno zaradit’ napriklad aj vystipenie Alexandra Cumakova (Rus-
ko), ktory konstatoval, Ze 'udstvo permanentne balansuje medzi dvoma extrémami: globaliza-
ciou a kozmopolitizmom na jednej strane a nacionalizmom a sebestacnostou na strane druhe;j.
Globalizacia a kozmopolitizmus st pre neho prirodzenymi javmi a najvyznamnejSimi charak-
teristikami sucasnosti. Nemozeme im preto klast’ odpor a robit’ prekazky pri ich §ireni a za-
koretiovani v Zivote spolo¢nosti. Musime sa viac snazit' pochopit’ ich podstatu a to, ¢o je za
nimi, predchadzat undhlenym zaverom, a prispiet’ tak k stabilnému a spravodlivému global-
nemu svetu. Za prispevok k snahe o také pochopenie mozno povazovat’ vystipenie Freda Dall-
mayra (USA), skimajuceho ¢rty podobnosti medzi vychodnym a zapadnym filozofickym mys-
lenim. Ak porovnavame ndzory na liberdlnu demokraciu na zaklade jej kritiky z Vychodu
a Zapadu, musime podla neho spomentit Gandhiho popularne pravidlo sebaregulacie, ktoré
nema tendenciu byt sebeckym a dominantnym vo vztahu k inym, ale ide skor o vlastnu seba-
regulaciu, teda schopnost’ klast’ si vlastné sebaobmedzenia, o kultiviciu nenasilia a sily pravdy.
Je to vel'mi podobné liberalnemu minimalizmu. Poukazal takisto na novy konfucianizmus na-
miereny proti sebastrednému individualizmu a utlacatel'skému kolektivizmu. Predstavuje teda
koncepciu, ktora je v SirSom meradle kompatibilnd s Gandhiho pristupom.

In-Suk Cha (Kérea) v podobnom duchu dospel k analogickému poznaniu, Ze zapadné fi-
lozofie, ktoré pomohli anglo-eurdpskej spolo¢nosti dosiahnut’ novovek, su modelovymi texta-
mi pre intelektudlov aj v inych krajinach, ktori maji zaujem o modernizaciu ich spolo¢nosti.
Tieto filozofie, ktoré su vysledkom neuprosného boja, prekonavajii obmedzenia prirody a oslo-
bodzuju ich spod tyranie, st transkulturne a sluzia na sprostredkovanie a premyslanie o sub-
jektivite a angazovanosti, maju teda Sancu pomoct’ pri rieSeni socio-ekonomickych, environ-
mentalnych a politickych problémov sucasnosti. Podl'a Yersu Kima (Koérea) mozno hovorit
o oziveni buddhistickej a konfucianskej tradi¢nej filozofie v diskusii so zapadnou filozofiou.
Buducnost filozofie v Kérei spociva podl'a neho v spracovani a kultirnej syntéze tychto filo-
zofickych tradicii, Co zodpoveda problémom, pred ktorymi stoji I'udstvo a ktoré musia zauji-
mat’ aj korejsku filozofiu v buducnosti. Nemoze zostat' v izolacii, ale musi byt v suzvuku
so zivotaschopnymi filozofickymi tradiciami vratane zapadnych, ale aj z inych ¢asti sveta.

Na druhej strane napriklad Myung-Hyun Lee (Koérea) konstatoval, ze premyslat’ o filo-
zofii dnes znamena rozvijat nové filozofické myslenie vo vztahu k budicim neistotam
a ohrozeniam nasej civilizacie. Nova doba si ziada novu filozofiu, novi gramatiku myslenia.
Sme postaveni pred velké vyzvy, pokial’ ide o prezitie na planéte Zem, musime sa usilovat
o celostnl komunikaciu nielen s prirodou, ale aj s ostatnymi I'ud'mi v snahe prekonat velké
bariéry kultirnych rozdielov. Stojime pred tvarou kriz ohrozujucich prezitie civilizacie na
globalnej trovni. Filozofi sa musia usilovat’ formulovat’ novt gramatiku integrovaného mysle-
nia a otvorenosti, ¢o by nas viedlo k harmonii s prirodou a ostatnymi 'ud'mi, prekondvajuc
kultarne bariéry. Podobne aj Enrique Dussel (Mexiko) zdoraznoval, ze celé I'udstvo si uvedo-
muje existenciu ,,zdkladnych univerzalnych problémov* pritomnych vo vsetkych kulturach.
Zaklad filozofickych diskusii spo¢iva podla neho vo vyvoji l'udskej racionality, d’alej treba
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vazne diskutovat’ o eurocentrickych a univerzalistickych narokoch modernej europskej filozo-
fie. K zékladnym univerzalnym témam sa musia vyjadrovat’ vSetky regionalne filozofie. Vset-
ko mé smerovat’ k novému veku medzinarodného filozofického dialogu, respektujiiceho roz-
diely, a k otvorenému uceniu sa z uzito¢nych objavov inych tradicii. Spominany novy filozo-
ficky projekt musi prekracovat’ eurdpsku filozoficki modernitu, musi sa vyznacovat’ transmo-
dernym pluriverzalizmom, zahrfiajuc podceiiované zdroje okrajovych, podriadenych a post-
kolonialnych filozofii. Aj Hwa Yol Jung (Korea) tvrdi, Ze globalne bez lokalneho je prazdne
a lokalne bez globalneho je kratkozraké. Ciel'om globalizacie nie je ani zachovat’ anachronické
narodno-kulturne identity, ani zriadit’ futuristicky ,,jeden svet” s ,,jednou vladou* (ak je to vo-
bec mozné). Skor ide o hladanie strednej neprotikladnej cesty medzi globalnym a lokalnym,
vyhybajucej sa na jednej strane ,,beztvarnemu univerzalizmu®“ a na druhej strane ,,etnocentric-
kému Sovinizmu“.

David M. Rasmussen (USA) vysiel z Aristotela a Kanta a dospel k tvrdeniu, Ze tolerancia
nie je len nevyhnutnou cnostou modernej spolo¢nosti, ale aj normativnym pojmom, zaloZenym
na re$pekte k zdkonu. Toleranciu treba chapat’ ako princip spravodlivosti, ktory vyzaduje res-
pekt nielen k pravam inych, ale aj k ich kulturam. Vittorio Hosle (USA) vidi v univerzalizme
ako jedinej etickej tedrii adekvatne rieSenie problému destrukcie zivotného prostredia. Musi
vSak prekonat’ tri obmedzenia: silny antropocentrizmus, metaeticky racionalny egoizmus a re-
dukciu etiky na symetrické vztahy podl'a vzoru mravov v obdobi moderny. Pokial’ ide o poli-
ticku filozofiu, znamena to odmietnutie myslienky, Ze konsenzus je nevyhnutnou a dostato¢nou
podmienkou moralky. Dotyka sa to potom aj chapania demokratickych pravidiel ako pravidiel
vacsiny.

Program kongresu zahrfial popri profilovej téme takmer vsetky oblasti a discipliny filozo-
fie. Okrem plenarnych zasadnuti, venovanych otazkam politickej filozofie, metafyziky, esteti-
ky, epistemolodgie a dejin filozofie, konali sa Specidlne sympodzia o konflikte a tolerancii, glo-
balizacii a kozmopolitizme, bioetike a environmentalnej etike, zapadnych a vychodnych kon-
cepcidch modernity a postmodernity a o korejskej filozofii. Na tychto sympoéziach predniesli
svoje prednasky okrem inych taki vyznamni filozofi ako Jean Grondin (Kanada), Judith Butler
(USA) a Kah Kyung Cho (Kdérea/USA). Takisto $pecialne boli sponzorované prednasky Ibn
Roshd Lecture (predniesla loanna Kucuradi, Turecko), Maimonides Lecture (Gilbert Hottois,
Belgicko) a Kierkegaard Lecture (Peter Kemp, Dansko). Dalsim diskusnym férom kongresu
boli pozvané sekcie na také témy ako Filozofia a projektovanie ludskej reality (iniciator
a predsedajuci V. A. Lektorskij, Rusko), Novd koncepcia dejin filozofie: dialekticky pristup
(Marcelo Dascal, Israel), Suicasné otdzky filozofie jazyka (Ernest LePore, USA) i d’alSie, veno-
vané aktualnosti konfucianizmu, Leibnizovi, Ricceurovi atd’. Standardné a najpocetnejsie za-
stipené boli tradicné sekcie, usporiadané podla klasickych i menej klasickych filozofickych
disciplin od estetiky a filozofie umenia (sekcia €. 1) az po ¢as a pamét (sekcia €. 54). Okrem
toho bolo na programe kongresu mnozstvo najrozliénejsich ,,okrahlych stolov*, stretnuti filo-
zofickych spolo¢nosti z celého sveta, a dokonca aj niekolko Studentskych sekcii a medzina-
rodné filozofické forum pre mladez. Z tohto hladiska bol kongres uz tradi¢ne pestrym ,,festiva-
lom* najrozmanitej$ich ndzorov a vystupeni, ktoré individualny tcastnik sotva mohol ¢o i len
fyzicky obsiahnut’.

Medzi ugastnikmi kongresu boli aj filozofi zo Slovenska a z Ceskej republiky, ktori
v jednotlivych sekcidch v rozli¢nej miere reagovali na hlavnu tému kongresu. Vasil Gluchman
sa vo svojom prvom vystipeni zaoberal problémom literatury ako teodicey, a to na zaklade
analyzy diela Augustina Dolezala Pamétnd celému svétu Tragoedie... (1791). Interpretuje tato
pracu ako pokus ¢loveka o emancipaciu od Boha a zarovei ako ve¢nu tuZzbu po poznani. Pod-
'a Dolezala Boh dopustil zlo vo svete v zdujme este védcSieho dobra ¢loveka. Tym, Ze ¢lovek
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musi prekondvat’ zlo, s ktorym sa stretava vo svojom zivote, rastu jeho sila a schopnosti. Podl'a
neho ,,vd’aka®“ prvotnému hriechu Adama a Evy sa ¢lovek stal plnohodnotnou l'udskou bytos-
tou, ktord dokaze vyuzivat svoj potencial na rozvoj svojho poznania a svojich schopnosti.
V druhom prispevku sa V. Gluchman venoval problematike I'udskej ddstojnosti v kontexte
neutilitaristického konzekvencializmu a jeho etiky socialnych dosledkov. Pozornost sustredil
na dva aspekty l'udskej dostojnosti: ontologicky a konzekvencialisticky. Skumal, aka ulohu
a vyznam maju dosledky v obidvoch pripadoch chapania l'udskej dostojnosti. Josef Smajs
a Emil Visiovsky prezentovali chapanie kultiry zalozené na koncepcii evoluc¢nej ontoldgie.
Takto chapana kultira nie je len jednoducho pokra¢ovanim prirodnej evolicie inymi pro-
striedkami ani len duchovno-kulturnym javom; ide o komplexny terestridlny systém vytvoreny
ariadeny l'udstvom pre potreby jeho moci. Suc¢asna environmentalna kriza je podl'a nich skor
ontickym konfliktom medzi expandujucou kultirou a Zemou nez konfliktom medzi ¢lovekom
a prirodou. Podla autorov mozno tento konflikt riesit’ transforméaciou v ramci duchovno-inte-
lektualnej kultury, tvoriac postupne biofilnu kultiru, priatel'skej$iu voci prirode. Spominany
proces predpoklada naturalizaciu duchovno-intelektualnej a materialnej kultury.

Marek Hrubec sa zaoberal otazkami uznania drzitel'ov prav v kontexte vyvoja filozofic-
kej tedrie uznania na globalnej Grovni. Naznacil vzrastajuci vplyv nadnarodnych institucii. Na
jednej strane poukézal na moznosti a obmedzenia extrateritoridlneho uznania, vyplyvajuce zo
Statocentrického pristupu, ana druhej strane zdoéraznil poziadavku nadnarodného uznania.
Prave z tohto hladiska to potom smeruje nielen k novému premysleniu socialnej, politickej
a pravnej filozofie, ale vznika aj potreba premysliet ulohu a vyznam OSN, pretoZe novy stav
pri uznavani nepozaduje len novy pristup na trovni narodnych §tatov, ale aj u nadnarodnych
institucii. Marta Gluchmanova sa vo svojom prispevku venovala aplikacii etiky socidlnych
dosledkov v ramci ucitel'skej etiky. Dospela k zaveru, ze hodnoty etiky socialnych dosledkov,
t. j. humannost, 'udskéa dostojnost, moralne pravo, zodpovednost’ a tolerancia, su akceptova-
telné a produktivne aj v ucitel'skej etike.

Hoci sa kongresu nezucastnili tie najvicsie svetové osobnosti, mozno konstatovat’, ze
myslienka usporiadat’ ho po prvykrat na azijskom kontinente bola produktivna. Bol to vyborny
prispevok k interkulturnemu dialdgu, pretoze zahrani¢ni ucastnici sa mohli oboznamit' s bo-
hatou a starou korejskou kultirou, s jej tradiciami a zvykmi vratane buddhistického nabozen-
stva, ktoré je pre obrovsku vac¢sinu Eurdpanov a Ameri¢anov stale zahalené ruskom tajomstva
a exotiky. Ked'ze Valné zhromazdenie FISP rozhodlo, Ze nasledujuci svetovy filozoficky kon-
gres sa bude konat’ v Aténach v roku 2013, vznikne tak opét’ priestor na poznavanie starovekej
gréckej kultury a na pokra¢ovanie dialogu kultar tentoraz na eurdpskej pode. Sucastou prog-
ramu Valného zhromazdenia FISP bola aj volba nového prezidenta, ktorym sa stal William
McBride (USA), doterajsi generalny sekretar FISP.

Vasil Gluchman, Emil Visniovsky
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