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FILOZOF PROTI NEPRIAZNI DOBY

Filozoficka a publicistick4 tvorba Andreja Kopfoka odraZa v sebe vSetky peripetie,
ktorymi presla slovenska filozofia a slovenskd spolo¢nost’ v druhej polovici 20. storocia.
Zékladnu a strednu Skolu absolvoval vo svojom rodisku v Petrovci a po Stidiach v Kra-
kove, Belehrade a v Bratislave vstupuje do filozofie na zaciatku 50. rokov. V Sest'de-
siatych rokoch patri k tym, ktori sa podiel'aju na obnove autentického filozofického mys-
lenia. ,,Normalizacia“ filozofickych pracovisk na zafiatku sedemdesiatych rokoch ho
vyradila na dlhé roky z filozofického Zivota. AZ rozpad systému ,,redlneho socializmu® na
prelome rokov 1989/90 mu umoznil nvrat do aktivneho filozofického zivota.

Pét'desiate roky, predovSetkym ich prva polovica, boli v znameni bezohl'adnej ideo-
logizacie a degradécie filozofického myslenia.

Diferencovanejsi pohlad na filozoficki produkciu v prvej polovici pat'desiatych
rokov vsak ukazuje, Ze v tychto rokoch vstlpila do filozofie generécia, ktorej zalezalo
viac na filozofii ako na ideoldgii a ktord postupne cez tdpania a mozné odbocky hladd
a nakoniec aj nachadza cestu k skutocnej filozofii. Cesta spét’ k filozofii bola kl'ukatd,
postupné oslobodzovanie sa od bremena jednostrannej ideologie vSak prebiehalo vo vSet-
kych filozofickych disciplinach a najvyraznejSie sa prejavilo u tych, ktori sa zaoberali
dejinami slovenského filozofického myslenia. Dnes, ked” hodnotime vyvoj slovenského
filozofického myslenia po roku 1948, musime uznat, Ze prave oblast’ dejin filozofie,
skiimania vyvoja slovenského filozofického myslenia bola najZivsia, tu sa odohrali najdo-
lezitejSie polemiky a tu sa najostrejSie vyhrotili stanoviskd, tu sa najzretel'nejSie filozofia
postavila proti ideoldgii.

Andrej Kopcok bol a je v diskusidch o dejindch slovenského filozofického myslenia
pritomny dvomi spdsobmi: V Sestdesiatych rokoch bol ich priamym w¢astnikom. Aj on
spolu s Elenou Varossovou a d’al§imi sa od konca pét'desiatych rokov pricinil o objek-
tivnej$i pohl'ad na dejiny slovenského myslenia, o to, aby filozofické idey boli skimané
v adekvatnych dobovych a kultirno-historickych kontextoch. Vlastne az do konca Zivota
centrdlnou zlozkou diela Andreja Kopcoka zostali dejiny slovenského filozofického mys-
lenia. K tomuto okruhu sa vztahuju jeho prvé $tidie — o Jankovi Kralovi a Stefanovi
Launerovi, o nazoroch prvych slovenskych socialistov. Dobové tlaky podnecovali k jed-
nostrannosti, k umiestiiovaniu tematizovanych filozofickych koncepcii na osi ,,materia-
lizmus* — ,,idealizmus®, ,,pokrokovy* — , spiato¢nicky*. Andrej Kop¢ok uz vo svojich pr-
vych §tadiach dokézal odolat’ tlaku dobovych schém, dokazal si uchovat’ vlastny hlas
avidel vyvoj slovenského filozofického a politického myslenia v redlnych historickych
suvislostiach. Nakoniec, uz samotnymi témami, ktoré si volil, sa dostaval nad dobové
jednostrannosti. Nemenej dolezitym poc¢inom st vSak aj jeho Studie o dejindch slovenské-
ho filozofického myslenia napisané po roku 1989.

V nich venuje pozornost’ rekonstrukcii a ozrejmeniu metodologickych sporov konca
patdesiatych a zaciatku Sestdesiatych rokov. Ruptira obdobia normalizécie a radikalna
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zmena paradigiem myslenia po roku 1989 totiz mimoriadne stazili pochopenie predpo-
kladov, obsahu a realneho dosahu, a teda aj filozofickych dimenzii sporov z prvej polovi-
ce Sest'desiatych rokov. Zarover, a to je tieZ jeho pozoruhodna ¢rta, Andrej Kopcok dia-
nie v slovenskej filozofii v Sest'desiatych rokoch neheroizuje, vidi ho v konkrétnych su-
vislostiach a dobovych obmedzeniach. Ukazuje, Ze vyslobodzovanie sa z put ortodoxie,
kritické vyrovnavanie sa dogmatickymi verziami marxizmu, ¢i uz so stalinskou, alebo aj
s leninskou, bolo rozsiahlym historickych procesom, ktory prebehol nielen v krajinach,
ktoré boli v sovietskej zone vplyvu, ale vo vsetkych krajinach, v ktorych sa utvorilo l'avi-
cové myslienkové prostredie. Sily vzdoru voc¢i dogmatizovanému marxizmu Cerpali svoju
u nas predovsetkym navrat k tradicii Strukturalistického myslenia; dolezitou zlozkou bola
aj recepcia prvkov zépadného marxizmu, ktory bol menej dogmatizovany ako ten ,,vy-
chodny®. Dnes, z odstupu, mozno zretelne vidiet, Ze v krajinach ,,vychodného bloku*
najsilnej$im akceleratorom procesov vymanovania sa spod mamu dogmatizmu bolo
oboznamovanie sa s myslienkovymi pohybmi v prostrediach, ktoré sa vyrovnavali s po-
dobnymi problémami. V naSom slovenskom a ¢eskoslovenskom kontexte to boli odozvy
na myslienkové vrenie v susednom Pol’sku, ale najmd na myslienkové podnety skupin
myslitelov, ktoré posobili na pdde juhoslovanského Casopisu Praxis. Andrej Kopcok
zohral klI'i€ovu ulohu pri sprostredkovani ideovych podnetov tak z Juhoslavie, ako
aj z Pol'ska. Podrobne sledoval, ¢o sa dialo vo filozofii v Belehrade, Zahrebe a Ciasto¢ne
aj v Lublani, vo VarSave a v Krakove a vyuzil vSetky vtedy dostupné moznosti, aby s tym
obozndmil slovensku a ¢eskd verejnost’. Osobitni pozornost” venoval myslienkovému
vreniu okolo ¢asopisu Praxis, v ktorom rozhodujicu tlohu hrali chorvétski a srbski mysli-
telia. Prave oni na Slovensku otvéarali cestu k slobodnejSiemu a nezaujatejSiemu mysleniu.
Osobné kontakty snimi a vydanie zbornika prac juhoslovanskych myslitefov, Clovek
a odcudzenie znamenali zésadny posun aj v slovenskom filozofickom mysleni. Podobnu
ulohu zohrali aj zborniky Spytovanie sa na ¢loveka a Spory o tedrii odrazu, v ktorych sa
dostali k slovu aj pol'ski myslitelia. Malokedy mal preklad filozofickych stati do sloven-
Poslaniu sprostredkovavat’ medzi slovenskym a chorvatskym filozofickym prostredim
zostal verny aj devit'desiatych rokoch. Prave on inicioval vyber z diel sucasnej chorvat-
skej filozofie, ktory pod nazvom Clovek — demokracia — poznanie vysiel vo vydavatel'stve
Kalligram.

V diele Andreja Kopcoka hrala dolezita ulohu aj politickd a historickd publicistika.
Jeho ¢lanky z druhej polovice Sest'desiatych rokov, ktoré uverejiioval v dennikoch a v tyz-
dennikoch, patrili k najradikalnej$im a zaroven k najpremyslenejsim odmietnutiam dog-
previerkovych komisii, ktoré rozhodovali o tom, kto mdZe zostat’ v normalizovanej filo-
zofii, a kto nie.

Vyznamnou zlozkou publicistickej aktivity Andreja Kopcoka su aj historické state
o udalostiach a osobnostiach slovenského spolocenstva z Vojvodiny. Su dolezitym pri-
spevkom ku kultirnej reintegracii slovenského naroda, k prekonaniu izolacie, ktord bola
dosledkom rozdielneho historického vyvoja Slovenska a Juhoslavie. Ved’ doteraz si este
materské kulturne prostredie neosvojilo vsetko, ¢o bolo vytvorené v emigracii, ani to, ¢o
vytvorili slovenské spoloc¢enstvda mimo hranic Slovenska. Prave vo vztahu k vojvodin-
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k vojvodinskym Slovakom mame vari najviac podlznosti.

Na zaver treba spomenut’ eSte jeden moment pdsobenia Andreja Kopcoka. Koniec
roku 1989 postavil slovenské filozofické spolocenstvo pred t'azka ulohu, pred tazké mo-
ralne aaj osobné dilemy. Kazdy z ¢lenov tohto spolocenstva si musel polozit’ otdzku
zmyslu a moralnych dimenzii svojho pdsobenia pred rokom 1989. Islo o to, ako sa vyrov-
nat’ s tym, Ze jedna Cast’ bola po roku 1969 vyradena z filozofického Zivota, ina Cast’ bola
obmedzena na pasivnu existenciu a boli aj 'udia, ktori priamo profitovali z obdobia nor-
malizacie. Nakoniec, iSlo o to, vyrovnat’ sa s celym komplexom toho, ¢o sa udialo po
roku 1948. Andrej Kopcok vtedy zohral mimoriadne pozitivnu ulohu tym, ze dokézal
sprostredkovat’ komunikaciu medzi vSetkymi, ktorym zalezalo na filozofii. Mal vari naj-
vacsiu zasluhu na tom, Ze sa filozofické spolocenstvo nevybralo cestou vyrovnavania si
,osobnych uctov®, ale Ze svoju pozornost’ sustredilo na vecna problematiku obnovy plno-
hodnotného filozofického zivota, na podnecovanie a obnovu plurality filozofického zivota
po Novembri 1989. Jeho rozvaha a nadhl’ad umoznili, Ze sa uchovalo vSetko cenné, ¢o
vzniklo pred rokom 1989, a pritom si filozofické spolocenstvo zachovalo sebakriticky
a kriticky postoj k dianiu pred rokom 1989. V hodnoteni diania v slovenskej filozofie
v rokoch 1948 — 1989, ale najmi v pét'desiatych rokoch, je Andrej Kopcok jednoznacny:
ide o obdobie, ked integrita filozofického myslenia bola naruSovana vonkaj$imi, predo-
vsetkym politickymi silami. Pochopenie historickych predpokladov a pozadia diania vo
filozofii mu umoznilo vidiet' dianie v Sest'desiatych rokoch, ale aj v rokoch ,,normalizé-
cie* v jeho komplexnosti.

Andrej Kopcok zohral vyznamnu Ulohu vo vydéavani ¢asopisu Filozofia i pri jeho
rekonstrukcii v 90-tych rokoch. Ako ¢len redakénej rady a neskdr ako ¢len jeho redakc-
ného kolégia patril k najiniciativnejSim ¢lenom tychto organov, prave on bol gestorom
niekol'kych tematickych ¢isel ¢asopisu. Jeho edi¢na aktivita prekracovala sucasne i nad
ramec Slovenskej akadémie vied — uz v Sest'desiatych rokoch sa pricinil napriklad
o pozoruhodntl uroven edicie Filozofické aktuality, vydavanej vo Vydavatel'stve politickej
literatury (neskér v Epoche a v Pravde). Od zalozenia ¢asopisu Historickd revue az done-
davna bol clenom jeho redakénej rady atd’. Z kniznych vydani, ktoré inicioval
v poslednom obdobi, treba uviest najma kolektivnu monografiu Dejiny filozofie na Slo-
vensku v XX storoc¢i. Doba sa nam vzdy ,,prihodi®, nevolime si ju, sme do nej ,,vrh-
nuti“. Zavisi vSak len od nés, ¢o z nej urobime, do akej miery si proti dobovym tlakom
dokazeme uchovat’ svoju identitu, dokaZzeme jej povedat’ svoje slovo. Vlastne len druha
polovica Sestdesiatych rokov aroky po zlome 1989 boli priestorom, v ktorom mohol
Andrej Kopcok rozvinat’ svoju aktivitu, v ktorom sa jeho iniciativy stretali s priaznivou
odozvou. Pohl'ad na jeho dielo dokazuje, Ze Andrej Kopcok vedel vzdorovat nepriazni
doby, dokazal vyuzit’ Gseky, v ktorych doba ukazovala svoju priaznivejsiu tvar. Nemodze
byt pochyb otom, ze patri k najvyraznejSim postavam vyvoja slovenskej filozofie
v ostatnom polstoroci.

Frantisek Novosdd
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