spajajuca vychodnt a zapadnu tradiciu, ktort pouziva ako zéklad formulovania bytostnej
Struktiry ¢loveka pomocou bohatého pojmového aparatu vychodného a zapadného mys-
lenia, ¢i uz filozofického, psychologického, mystického, alebo vedeckého. Autor sa snazi
dokazat’ znamu tézu mystiky o bytostnej rovnosti, pribuznosti najskrytejSiecho, numinéz-
neho zakladu reality (Absolatna, Boha, Ni¢, Vedomia ako takého) s podstatou ¢loveka,
ktora je bozskd, nedudlna a nadindividudlna a ktord ako stopa Absolitna ma moznost’
z tychto latentnych hlbin vystapit’ a prejavit’ sa.

V skusenosti s numinoznym vidi autor moznost’ otvarat’ 'udsky Zzivot ,,hlbine®, hod-
notam, ktoré nie st ndahodné a pominutel'né, ziskat’ pristup do sveta ve¢nych hodnét, roz-
vinut’ vSetky tvorivé funkcie I'udského ducha, prielomom do numinézneho kreovat’ bytie,
odkryvat’ skuto¢nost’ ako domov, kde svet a ¢lovek zacinaju byt. Je to Zivot odohravajuici
sa v rovine vnutornej aj transcendentnej, a tym aj v autentickej socialnej usporiadanosti.

Autorov projekt ,.,evolu¢nej mystiky* ¢i ,,univerzalnej mystiky* obsahuje zaujimavy
prakticky rozmer, vykazuje pribuznost’ s Eckhartovym ponatim mudrosti ako ,,majstrov-
stvom Zivota®, umoziuje Struktirovat’ bytie SirSie, univerzalnejSie, nielen eticky a so-
cidlne, ale aj ekologicky.

Milan Potancok

Ing. Mgr. Milan Potancok
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JOHN ROGERS SEARLE:

Recové akty
Bratislava: Kalligram 2007, 283 s.

Searlova kniha s nazvom Speech acts z r. 1969, ktorti vd’aka D. Kamhalovi m6Zeme
¢itat’ uz aj po slovensky, predstavuje dolezity prispevok v rdmci celej filozofie jazyka.
Citatel slovenského prekladu knihy Recové akty sa mdze oboznamit’ so zakladnym Sear-
lovym stanoviskom k problémom analyzy jazyka a s metodami, ktoré pri skimani jazyka
pouzival.

Searlova tedria recovych aktov nadvizuje na Austinovo chéapanie recovych aktov,
podla ktorého hovorenie jazykom v sebe zahfiia viac nez len €isté konstatovanie faktov.
Austin ukdzal, Ze okrem konStativov pouzivame v naSom beZnom jazyku ovela CastejSie
performativy, ktorych funkciou je hlavne vykondvat’ urcity ¢in. Kym pri konStativoch
posudzujeme ich pravdivost’ alebo nepravdivost, pri performativoch rozhodujeme o ich
vydarenosti, resp. nevydarenosti. Hranica medzi konstativmi a performativmi, ako ukézal
Austin, je vSak vel'mi rozmazand. Searlov pristup k tedrii reCovych aktov sa v podstate
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od Austinovho lisi.

V prvej kapitole nas Searle oboznamuje so svojou metddou a s oblastou skiimania,
ktorou je jazyk so svojimi charakteristikami. UZ na zaciatku knihy podava vlastna hypo-
tézu, ze ,,hovorenie jazykom je zapojenim sa do (vel'mi zlozitej), pravidlami riadenej
formy spravania“ (s. 27). Osobitni pozornost’ venuje Searle re¢ovému aktu sl'ubovania
a okrem neho analyzuje aj reCové akty na abstraktnejSej drovni, akymi st referovanie
a predikovanie, ktorym venuje dve samostatné kapitoly (4. a 5. kapitola).

Searlova hypotéza, ze hovorenie jazykom je riadené pravidlami, nam iba potvrdzuje
to, o ¢om pisal uz Wittgenstein vo svojom neskorSom obdobi. Wittgenstein hovori: ,,Ro-
zumiet’ vete znamend rozumiet’ istému jazyku. Rozumiet’ jazyku znamena ovladnut’ ista
techniku® ([2], 111).

Dolezity argument pri obhajovani Searlovej tedrie predstavuje tzv. ,,princip vyjadri-
tel'nosti*, ktory stanovuje, Ze ¢okol'vek, ¢o hovorca mieni, méze povedat, z ¢oho vsak
nevyplyva, ze ¢okol'vek, ¢o hovorca povie, musi alebo moze pochopit’. Searlovym zadme-
rom je hlavne ukazat’, Ze v pripadoch, ked’ hovorca nehovori presne to, o mieni, to vzdy
moze urobit’.

V druhej kapitole sa Searle usiluje obhajovat’ zdkladn hypotézu svojej knihy, a to
pomocou hlbsej analyzy pojmov propozicie, pravidla, vyznamu a faktu. Na tomto mieste
rozliSuje aj medzi rozlicnymi druhmi recovych aktov, v rdmci ktorych rozliSuje vykona-
vanie troch odlisnych druhov aktov: 1. vykonavanie aktov vyslovenia slov, 2. vykonava-
nie propozi¢nych aktov (referovanie a predikovanie), 3. vykondvanie iloku¢nych aktov
(s. 41).

Vyraz ilokucné akty prevzal Searle od Austina. Prikladmi ilokuénych aktov sa tvr-
denie, kladenie otazky, prikazovanie, sl'ubovanie, varovanie, ospravedliiovanie, ziadanie
atd’. Iloku¢ny akt teda spociva vo vysloveni ur¢itych slov v uréitom kontexte, za urcitych
podmienok a s uréitym amyslom. Iloku¢né akty st v izkom vzt'ahu s perlokuénymi ak-
tmi, ktoré zahrnuju vplyvy ilokuénych aktov na posluchacov.

Searle spravne ukazuje, ze tieto tri druhy aktov su navzdjom v takom vzt'ahu, Ze
vykonanim iloku¢ného aktu sa vzdy vykonaju aj ostatné dva akty, priCom neplati, ze vy-
konanim vyslovenia urcitych slov musi hovorca vykonat’ aj propozicny alebo iloku¢ny
akt. Tu mézeme vidiet” aj Fregeho vplyv na Searlovo chapanie propozi¢nych aktov, podla
ktorého slova maju referenciu len v kontexte vety.

Searle rozliSuje medzi regulativnymi a konstitutivnymi pravidlami a podéava ich defi-
nicie. PiSe: ,,Regulativne pravidla reguluju predtym existujicu ¢innost’, ¢innost, ktorej
existencia je logicky nezavisla od pravidiel. Konstitutivne pravidla konstituuju ( aj regulu-
ju) ¢innost’, ktorej existencia je logicky zavisla od pravidiel” (s. 55). Podstatny vyznam vo
filozofii jazyka hraju konstitutivne pravidla, ktoré su podl'a Searla zakladom recovych
aktov. Tieto pravidla maja véacSinou formu ,,X sa v kontexte K poklada za Y*.

Pri analyze iloku¢nych aktov zachytdva Searle ich inten¢ny aj konvenény aspekt,
a predovsetkym ich vzijomny vzt'ah. Na zdklade toho vylepSuje Griceovu analyzu vy-
znamu. Searle na rozdiel od Gricea totiz analyzuje vyznam slov vyslovenych hovorcom
konvenéne, ked poslucha¢ rozpoznava hovorcov zamer na zaklade konvenénych pravi-
diel, urCujucich vyznam vyslovenych slov. Tato skuto¢nost’ hrd podla Searla dolezita
ulohu pri posudzovani Gspesnosti iloku¢nych aktov.

V stvrtej kapitole — pri analyze referencie ako reCového aktu — Searle uspeSne obha-
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juje svoju hypotézu, z coho mu vyplyva, ze referencia musi byt’ tiez intencionalnym ak-
tom, ktorého Uspesnost’ zavisi od opisného obsahu referujiceho vyrazu. To znamend, ze
uspesne referujeme na zaklade vyznamu referujucich slov. Vyznam slov teda predchadza
referenciu.

V piatej kapitole Searle rozobera predikaciu, o ktorej tvrdi, Zze — na rozdiel od refe-
rencie — nikdy nevystupuje neutralne, ale vzdy je v nejakom iloku¢nom spdsobe.

Searle si uvedomuje, ze ak je jeho teoria reCovych aktov spravna, tak by si mala
vediet’ poradit’ aj s mnohymi filozofickymi problémami, nad ktorymi si lame hlavu mno-
ho filozofov. Skuto¢nou pri¢inou tychto problémov je podla Searla to, ze filozofi pri
pocetnych pokusoch o ich rieSenie nikdy nevychadzaju z nejakej konkrétnej teorie jazyka.
Tu by sme vsak Searla mali upozornit’ na to, Ze filozofia jazyka nie je veda, ktora vycha-
dza z nejakej overenej teorie, a jej vytvorenie by podl'a ndSho nézoru ani nemalo byt jej
cielom. Preto si myslime, Ze Searlova tedria reCovych aktov je skor vedou, nez filozofiou.
Mimochodom, tento nazor vo mne vyvolava aj vedecky znejuci nazov druhej casti knihy,
ktort Searle nazval Niekolko aplikacii tedrie. V tejto Casti sa pokusa riesit’ tri problémy
sucasnej filozofie, v ktorych pomocou svojej tedrie objavuje omyly. Za tieto omyly po-
klada omyl naturalistického omylu, omyl recového aktu a omyl tvrdenia.

Zo spomenutych omylov venuje Searle najviac priestoru omylu naturalistického
omylu, ktory spociva v odmietnuti tvrdenia, Ze z nijakych opisnych tvrdeni nemézu vy-
plyvat’ hodnotiace tvrdenia. Tento problém formuluje aj v 0smej kapitole ako odvodenie
,»malo by sa“ z ,,je” (s. 235). Myslim, ze Searlovi sa tento problém podarilo vyriesit’ vel'mi
presvedcivo, a to pomocou prikladu ilokuéného aktu sl'ubovania. Podstata tohto rieSenia
spociva v tom, Ze z tvrdenia ,,Jones sl'tbil, Ze zaplati Smithovi pat’ dolarov* sa da odvodit’
tvrdenie ,,Jones by mal zaplatit’ Smithovi pat’ dolarov* (s. 238). Myslim, Ze na tomto od-
vodeni nie je ni¢ nepochopitelné, pokial pouzivame slovo ,,odvodit™ v jeho beznom
zmysle.

Searlova kniha spolu s Austinovou knihou s ndzvom Ako nieco robit’ slovami patri
medzi najdolezitejSie prace, ktoré nam umoznuji pochopit’ celi problematiku reCovych
aktov. Searlova kniha zaroven ponutka Uzasné Gvahy o tom, ako né$ jazyk skutoc¢ne fun-
guje, preto si myslim, Ze je vel'mi uZitocnd a zaujimava nielen pre filozofov jazyka, ale aj
pre odvaznejsich beznych Citatel'ov.

Maria Sackova
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