ONDREJ MESZAROS:

Skolska filozofia v byvalom Hornom Uhorsku
Bratislava: VEDA 2008, 268 s., ISBN: 978-80-224-0984-1

Publikécii s tematikou dejin filozofického myslenia na Slovensku je v nasej odbornej
spisbe, zial’, skuto¢ne poskromne. Aj ked’ v poslednych rokoch sa zd4, Ze tato perzistuja-
ca tendencia sa za¢ina menit’ k lepSiemu. Dokazom toho mézu byt aj v poslednom obdobi
(desatroci) publikované prace nestorov slovenskej filozofie E. Varossovej, T. Miinza,
V. Cernika ¢i nedavno zosnulého A. Kop&oka. Z ,,mlad3ej“, resp. nasledujuicej generécie
sa tato negativnu tendenciu snazili zvratit najmd V. Bakos, P. Cmorej, O. Mészaros,
T. Pichler, J. Vicenik, a R. Dupkala publikovanim svojich kniznych préc.’

Recenzovana praca Ondreja Mészarosa Skolskd filozofia v byvalom Hornom Uhor-
sku je d’alsim, podl'a nasho nazoru efektivnym prispevkom k snahe priblizit' ¢o najviac
obchadzané, resp. ,,zabudnuté” témy (a ich autorov) z dejin myslenia na Slovensku. Pub-
likacia je rezultditom longituddlneho badania autora v naSich i zahrani¢nych archivoch,
narocnej vyskumnej prace a zaobera sa doteraz len Ciastocne prebaddanou oblast'ou dejin
filozofického myslenia na izemi Horného Uhorska, dnesného Slovenska, v casovom ho-
rizonte od 16. do zaciatku 20. storo€ia — zaniku rakaisko-uhorskej monarchie.

V centre pozornosti autora je najmé problematika skolskej filozofie, otazky, ako, kde
akym sa pestovala na vtedajSich Skolach, ktoré predstavovali vtedy najmid gymnazia,
lyced, kolégia, akadémie a univerzity. Recenzovand publikacia je slovenskou doplnenou
a prepracovanou — teda citel'ne rozsirenou — verziou jej pdvodného mad’arského vydania
z roku 2003. Oproti mad’arskému vydaniu obsahuje az o 142 viac hesiel — mien ucitel'ov
v skimanom obdobi. Zaroven, ako autor uvadza v publikacii, v zaujme vicsej prehlad-
nosti prepracoval aj povodnu Strukturu knihy. Takto sa v publikécii dostali do jednej Casti
Skoly, Skolské programy, uéebné osnovy, ¢asopisy a rocenky a do druhej Casti, ktora ob-
sahuje takmer 600 hesiel, mien ucitel'ov filozofie, ucitelia filozofie.

Racionalne a reélne je aj zddvodnenie autorovej motivacie, preco sa rozhodol svoju
pracu napisat’ a nasledne publikovat’ v dvoch jazykovych mutéciach. Jednym z dévodov

2 V poslednom desatroéi z oblasti dejin filozofického myslenia na Slovensku boli vydané okrem
iného najma tieto vedecky relevantné knizné publikacie: Pichler, T.: Ndrodovci a obcania: o slovenskom
politickom mysleni v 19. storoci. Bratislava 1998; Kollar, K. — Kop¢ok, A. — Pichler, T. (eds.): Dejiny
filozofie na Slovensku v XX. storoci. Bratislava 1998; Bako$, V.: Question of the Nation in Slovak Thou-
ght (Several Chapters on National Political Thought in Modern Slovakia). Bratislava 1999; Dupkala R.:
Presovskad skola. PreSov 1999; Mészaros, A.: A filozéfia Magyarorszagon: a kezdetektol a 19. szdzad
végeig. Bratislava 2000; Miinz, T.: Listy filozofom: vyznania a polemiky. Bratislava 2002; Cmorej, P. —
Vicenik, J. (eds.): K dejindm logiky a metodolégie vied na Slovensku av Cechdch. Bratislava 2002;
Meészéros, A.: A felso-magyarorszdgi iskolai filozofia lexikona. Bratislava 2003; Varossova, E.: Filozo-
fia vo svete — svet filozofie u nds. Bratislava 2005; P. Cmorej, V. — Cernik, J. — Vicenik (eds.): Sondy
do dejin logiky a metodolégie vied na Slovensku a v Cechdch. Bratislava 2005; Bakos, V: Avantgardis-
ticky projekt modernity: z dejin slovenskej vedeckej a umeleckej avantgardy. Bratislava 2006; Kopcok,
A.: Na pomedzi filozofie a politiky: vyber z filozofickych, sociologickych a historickych §tudii a ¢lankov.
Bratislava — Ba¢sky Petrovec 2007.
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bola skutocnost’, ktori mézeme potvrdit,, ,,ze historici filozofie, ktori sa zaoberaju deji-
nami tzv. narodnej filozofie, nedisponuju hodnovernymi rukovitami< (s. 7). Dalsim do-
vodom bolo i to, Ze tzv. Skolskej filozofii, ktora az do 19. storocia predstavovala de facto
gros filozofického myslenia v Uhorsku (Hornom), nebola doteraz v literatire venovana
adekvatna pozornost’. A napokon tretim autorovym dévodom bola potreba vytvorit’ sup-
lement jeho predoslej prace prehl'adu dejin filozofie v Uhorsku.

Publikacia O. Mészarosa sa obsahovo ¢leni v podstate na tri taziskové Casti: teore-
tickl, ktora predstavuje rozsiahlu vstupnu $tadiu monografického charakteru, nazvanu
Skolskd filozofia, a dve &asti s prevazne encyklopedickym charakterom. Ide o ¢ast’ Skoly,
osnovy a Skolské programy a o Kapitolu Ucitelia filozofie, ktora ¢o do rozsahu je domi-
nantna. Praca je opatrend aj predslovom k slovenskému vydaniu av zdvere struénym
anglickym suhrnom.

V indtruktivnej stati Skolskd filozofia autor okrem iného predklada aj vymedzenia
niektorych pojmov relevantnych pre celd publikaciu, medzi nimi aj pojmu Horného
Uhorska, ktoré autor chape ako ¢asovo a priestorovo determinovany utvar. Autor argu-
mentuje v prospech svojej idey nasledovne: ,,Siahol som po tomto vyraze jednak preto,
lebo z aspektu $kolskej filozofie nemozno obist’ a ignorovat’ fakt, Zze v sledovanom obdo-
bi, teda od 16. storoCia po rok 1918, islo o jednotny, politicky, konfesijny a vzdelavaci
priestor. To znamend, ze Uizemie dneSného Slovenska nebolo izolovanym teritériom, ale
sucast’ou Uhorska a SirSie celej habsburskej monarchie” (s. 10). Autor d’alej argumentuje,
preco nepouzil a odmietol na oznacenie zaujmovej oblasti niekol'ko starSich, ale i sicasné
nazvy: ,,Napokon nemohol som pouZit' ani oznalenie ,Skolské filozofia na Slovensku* ,
lebo v sledovanom obdobi (16. az 19. storoCie) neexistovalo Slovensko ako jednotné
kulturno-vzdelavacie Uizemie v sucasnom vyzname® (s. 10). Autor teda pojem Horné
Uhorsko vo svojej praci pouziva hlavne ztoho ddvodu, ze Horné Uhorsko ,,0znacuje
priestorovo i ¢asovo ohranieny jav a odkazuje aj na takl interkulturalitu a kultarnu roz-
manitost’, ktora v stredoveku este nebola pritomnd, po roku 1918 zasa vyrazne oslabuje‘
(s. 11). Dalou témou autora v stati je vyrovnanie sa s taziskovym pojmom 3kolskej filo-
zofie. Co teda vlastne v skimanom obdobi na vymedzenom teritoriu pod fiou rozumie?
Podla O. Mészarosa Skolska filozofia je takou filozofiu, ktora ,,nesmeruje sama k sebe,
k vybudovaniu vlastného systému, ale slizi vyucbe ako celku® (s. 16). Dalsie $pecifikum
Skolskej filozofie vidi autor prace v tom, Ze tato filozofia ,,vychadza vzdy z ur¢itého uza-
vretého a ukonceného systému®. Z takého systému, ktory je uz predmetom interpretécii,
a tak je sucast'ou minulosti. Tento systém zaroven garantuje a predpisuje urcita institucio-
nalizovana moc* (s. 16). DalSou charakteristickou vlastnostou kolskej filozofie je, ¢o
vsak neplati univerzalne a celoplosne, jej eklekticizmus. ,,Existenciu eklekticizmu podpo-
roval aj jav, Ze filozofia v podobe uzavretého, jednotného systému stratila svoju Skolsku
a vyucovatel'ni povahu. Takou bola iba Hegelova filozofia, ale ta nasla svojich nasledov-
nikov na Skolach Horného Uhorska len v reformovanej cirkvi a u niektorych slovenskych
evanjelikov* (s. 17). Autor prace neobchadza ani d’alSiu dblezitu charakteristiku stidobe;j
Skolskej filozofie, jej konfesijnu determinaciu. O. Mészaros tieZ venuje pozornost’ funkcii
a miestu ucebnic filozofie v ramci Skolskej filozofie, polemizuje v tejto suvislosti s tézou,
ze filozofia v Uhorsku bola len receptivna a Ze nebola originalna. Autor opravnene zd6-
raziiuje, Ze pri spravnom posudeni tejto tézy treba najprv odpovedat’ na otazku: ,,Aké
znalosti a idey sa dostavali k nam, teda s akym vzdelanim a vzdelanost'ou musime ra-
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tat’?... neexistuje jednozna¢nd odpoved’ na otazku, Ci je tato filozofia ,sledujtca‘, teda
receptivna. Vychadzajuc z toho, Ze ucitelia filozofie v danom obdobi boli vécSinou teo-
l6gmi alebo prirodovedcami a vyucbou filozofie boli iba povereni, mozno konstatovat’, Ze
mnohi z nich iba mechanicky sledovali predpisany vzor, a teda hrali ilohu sprostredkova-
tel'a™ (s. 20). Ucitelia filozofie v sledovanom obdobi v skuto¢nosti hrali vyznamnu ulohu
pri Sireni Skolskej filozofie; boli vSak zarovei prislusnikmi konkrétnych cirkvi a ucili na
konfesijnych Skolach, ¢o vtlacalo istli badatel'n(i stigmu ich posobeniu. ,,Konfesijna pri-
slusnost’ v tomto pripade, znamenala urcity vztah k danej Skole a politicko-ideologicki
zafarbenost’ ¢innosti ucitel'ov* (s. 25). To je dblezity a relevantny poznatok, ktory do istej
miery objasiiuje aj konkrétne zameranie vyuky filozofie na tej-ktorej Skole v danom case.
V zavereCnej Casti svojej Studie sa autor snazi odpovedat’ aj na pre nas vel'mi dblezit(
otazku: V akom vztahu a v akej pozicii sa nachadza nim pertraktovana $kolska filozofia
v Hornom Uhorsku k dejindm slovenskej filozofie, resp. k dejindm filozofie na Sloven-
sku? Odpoved’ je vel'mi komplikovana, pretoZe nevyhnutne ,,predpokladd analyzu meto-
dologického pozadia slovenskej a mad’arskej historiografie, tzv. narodnej filozofie, ked-
Ze sa tematizuje aj na jednej, aj na druhej strane — vécSinou, zial', bez obojstrannej infor-
movanosti o dosiahnutych vysledkoch vyskumov* (s. 26). Napriek tomu, ¢i prave preto,
autor dospieva k autondmnemu zaveru, Ze ,slovenskd aj mad’arska filozofia korenia
v spolocnej filozofickej tradicii Uhorska. Nosnym pilierom tejto spolo¢nej minulosti
a stdllym pozadim ich existencie je Skolska filozofia, ktora od 16. storoCia drzala krok
s premenami svetovej filozofie™ (s. 26). Autor upozoriiuje, Ze na jednej strane Skolska
filozofia v Hornom Uhorsku v sledovanom obdobi skuto¢ne tvori ,,predhistoriu, ale aj
kontinuitny fundament slovenskej aj mad’arskej filozofie* (s. 26). V tomto zmysle na
jednej strane teda ani slovenskd, ani mad’arska filozofia by nemohli existovat’ bez $kol-
skej filozofie. Na druhej strane podl'a ndzoru autora $kolska filozofia nie je synonymom
narodnej filozofie. V d’alSom texte O. Mészaros predkladd svoj koncept diferencicie
narodnych filozofii, odvijajicej sa od spolo¢nej vychodiskovej uhorskej tradicie. Prvym
identifikovanym znakom je sice pouzivanie narodného jazyka, priCom jazyk sam nestaci
na to, aby sa utvorila narodnéa filozofia; problém je omnoho Sir$i a suvisi podl'a autora
s inStitucionalnou identifikaciou kultrneho prostredia, v ktorom sa filozofia uplatiiuje.
Na zaver povazujeme za potrebné zdoraznit,, 7e publikacia O. Mészéarosa Skolskd fi-
lozofia v Hornom Uhorsku je vyznamnym prispevkom k pozndvaniu dejin myslenia na
Slovensku. Praca odkryva a prinaSa rad novych doteraz nepublikovanych originalnych
poznatkov z danej oblasti vyskumu. Zaroven je d’alSim dékazom toho, ze filozofia na
nasom uzemi sa pestovala v roznych (aj institucionalizovanych) podobach skér, ako to
pripustali aj optimistické historiografické scenare.
Karol Kollar
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