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Two relevant political groups appeared due to the political strategy in the second half
of the 19" century: The Old School and The New School. The liberally oriented New
School without any historical prejudices was prone to cooperation with aristocracy
and gentry, but also with Hungarian radical Left. The New School’s nation-building
project underlined the importance of gradually and actively formation of national
identity, as well as the ideas of national diversity, civil tolerance and public discus-
sion. The new strategy of the New School was based on a systematic enforcement of
education, civil liberty, equality and tolerance, drawing from the political ideas of
Ch. Montesquieu.
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Politicka stratégia — deliaca linia narodotvorného procesu. Realizacia idey né-
rodnej a obcianskej rovnopravnosti zostala nad’alej, aj v dosledku rozdielu medzi platny-
mi zdkonmi a ich realizaciou v spolocenskej praxi, vyznamnou témou slovenskej inteli-
gencie v druhej polovici 19. storoCia. T4 bola v ramci politicky sa angazujicej casti roz-
delend na dve relevantné politické skupiny, na tzv. Start skolu a Novu Skolu. Pri¢inou
diferencidcie filozoficko-politickych vychodisk a stratégii bola okrem iného aj idea nad-
narodného, t. j. obCianskeho postupu pri realizacii myslienky rovnopravnosti, ktora vy-
chadzala z liberalnych zdsad reprezentantov Novej $koly.' Tie im koncom 3est'desiatych
rokov 19. storocia bez historickych predsudkov umozniovali rozvijat’ kontakty nielen so
zastupcami Slachty a zemianstva, ale aj s mad’arskou radikalnou l'avicou, ktora bola tiez
nositel’kou liberalnych idei v uhorskej politike. Sam Palarik ako ideovy zakladatel Novej
Skoly vnimal tento moment pri formovani vertikalnej integracie naroda ako kl'icovy, a to
najmé pri presadzovani tézy o rozSirovani politickych a kultirnych prav. Vyznam verti-
kalnej integracie bol pre narodotvorny projekt dolezity najmé vzhladom na naliehavost’
vytvorenia realnej politickej sily, ktora by bola schopna samostatne presadzovat’ jednotli-
vé poziadavky slovensky hovoriaceho obyvatel'stva. Podstatu a vyznam kontinualneho
spolocenského vyvoja v uvedenych politickych stvislostiach vyjadril nasledovne: ,,Hor-

! Blizsie k filozofickym zdrojom Novej $koly, ktoré st jednou z hlavnych prigin odlisnej politickej
taktiky jej reprezentantov, pozri in: ([18], 766 — 782). Predkladany text je zaroveti vol'nym nadviazanim
na $tidiu T. Pichlera Slovenské politické myslenie v 19. storoci — klucové problémy. T4 v kontexte
politicko-filozofickej diferenciacie v narodotvornom mysleni druhej polovice 19. storocia blizSie analy-
zuje dva idedlne typy. Jeden sa orientuje na riadenie narodotvorného procesu zhora a druhy reprezentuje
zastancov politiky gradualizmu, ktori reflektovali politiku ,,ako ¢innost smerujicu zdola nahor. Viac
in: ([25], 15 —-20).
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lime a pracujeme za to, aby Slachta a mestanstvo nase na Slovensku... priznali sa k opus-
tenému ndrodu svojmu... My viak toho ndhladu sme, zZe dokial §lachta a mestanstvo
nase, aspon Slachetnejsia cast Cili jadro tychto tried ndroda ndsho s ndarodom svojim
drzat nebudy, dotial nebudeme mat ndrodnii vychovu v skoldach.*> V kontexte vyznamu
myslienky rozSirovania vzdelania 'udu s cielom narodnej emancipécie sa spajali obe
strany, ktoré sa programovo hlésili k presadzovaniu zaujmov Slovakov. Rozdiel vSak bol
v prostriedkoch a v postupnosti krokov, ktoré by viedli k realizécii politického ciela, t. j.
k narodnej institucionalizacii. Stard Skola bola po skusenostiach s priebehom revolu¢nych
rokov skeptickd vo¢i moznosti realizovat’ myslienky akulturacie a rozSirovania prav 'udu
za pomoci aristokracie a zemianstva. V tejto stvislosti sa tak objavuje aj d’al$i programo-
vy rozdiel medzi reprezentantmi Starej a Novej Skoly. Ten mozZeme vidiet' v Palarikom
artikulovanej realistickej politickej koncepcii, ktord okrem nevyhnutnej osvetovej a so-
cidlno-ekonomickej Casti zaroven primerane zohladiovala aj Ustavno-politicky dosah
aktivit v parlamente. Z tohto dovodu sa usilovala aj o rozvijanie spoluprace s mad’arskymi
politickymi kruhmi, ktoré vychadzali pri zmenach v mocenskom usporiadani monarchie
z obdobnych ideovych premis ob¢ianskeho spoluzitia. Z mad’arského politického spektra
medzi ne Palarik, ako aj jeho nasledovnici zarad’ovali najmi stipencov krajnej liberalnej
lavice (Virgila Szilagyiho a L. B6sz6rményiho), ako aj d’alSich jednotlivcov z inych poli-
tickych pradov (napr. Jozsefa Edtvosa),” ktorych liberalizmus mal v istych fazach verej-
nej prezentacie politickych stanovisk obdobny obc¢iansko-narodny charakter ako stano-
viska stipencov Novej Skoly. Spajala ich tak najmé idea demokratizacie spolocenskych
pomerov na zéklade individudlnych ob¢ianskych prav, ako aj myslienky uhorského pat-
riotizmu pri realizacii narodnej rovnopravnosti. Ideova spriaznenost’ mad’arskej krajnej

2 Odvet p. Juliusovi Plogicovi na stanovisko starej slov. skoly. In: Slovenské noviny (dalej len SN),
ro¢. I, 1868, ¢. 79. V tejto stvislosti treba pripomenut, Ze myslienka zapojenia vrstiev s politickymi
pravami (t. j. najmd Sl'achty a zemianstva) do narodotvorného procesu Slovakov bola pdvodne, v Case
sklamania z politiky Viedne, Stirovskou ideou. Paldrikova snaha orientovat’ sa na ziskanie dovery
a nadviazanie spoluprace najmd s drobnou uhorskou $lachtou vSak napriek pociatoénym vysledkom
(peticia Dorda Kossuta z roku 1841 za pouZivanie hovorovej slovenciny pri stoliénych zasadnutiach)
nepriniesla o¢akavany vysledok. Dovodom bola ta skuto¢nost’, ako pripomina Peter Brock, Ze ..starsia
generdcia slovensky hovoriacej §lachty zifalo lipla na staroddvnom uhorskom patriotizme, zatial’ ¢o
mladsia generdcia rychlo strdcala posledné zvysky slovenského citenia a asimilovala sa k madarstvu®.
Viac o kratkej Sturovej orientacii na ,,politicum hungaricum® pozri in: ([2], 85 — 86).

3 Treba pripomenut, Ze vzhladom na vyznam, aky J. Palarik pripisoval ustavno-politickej ¢innosti,
bola samozrejma aj politické flexibilita, zalozend na prehl'ade a vyvoji politického Zivota. Jeho aktivity
boli z tohto dovodu limitované a scasti aj zavislé od vyvoja v samotnych madarskych politickych kru-
hoch. Vzhl'adom na tato skuto¢nost’ nebola definitivna ani orientdcia Novej Skoly na jednotlivé mad’ar-
ské politické strany. Dokladovatelné je to aj na vyvoji Novej Skoly, priCom jej politické vidzby vzdy
citlivo reflektovali my3lienkové zmeny vo frakciach politickych stran zastupenych v sneme. Co sa tyka
napriklad Palarikovho uznanlivého pristupu k baronovi J. E6tvosovi na zaciatku Sestdesiatych rokov, ten
bol zaloZeny na jeho prispevkoch uverejiovanych v €asopise Pesti Napld, ako aj na téze, ktora J. E6tvos
publikoval v praci A nemzetiségi kérdés (Ndrodnostnd otdzka, 1865), kde formuluje ideu slobodnej
konkurencie na poli narodnosti spolu s myslienkou podporujiicou uznanie urcitej skupiny l'udi za narod-
nost v pripade, Ze sa v nej sformuje identita zvlastnej kultiirnej osobitosti. RieSenie problému spolunazi-
vania roznych narodnosti v Uhorsku nachddzal v $titom garantovanom slobodnom vyvine tychto entit
pri su¢asnom re$pektovani prav miestnej samospravy. Blizsie pozri ([1], 55 — 58). Porovnaj s ¢lankom
J. Palérika Otdzka ndrodnosti a ndsledne i literatury pri novom politickom preporodeni Uhorska; in:
([23], 34 —54).
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avice s takouto podobou obc¢iansko-narodnej transformacie Novej skoly mézeme doku-
mentovat’ ¢lankami publikovanymi v novovzniknutych Slovenskych novindch. Za vsetky
spomenieme listy Virgila Szilagyiho, ktoré potvrdzovali moznost’ politickej spoluprace.
Moznost’ nadnarodnej spolupréce pri realizacii nanovo prezentovanej gradudlnej stratégie
v slovenskom narodotvornom procese mala byt’ zalozena na ob¢ianskej forme spoluprace
liberdlne orientovanych stran, organizacii a periodik. Tuto skuto¢nost’ potvrdzuju aj na-
sledovné vyhlasenia: ,,Politika usrozumenia ndrodov... je politikou zaloZenia a zabezpe-
Cenia slobody Fudu. To je ta politika, za ktori madarska opozicia bojuje... Tato politika je
politikou slobody, Cistej persondlnej unie, a ustavou r. 1848 potvrdend politika narodnej
samostatnosti... Tomuto zodpovedad ta povinnost zo strany ndaroda madarského, aby kaz-
dému ndrodu, a tak i slovenskému blahobyt a slobodu dal.“* Na druhej strane reprezen-
tanti Starej Skoly niekol'kokrat spochybnili tuto taktiku. Pripominali, Ze krajna mad’arska
lavica, ktorej reprezentanti komunikovali s Novou Skolou a verejne potvrdzovali progra-
movy prienik politickych zasad, je marginalnou politickou silou,” priom aj $lachta
a zemianstvo sa koncentruji najmi na obranu svojho privilegovaného postavenia.’
Z tohto dovodu oznacovali tento postup Novej Skoly za idealisticky a kontraproduktivny,
lebo podl'a nich nenastal eSte vhodny ¢as na zmienenua spolupracu. Tato iniciativa podl'a
zastancov programu Memoranda ndroda slovenského mala negativne dosledky, ktoré sa
prejavili rozdrobenim politickej jednoty slovenskej inteligencie.’

Politicky pristup myslitelov, akymi boli S. M. Daxner, J. Francisci, J. Plosic a d’ali,
ktori sa organizovali pod oznacenim Starej Skoly, k narodotvornému procesu sa z tohto
dévodu nemenil. Zostaval nemenne orientovany najmi na ideu samostatného a discipli-
novane jednotného hajenia politického programu Slovakov, ktorého obsah vymedzovalo
Martinské memorandum. Za moznu politicka spolupracu eSte povazovali pripadny spo-
lo¢ny politicky postup nemad’arskych narodov v Uhorsku. Myslienkovu nejednotnost’
v politickych vychodiskach a verejnii vymenu ndzorov pri vol'be prostriedkov narodo-
tvorného procesu tak reprezentanti Starej Skoly povazovali za d’alSiu pric¢inu neuspesného
hajenia poziadaviek slovenskej elity.® Predstavitelia liberdlneho politického postupu ar-
gumentovali prinosom myslienky slobodnej ideovej konkurencie a diskusie, ktorda moze

4 List Virgila Szilagyiho redakcii Slovenskych novin. In: SN, roc. I, 1868, ¢. 2. V kontexte posol-
stva nevyhnutnej spoluprace demokratickych sil bez ohl'adu na narodn prislusnost’ Szildgyi zdoraziiuje,
Ze existencia Uhorska spociva v ,,zabezpeceni jeho neodvislosti a vyvin jeho moci spoc¢iva v zdujme
slobody a pokroku*. Zarovent dodéava, ze medzi ,jestvovanim Uhorska a medzi vyvojom slobody v tejto
krajine byvajucich ndrodov nerozdvojitelnd solidarita jestvuje®. Viac pozri in: ([27]; [28]).

3 Pozri napr. ¢lanok S. M. Daxnera Madarské strdnky a my, kde analyzuje stav madarskej l'avice
a nenachadza na jej strane perspektivu presadenia poziadaviek slovenskej politickej elity. In: Pestbudin-
ske vedomosti (dalej len PbV), ro€. 1, 1861, ¢. 74.

® Skepsu voti predstave tizkej spoluprace slovenskej inteligencie a §Fachty vyjadril v polemike
s Palarikom aj Jan Francisci, napriklad v ¢lanku Brat mdj, Janko Paldrik! In: PbV, ro€. 1, 1861, €. 52.

7 Jan Francisci v kontexte sporu ohfadom prostriedkov realizacie narodnej inititucionalizacie na
strankach Pestbudinskych vedomosti okrem iného napisal: ,,Vy, ktorych ndrod nas za svojich poklada ...
budte svorni, jednomyselni a znajte drzat disciplinu. Vyslovenda véla ndaroda (program Memoranda
ndroda slovenského — M. M.) nech je Vam zdkonom, trebars by ste indce i odchodného smyslania boli
byvali. ... Kto mienku svoju od v§eobecnosti odchodnui v ¢asoch rozhodnych zapriet neznd, ten veci len
mlcanim osozi, ale hovorenim a ucinkovanim ju podkopdva™ [10].

8 Blizsie pozri napriklad Daxnerov ¢lanok Slovensky demokratismus. In: PbV, ro€. VIII, 1868,
¢. 36.
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byt prospesna celému narodotvornému hnutiu. Pévodna myslienka L. Stura ,jednoty
odlisného* tak nachddzala v programe Novej skoly, aj ked’ v inom, politickom kontexte,
SirSie uplatnenie nez v politicko-filozofickom tdbore jeho priamych nasledovnikov. Jej
aplikaciu tak mozeme v politickom programe reprezentantov Novej Skoly najst’ ako
v ramci zd6raziovania politického pluralizmu a jeho prinosu k formovaniu zvnuitornené-
ho narodného povedomia jednotlivcov, tak aj pri rieSeni otazky slovanskej spoluprace.’

Myslienkové prieniky medzi Starou a Novou Skolou. Na prvy pohlad sa moze
zdat’, Ze poziadavka vyclenenia samostatného Hornouhorského okolia rozdelila politicka
elitu Slovakov na dva nezmieritelné a myslienkovo Uplne protichodné tabory. Dokonca
moZeme predpokladat, Ze sa diametrdlne liSili aj v konkrétnych nahl'adoch na podstatu
vzt'ahu obcianskej a ndrodnej rovnopravnosti. O to zaujimavejSie vynikaja niektoré mys-
lienkové paralely napriklad medzi S. M. Daxnerom a J. Palarikom ¢i J. Mallym, ktorych
stanoviskd sa vo vSeobecnosti vnimaju ako nezludite'né, ked’Ze predstavovali autority
neskor sformovanej Starej a Novej Skoly. Nie je mozné v tejto kratkej Casti detailne ana-
lyzovat’ vietky programové podobnosti a odliSnosti, ¢i komplexne zhodnotit’ myslienkové
vychodiské ¢i filozofické zdroje medzi obidvomi skupinami slovenskej politickej elity.
Faktom vSak zostdva, ze kI'i¢ovl hranicu medzi obidvomi pradmi tvoril ndhl'ad na vyz-
nam administrativneho a inStitucionalneho zastreSenia narodno-obc¢ianskej transformacie
F'udu, ako aj filozoficky rozdiel medzi osvietenskymi a romantickymi ndhl'admi na pod-
statu a ciel’ ndrodnej existencie. NajvystiznejSie tento diferencujuci moment vystihol Jan
Mally-Dussarov v Elanku Politika ndsho slovenského I'udu. Rozdiel podla neho spociva
v od- liSnom vnimani jednotlivych prostriedkov narodotvorného procesu, ktoré by viedli
k jeho zavfSeniu. ,,Povdzime-li vec dobre, je ,Okolie” viastne len prostriedok, ndrodni nds
vyvin zabezpecit. Zriekat' sa tak mohutneho prostriedku nieje sice na Ziadon pad mudre:
ale bars bych sa ho i dost nemudre zriekol, ani za mak z toho nenasleduje, Ze bych sa
vo vybere a v postupnosti jednotlivych krokov a prostriedkov, ktoré mali viest’ k realiz4-
cii v8eobecne akceptovaného ciel'a — narodnej inStitucionalizécie.

Ideovych prienikov uvedenych myslitel'ov, ktoré moZeme ndjst’ najmd na zaciatku
etablovania sa Novej Skoly v ndrodotvornom procese, je niekol’ko. Okrem vyzdvihovania
potreby Sirenia osvety a povedomia o narodnych a obc¢ianskych pravach medzi 'udom,
vyznamu konStitucionalizmu pre slobodu a rovnopravnost’ jednotlivcov a narodnych entit,
presadzovania v&c¢Sej municipilnej autondémie, propagovania uhorského vlastenectva

® Viac pozri in: ([19], 804 — 818). Z ¢lankov, ktoré pozitivne hodnota nazorovi réznorodost’ v né-
rodnom hnuti, by sme blizie spomenuli aspoii stat’ Jana Mallého-Slanického Nase pomery 1.: ,,Mnoho-
ndsobné mozu byt iisudky o tej istej vicsej udalosti a Ze by vSetky rovnako ndarodu prospievali v jednych
(samou udalostou vytknutych) pomeroch: to je logicky nemozné. Nejde-li teda ndrod zaloZzenyma ruka-
ma vyCkdavat, az sa tieto rozlicné usudky divom a zdzrakom sjednotia... nepozostane ni¢, nezli rozumnd
zdsadnd disskusija (hddka),” pricom dodava, Ze jej absencia vo verejnom narodnom Zivote spdsobuje
neurcité stanoviskd, nevytridené pochopy a z toho potom vrtkavé usudky, ochablii vélu a temer Ziadnej
pruznosti ku smeroslednym skutkom* [14]. V tomto kontexte by sme upozornili aj na ¢lanky, ktoré hovo-
ria o pozitivnom efekte rozvoja plurality a zasad miernosti na ukor nanutenej formalnej jednoty
v politickej tla¢i. Stubor textov ozrejmuje postoj Novej Skoly k romanticky maximalistickym a politicky
neefektivnym predstavam o realizacii narodnych ciel'ov. Pozri ([29]; [17]).

0n: PbV, roc. 1, 1861, &. 51. V obdobnom kontexte pozri [16].
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a statnej celistvosti'' mozeme z filozofického hl'adiska upozornit’ na nasledovny myslien-
kovy prienik: na jednej strane Daxnerom rozvijana teoria ontologického dualizmu prava,
ktora koreluje s Palarikovou tézou kontinudlneho rozsirovania obcianskych prav, odvija-
jucich sa od prirodzeného prava, ktorého podstatou je clovecenstvo. Legitimita pozitivne-
ho prava tak ma podl'a oboch autorov povod v prirodzenom zékone, ktorého obsahom su
neodnatelné prava (pravo na zivot a jeho slobodny rozvoj, prdvo na sebaurcenie, svoj-
bytnost’ atd’.)."

Vyznamnu analdgiu v pristupe oboch myslitel'ov nachddzame aj v odmietani revo-
luénych spolocenskych zmien a v zdéraziovani zabezpecenia postupného rozsirovania
obcianskych prav, ako aj v myslienke reSpektovania zdkonnych noriem, ktoré upravuju
vztahy narodov Zijucich v Uhorsku na zaklade obc¢ianskej rovnopravnosti. V tomto kon-
texte S. M. Daxner konstatuje: ,,My z ohladu spolocnej vilohy tejto s Madarmi a ostatny-
mi narodami vlasti naSej jeden politicky celok tvorili sme a tvorime... jednu spolocnu
viast sme mali a mat’ chceme, preto ale neprestali sme byt tym, ¢im sme... t. j. osobitnym
udom jednej rodiny, osobitnym narodom jednej spolocnej viasti... My nemézZeme z toho,
ze Madari viastmé a osobitné meno svoje preniesli na viast celu, nazivajuc ju ,Magyar
orszagom ‘. My i v tomto ohlade i Setrnosti a spravedinosti nasej duvod podali sme, nazi-
vajuc viast tuto spolocnu ,Uhorskom* a vietky ndrody v nej Zijuce, ndrodami uhorsky-
mi. <"

Zaujimavo vyznieva aj ta skutocnost’, Ze aj ked’ Palarik ako kIiCovy predstavitel
Novej skoly bol antihegelovec a kl'i¢ovou myslienkou jeho Gvah rozhodne nebola idea
dejinného vyvoja, ktory smeruje k zaviSeniu narodnej existencie v osobitej Statnej forme,
mozeme najst’ v jeho pracach rezidud Hegelovho filozofického vplyvu. ViditeI'ny je naj-
méi v doraze na vyznam uz existujicej Statnej entity, ktort reflektoval ako historicky danu
a pre obciansky vyvoj spolo¢nosti doleziti. Myslienku spolo¢enského pokroku tak pri-
marne viazal na dany Statny utvar, ktory sa mohol rozvijat’ len v pripade akceptovania
obcianskych a narodnych prav. Vsetky zmienené namety su z tohto dévodu zastreSené
spolo¢nym Usilim o presadenie tézy federalizacie monarchie (a jej rozdelenia na dve Casti)
ako idedalnej formy, v ktorej hraniciach by existovala redlna moznost’ slobodného a auto-
ndémneho rozvoja a realizovania partikularnych zdujmov jednotlivych kultirne definova-
nych narodov.

Garantovanim zaviSenia narodného vyvinu aj nemad’arskych ndrodov mal byt zo

N Pozri napriklad Daxnerove ¢lanky Novd skiisenost’, in: PbV, ro€. VIII, 1868, ¢. 78 ¢i My a opo-
sicia madarskad; in: PbV, ro€. IX, 1869, ¢. 53.

12 Rovnaké myslienkové zavery Palarika a Daxnera, zdoraziujuce povod a zaklad obéianskych
prav v prirodzenopravnej koncepcii, mdzeme néjst aj porovnanim nasledovnych prispevkov oboch
myslitelov. Pozri Palarikov ¢lanok Prdva ludu a zdkony r. 1848; in: PbV, ro¢. I, 1861, €. 3; a v tom
istom ¢isle ¢lanok S. M. Daxnera O ndrodnosti.

1 O rovnopravnosti narodnej 1. In: PhV, ro¢. 1, 1861, &. 9. Z uvedeného vyplyva, Ze aj v nahPadoch
S. M. Daxnera bola pritomné idea vlasteneckej prislusnosti k Uhorsku ako politickej jednotke. To zna-
mend, Ze stanoviska klu€ovych predstavitelov neskor vzniknutej Starej a Novej Skoly boli v ur¢itom
obdobi verejného ucinkovania vel'mi podobné, ked’Ze aj reprezentanti Slovenskych novin pripominali, Ze
kultira Slovdkov ma medzi ostatnymi narodnostnymi spolocenstvami v Uhorsku osobity rdz a pojem
narodnosti boli ochotni s postupom ¢asu akceptovat len pod podmienkou, Ze aj samotni Mad’ari sa budd
oznacovat’ za narodnost’ patriacu k jednému uhorskému, politicky definovanému narodu. K tejto prob-
lematike blizSie pozri ¢lanok Panslavistické agitdcie. In: SN, ro€. 1, 1868, ¢. 22.
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strany Statu vytvoreny redlny predpoklad na vSeobecné sformovanie multietnickej spoloc-
nosti do obcianskej jednoty. ,,7akéto Uhorsko, — v ktorom sa budeme citit ako slobodni
obéania v slobodnej viasti, v ktorom nemusime sa strachovat' o nasu ndarodni bytnost,
v ktorom nikto bez trestu nds podozrievat’ a osocovat’ nebude smiet, v ktorom vSetky nd-
rody budi méct svoje kulturne povolania slobodne splinit.... takéto Uhorsko si Ziadame, to
Jje nds ideal!*"* Politicky projekt stupencov Novej 3koly z tohto dovodu predpokladal
odklon od ¢isto romantickych, abstraktnych filozofickych ndhladov na dejiny, néarod
a l'ud a ich nahradenie takym typom politického realizmu, ktory by bol zalozeny na fak-
tickych moznostiach kvalitativneho rozvoja kultirne definovanych narodov a prostrednic-
tvom nich aj statu.

Podra stanovisk prispievatel'ov Slovenskych novin je v kompetencii Statu, resp. jeho
vladnucich elit zabezpecit’ rovnopravne postavenie vsetkych obcanov tak, Ze sa $tat stane
rucitel'om slobodného vyvoja jednotlivych Casti v prospech spolo¢ného dobra, t. j. v ko-
ne¢nom dosledku moci a stability politického celku. Jednota v rozmanitosti zalozena na
slobode jednotlivca a jeho spoluzodpovednosti za vyvoj celej spolo¢nosti je podl'a Novej
Skoly najlepsim spdsobom konsolidacie spolo¢enskych pomerov v Uhorsku. Nie politicka
a kultirna homogenizicia a centralizacia $tatu, ale zohl'adnenie rozdielnych potrieb jed-
notlivych narodnych spolocenstiev, ktorych spdsob zivota odrdza dovtedajsi odlisny his-
toricky a kultirny vyvoj. Cesta k takejto forme multikulturalizmu vSak potrebuje zésadné
zmeny ako v povedomi l'udu, tak aj v Statnom usporiadani, ktoré sa nasledne odzrkadlia
ako v politickom, tak aj v civilnom Zivote spolo¢nosti. Autor ¢lanku Juristicky kongres to
vyjadril nasledovne: ,,Presvedcenie narodov uhorskych je: ze privatne pravo (Privat
recht) az vtedy mozno napravit' v krajine uhorskej, ked’ bude zmeneno, obnoveno i napra-
veno drzavné pravo uhorské (Staatsrecht), t. j. ked Uhorsko bude spolocnou domovinou
ndrodov uhorskych a nie vylucne ,Magyarorszagom"... Zeldme si toto srdecne, bo jako
hovori Montesquieu: ,pravo je Zivotom', dnes ale jestvovanie kazdého ndroda zavisi od
ducha a od rozvoju  sil postupujiicich s duchom ¢asu.“" Rozvoj ducha pritom reprezen-
tanti Slovenskych novin vnimali v rovine neustaleho aktivneho rozSirovania vzdelanosti,
narodného a obcianskeho povedomia, a to v hraniciach uhorského vlastenectva, ktoré sa
tvori na zdklade faktickej narodnej rovnopravnosti a politickej slobody ako primarnych
predpokladov moderného politického poriadku.'® Aj z tohto dévodu bola neskorsia stra-

4 N4s idedl. In: SN, ro¢. V, 1872, &. 192. Jarinsky. Viac o otazke reSpektovania vtedajsich hranic
Uhorska a jeho integrity (pozri in: [35]).

' In: SN, ro¢. 111, 1870, &. 135. Vizia narodnej tolerancie a kooperacie ako prejavov multietnické-
ho charakteru Uhorska je jedinou moznostou zachovania politickej stability a integrity Statu aj podla
autora Clanku Madari pred volbami. ,,Md-li Uhorsko jestvovat, musi panovat’ svornost medzi ndrody
spolu Zijucimi a nie jeden ndrod nad druhym. A vilada, ktord nepdjde za touto zdsadou ta nemd budiic-
nost.* In: SN, ro¢. V, 1872, ¢. 13.

1 Skuto¢nost, Ze obdobnii predstavu o spoluziti vietkych ndrodov v Uhorsku mala aj &ast mad’ar-
skej inteligencie, doklada aj sprava SN, ktora v Casti novin Prehlad casopisov upozoriiuje na noviny
Fiiggetlen Polgdr redigované J. Rillom, resp. na v nich uverejneny ¢lanok, kde sa okrem iného piSe:
~Kym nebude v ustavu nasu rovnoprdvnost vovedend... kym vlast, spolocnd mat nasa, neprivinie nds
vietkych, bez rozdielu ndrodnosti a ndbozenstva... dotial’ o pokroku, ucinkovani, o materidlnom a du-
Sevnom blahobyte ndrodnosti reci byt nemoze... Dobrobyt, pokrok, osveta a z tychto vyplivajiicu dusev-
nu a materidlnu slobodu mozno jedine silnou viddou t.j. vlddou bez egoizmu, nestrannou a genialnou —
v ktorej by ndrodnosti svojimi vynikajiicimi kapacitami bez rozdielu zastiupené boly, docielit. Nech vyvi-
niuje vzdeldva kazdd ndrodnost svoju rec, svoju vzdelanost, len nech je obcanom, ktorému na srdci lezi
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tégia pasivnej politickej rezistencie predstavitel'ov Starej Skoly podrobend zo strany Novej
Skoly kritike. Podl'a ndzoru prispievatel'ov Slovenskych novin je iba systematicka obc¢ian-
ska aktivita, ktora prameni v premyslenej osvetovej a politickej angazovanosti v narodo-
tvornom procese, jedinou zmysluplnou cestou, ako presadzovat’ svoje prava, a to aj za
cenu vnutornych ideovych konfliktov politickej elity. Potvrdzuje to aj ¢lanok Nase nd-
rodnie spory, ktorého autor nie je politicky vyprofilovany ako reprezentant Novej Skoly.
Napriek tomu dostal na strankach Slovenskych novin priestor, aby zaujal postoj k sporu
medzi Starou a Novou Skolou. V ¢lanku okrem iného piSe: ,,Nds ndrod v politickom
ohlade, sa vede viacej citmi, nezeli jasnym a ohladnym rozumom. Tdto politika slepého
citu narobila mnoho zlého na tolko, Ze sme r. 1865, 1866, 1867 ako bezZivotné stvorenia
spali, a roku 1868, vedeni tiez len impulsom temnym, chceli sme toto vSetko velikym sko-
kom vynahradit... Pravda svornost narodného dejstvovania i my si srdecne Zelame, ale
pod svornostou rozumieme harmonické dejstvovanie ndarodnich sil. Nektori pani, ako
vidno z ich reci, rozumia pod svornostou ten stav naroda, ked’ ich véla je vSemohiica,
ked’ ndrod spi tvrdym snom... Takato ndarodnia svornost je jedno a toze, co smrt ndarod-
nia... Takdto svornost neni ni¢ iného, nez vseobecnd necinnost, vseobecnd bezhlasnost,
v§eobecna tupost ndroda. Ale uz je znamo, zZe v politike plati: radsej zle robit nezli nic¢
nerobit, preto Ze to zlé, ¢o by sme ucinili, neskorej mézeme napravit' ale z niceho nic
nebyva. "’

Ideovy pristup reprezentantov Slovenskych novin, ktory kladol déraz na spredmet-
nenie vysSie zmienenych myslienok aktivneho a sustavného formovania narodnej identity,
plne reSpektoval hranice obcianskej slobody, tak, ako ho vnimaju liberdlne koncepcie,
a to aj navzdory tomu, Ze spolocenska situdcia v Uhorsku sa vyvijala odliSnym smerom.
Napriek skuto¢nosti, ze v pripade politického projektu Novej Skoly neprislo k jeho oka-
mzitej realizacii, m6zeme konstatovat’, Ze v naSom spolo¢enskom kontexte spropagoval
moderné myslienky narodnej roznorodosti a obCianskej tolerancie, ako aj vnimanie prino-
su celospolocenskej diskusie, verejnej kritiky ¢i uhorského vlastenectva. Tymto spdso-
bom prispel k formovaniu pokrokového obc¢ianskeho postoja, ktorého zdmerom bol kon-
tinualny spolocensky vyvoj zaviSeny v zabezpefeni inStitucionalneho ramca narodnej
existencie. Opétovny doraz na evolucné, osvetové a obciansky zivot aktivizujice stanovi-
sko tak zvySoval moznost’ realizovania trvalych zmien v povedomi a identite Slovakov
ako dejinne aktivneho subjektu.

Obsah redlnej politiky v koncepcii Novej Skoly tak integroval ako obCiansky zamer
formovania narodnej institucionalizicie, tak aj ekonomicko-socidlnu transforméciu.'®
Zaroven sa ich koncepcia redinej politiky kriticky vyhranovala proti dovtedy homogeni-
zujacej narodnej ideoldgii, ktord sa sformovala v prvom rade na interpretacnej baze Hege-
lovej filozofie dejin a Statu. MysSlienkova diferencia medzi stranami Starej a Novej skoly,
ktora bola latentne pritomna uz vo filozofickych vychodiskach, sa tak nasledne prirodze-
ne zvdcSovala najmé v oblasti politickej taktiky a praktickej politickej orientacie v ramci
uhorského politického Zivota.

Okrem vladnej neochoty zabezpecit' a garantovat’ vykon prav formujucich sa naro-
dov sa d’alsim problémom realizacie ich politického projektu stal aj rigidny romanticko-

rozkvet vlasti.** Viac pozri in: SN, ro€. VIL, 1874, ¢. 34.
7 In: SN, ro&. 1, 1868, &. 141.
18 Blizsie pozri ([20], 911 — 920).
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idealisticky charakter narodnej ideoldgie Starej Skoly. Zmena politickej taktiky a prakti-
cizmus Novej Skoly pri zredlnovani poziadaviek na zaklade uvedomenia si stavu narodné-
ho a obcianskeho povedomia l'udu tvoria zdkladné atribaty moderného a pokrokového
politického pristupu, ktorého zakladné idey vychadzaji z myslenia Jana Palarika a z jeho
interpretacie politického myslenia Charlesa Montesquieua. Odlisné stanovisko liberalnych
myslitelov zoskupenych okolo Jana Palarika, Jana N. Bobulu, neskoér Jana Mallého-
Dusarova, Kolomana Bansella, Jana Nemessanyiho, Jozefa HloZzanského a dalsich” vied-
lo k polemikéam s reprezentantmi Starej Skoly v otazkach zabezpecenia institucionalneho
ramca narodnej existencie. A ked’ze vzajomnd konfrontacia, napriek rozdeleniu povodne
jednotného narodného hnutia viedla aj (v zhode s ndhl'adom Jana Pato¢ku na vyznam
pojmu polemika)™ k sformovaniu novej myslienkovej kvality, mozeme povedat, Ze mala
svoj narodotvorny vyznam. Ten mdzeme viditeI'ne najst’ v podobe sformovania moderné-
ho obcianskeho pristupu k zabezpeceniu narodnej existencie. Diferenciacia politického
myslenia a taktiky tak prispela k realizécii spolo¢ného politického ciel'a — narodnej insti-
tucionalizacie, aj ked” neskor a v inej podobe, ako predpokladali vizie obidvoch politic-
kych projektov Starej aj Novej skoly.
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OPRAVA

V &isle 8/2008 v recenzii S. Galikovej (M. Petrii: Fyziologie mysli: Uvod do kognitivni
vedy) doslo v dosledku redakéného izu neuvadzat’ recenzie ndzvom k strate vyznamové-
ho spojenia medzi ndzvom recenzie ,, Trpaslici v risi vedy* a jej uvodnym odsekom.

Autorke sa ospravedliiujeme a Citatel'ov prosime, aby prvy odsek recenzie ¢itali v duchu
chybajticeho nazvu.
Redakcia
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