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KRATKA UVAHA NAD KNIHOU M. GAZZANIGY
ETICKY MOZEK'

MICHAEL S. GAZZANIGA: The Ethical Brain. New York: Dana Press 2005, 232 s.

Michael Gazzaniga, Ameri¢an, jeden z nejproslulejsich svétovych neurovédctl, je mezi
odborniky znamy hlavné studiem syndromu rozstépeného mozku. Coz je stav, ktery se projevuje
u pacientt, jimz byla operaci, obvykle pro nelécitelnou epilepsii, pferusena hlavni spojeni mezi
levou a pravou hemisférou. Gazzanigovy objevy umoznily pochopit rozdily ¢innosti obou he-
misfér lidského mozku. Gazzaniga je ¢lenem rady prezidenta Bushe pro otazky bioetiky a je
znamy svou vyhranénou teorii na vztah mozku a sebeuvédomovani.

Michael Gazzaniga nyni vydal knihu, ktera se jmenuje Eticky mozek. V knize je deset ka-
pitol. Pojednavaji o vznikajicim vé&deckém oboru — neuroetice. To znamena nejen o vztahu moz-
ku a moralnich rozhodnuti, ale o také o souvisejicich tématech, naptiklad o svobodné vili
a osobni odpovédnosti. Tato vysoce zavazna kapitola se jmenuje: ,,Udélal mi to mlij mozek* —
coz byva ¢asty druh obhajoby lidi, kteti tvrdi, Ze za spachané vrazdy nemohou, Ze za né odpovi-
da stavba a funkce jejich mozku. Cili argumentace velmi nebezpe&na, ktera byla ve Spojenych
statech v minulosti nékdy usp&sna, at” uz se opirala o psychoanalytické teorie nebo o nejmoder-
né&jsi neurovédeckeé zaveéry. Coz se nastésti zmenilo.

Tvrdi se, Ze je Gazzaniga eticky optimista. Nebot je piesvédéen, ze zakladni moralni roz-
hodnuti jsou v naSich hlavach kodovana biologickym vyvojem, neboli evolu¢né. Podle Gazzani-
gy existuje tedy néco jako moralni instinkty, které jsme podélili po svych vyvojovych piedcich.
Experimenty s lidmi, v jejichZ pribéhu se da sledovat ¢innost mozku pfi riiznych druzich moral-
niho rozhodovani, mu dévaji za pravdu.

Otéazka je, zda Gazzaniga chape timto zpiisobem i zaklady nabozenské viry. Vypada to, Ze
Gazzaniga ma na mysli spi§ nez viru ndbozenské citéni neboli religiozitu. Nabozenska vira kon-
krétniho typu je podle ného spi§ vysledek kulturniho vyvoje. Katolicky vychovany Gazzaniga
neni neptitel ndbozenského citéni, povazuje je za soucast neurobiologické vybavy celého lid-
ského druhu, podobné jako je jeji soucasti jazyk nebo hudba. Na druhé strané bychom si mohli
pfedstavit, Ze mame v hlavach stejn€ dobie zakddovano valéeni, ochranu teritoria, vé¢né soupe-
feni o zdroje.

Jestlize je Gazzaniga eticky optimista, pak je zfejmé piesvédcen, Ze nové poznatky neuro-
védy a neuroetiky mohou lidem v t&chto prastarych, krutych otazkach pomoci. Nastésti si Gaz-
zaniga nemysli, ze by neurovéda zajistila svétovy mir. Ale plati — bud' 1épe pochopime, kdo
jsme a pro€ se celé d&jiny jako druh chovame tak, jak se chovame, a néco z tohoto pochopeni
vyvodime, nebo poroste pravdépodobnost, Ze se soucasnymi technickymi prostiedky sami zni-
¢ime.

A jak Gazzaniga fe§i onen nebezpeny argument psychopatil ,,Ja za to nem@izu, za to miize
mtj mozek! Samoziejmé, kdyby tento argument justice pfijala, zhroutila by se. Gazzaniga
bohuzel fesi,podle mého nazoru, problém nepiesvéd¢iveé. Tvrdi, Ze odpovédnost je socialni
konstrukt, pojem, jenz existuje v socialnich pravidlech, zatimco v neuronélnich systémech moz-

! Prepis relacie Meteor vysielanej 21. 10. 2006 na stanici Ceského rozhlasu 2 — Praha (26:26 — 33:33
min) uverejitujeme s laskavym dovolenim autora a redaktorky relacie Meteor PhDr. Jindry JaroSove;.
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ku neexistuje.

Osobn& mam zato, Ze existuje stara dobra pticetnost. Jestlize je nékdo pricetny, pak za své
¢iny odpovida. A pti¢etnost v neuronalnich systémech mozku existuje.

Jednoduchy ptiklad: st¥izlivy fidi¢ vi, Ze ve stéizlivém stavu reaguje jinak nez v opilosti.
A vi, ze zékon piti alkoholu, nebo uziti jiné psychotropni latky pfed jizdou nebo b&hem jizdy
zakon zakazuje. Jestlize si pticetnost sdm snizi pozitim alkoholu nebo uzitim drogy, odpovida za
disledky f#izeni pod vlivem alkoholu nebo drogy. Jestlize je na alkoholu nebo droze zavisly,
neni nutkava potieba alkoholu nebo drogu uzit, podle mého nazoru poleh¢ujici okolnosti.

Naopak, bud’ by nemél ¥idit, nebo by mél ptinejmensim abstinovat nebo nejlépe jit se
lécit.

Je tedy n€kdo nepticetny a neodpovida za své ¢iny? To je otazka, kterou obvykle v kon-
krétnim piipadé fesi skupina znalct. P¥i€etnosti byvaji zbaveni lidé trpici t€Zkou dusevni choro-
bou, napiiklad akutni epizodou pii onemocnénim z okruhu schizofrenie. Zda se podati nejmo-
derngj§im funkénim zobrazovacim metodam urcit miru pficetnosti nevim. V dohledné dobg
tomu snad dokazi pomoci, ale bez zkuSenych odbornikii to neptijde. Pro nékterd velmi vazna
psychiatrickd onemocnéni stale neexistuje objektivni testovani, jako je tomu tfeba mikroskopic-
ké vysetieni tkané v piipad€ zhoubného nadoru. Psychiatricka diagndza se v téchto ptipadech
opiré o klinické a psychologické vySetfeni vedené zkusenymi odborniky. Objektivni laboratorni
testovani ma jen pomocny vyznam. CoZ jsou i soucasné meze nejmoderngjsich objektivnich
vySetfovacich metod.

MUDr. Franti$ek Koukolik, DrSc.

Oddgleni patologie a narodni referenéni laboratot TSE-CIN
Fakultni Thomayerova nemocnice s poliklinikou

Videriska cesta 800

140 59 Praha 4 — Kr¢

Ceska republika

254



