Pavla Cmoreja, Jozefa Vicenika i Véaclava Cernika.

Publikécia Karola Kollara systematicky pokryva aj d’al$iu délezita oblast’ slovenské-
ho socialno-filozofického myslenia: je fiou oblast’” disentu a nezdvislého myslenia. Venuje
pozornost’ myslienkovému odkazu Svitopluka Stira v praci Zdpasy a scestia moderného
¢loveka vydanej z jeho pozostalosti i spracovaniu korpusu myslienok Milana Simecku,
Miroslava Kusého a Ladislava Hanusa. Recenzovany zbornik editorov J. Kusej a P. Za-
jaca o Milanovi Sime&kovi nazvany podFa rovnomennej konferencie usporiadanej pri
prilezitosti piateho vyrocia jeho umrtia Pritomnost’ minulosti a minulost’ pritomnosti ob-
sahuje okrem konferenénych prispevkov aj jeho dovtedy neuverejnené rukopisy.

Nezanedbatel'ny vyznam maja aj recenzie zbornikov predstavujucich pokus o nové
spracovanie socialnych dejin Slovenska z hladiska dejin idei. Tyka sa to aj pristupov
opierajucich sa o znalost’ vysledkov i myslienkovych iniciativ sicasnych socidlno-ved-
nych disciplin a vyskumov.

V predlozenej publikécii ma Citatel' moznost’ oboznamit’ sa s komentovanymi deji-
nami vyskumu dejin slovenského filozofického a politického myslenia, ako aj s percep-
ciou tych idei a koncepcii, ktoré v uvedenom vyskume zohravali kIu¢ova ulohu. Citate-
Tovi sa ponuka moznost’ a prilezitost’ oboznamit’ sa s dejinami vyskumu v obdobi trans-
formacie spolo¢nosti.

Tibor Pichler

prof. PhDr. Tibor Pichler, CSc.
Filozoficky ustav SAV
Klemensova 19
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IDEALY, MYSLIENKY A OSUDY SLOVENSKEJ AVANTGARDY
VLADIMIR BAKOS: Avantgardisticky projekt modernity. Bratislava: Veda 2006, 300 s.

Kniha Vladimira BakoSa upriamuje pozornost’ na spolocensky nekonformné hnutie,
modernisticky programovy pohyb odohravajici sa v 20. — 40. rokoch minulého storocia
v slovenskom prostredi. Ponuka pohl'ad na avantgardu ako na pokus reformulovat’ prog-
ram moderny a presadit’ vlastny idedlny projekt, ktory bol vyznamnou etapou a sucastou
dlhodobejsich moderniza¢nych tendencii. Autor podc¢iarkuje, Ze slovenska avantgarda
zohrala délezitu tlohu vo vyvine moderného umenia a vedy u nds, ale sticasne predstavu-
je aj osobitnu iniciativu s dosahom na $ir$i socio-kulturny kontext. Avantgardistom neslo
len o implementaciu modernosti do slovenskej literatury, umenia a vedy, ale aj o socidlnu
modernitu, t. j. o celkovl socio-kultirnu zmenu, modernizaciu spolocenského Zivota,
o Slovensko ako modernu krajinu. Intelektudlny modernizmus mal byt’ komplementarnou
sucast'ou, obrazom i katalyzatorom celkového pohybu slovenskej spolo¢nosti v smere
paradigmy modernosti. Niesol v sebe aj moment nonkonformného nesthlasu az revolty
voc¢i dovtedajSiemu socidlnemu usporiadaniu a kultirnym pomerom a chcel sa aj spolu-
podielat’ na pokuse o radikélne prekonavanie dovtedajSieho stupnia modernizécie.

Bako$ sa opiera o vymedzenie pojmu avantgardy ako radikalnejSej formulacie a re-
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flexie idei a hodndt modernity. Avantgardny modernizmus chape ako kritickll reakciu na
jednostrannu civilizaénu, inStrumentdlnu racionalitu modernity. Eurépska avantgarda
20. storo€ia sa svojim spdsobom vymedzovala nielen voci konzervativnej tradicii, ale aj
voc¢i predchadzajucim podobam ¢i etapam modernej skusenosti — novovekej moderne
v $irSom zmysle slova, ktort kriticky reflektovala v snahe reformulovat’ samotny zmysel
modernity. Takze ako jeden z variantov modernity predstavuje pokus o radikalizaciu mo-
dernistického projektu. Bakos sa tiez priklana k ndzoru, Ze program vedeckej a umelecke;j
avantgardy, odohravajuci sa v eurdpskom kontexte v prvej tretine 20. storo¢ia, nemozno
chépat’ ako z4sadne odliSny od programu postmoderny; medzi nimi je viac-menej konti-
nuita. Hoci sa postmoderna odvratila od socialnej utopickosti, resp. revolucionizmu
avantgardy, mozno v nej vidiet’ nie anti-modernu ¢i trans-modernu, ale ¢iastocne aj prave
napifianie intencii avantgardy 20. storoéia.

Vo svojej knihe nas V. Bako$ s profesionalnou dékladnostou a vel'mi zasvétene
prevedie dejinami slovenského avantgardného hnutia so zretel'om na horizont zosuvztaz-
nenia aktivit vedeckej a umeleckej avantgardy v spolupréci scientistov a surrrealistov,
ktora predstavuje vyznamny pokus o ,,sntibenie” racionality s iracionalitou, zdanlivo an-
tagonistickych oblasti vedeckého diskurzu a umeleckej imaginacie, ktoré navzajom ko-
munikovali a vytvarali spolo¢ny kontext. Vysvetli nam motivacie, myslienky a ideély,
ktoré sa zobrazili v dielach a aktivitach, ale aj v osudoch jej protagonistov. Kontext tohto
hnutia mu umozni aj hlbsi prienik do tvorby takého znameho a ¢asto spominaného autora,
akym je Igor HruSovsky. BliZSie nam osvetli aj to, Ze l'avicovo orientovani privrZenci
scientisticko-Strukturalistickej Skoly sa po skonceni vojny celkom prirodzene zapojili do
moderniza¢nych premien, ito, ako mohli podlahnut’ iluzii, Zze aj v rdmci zavéznej para-
digmy marxizmu budii moct’ pokrac¢ovat’ vo vlastnom usili. Ako o tom hovori sam autor,
viera v moc objektivnej, exaktnej vedy, v moznosti raciondlneho uchopenia a utvarania
sveta, aktivneho konania v sulade s vlastnou ,,logikou vyvinu™ splynula u nich s utépiou
nového, revoluéného socidlneho poriadku. Domnievali sa, Ze komunistami zavadzany
politicky systém dokaze vyrieSit problémy, sktorymi zdpasila spolo¢nost’ na ceste
k modernite. AvSak kultirne a spolo¢enské pozicie, ktoré tito intelektuali ziskavali vd’aka
vlastnej a tvorivej aktivite, spochybnili tym, ze povysili fiktivne historické ciele nad
vlastné poznanie.

Kniha V. Bakosa ukazuje zakladatel'sky vyznam moderniza¢ného projektu tej gene-
racie, ktora vstipila do arény slovenského Zivota na sklonku 30. a rozvinula svoje aktivity
v priebehu 40. rokov 20. storocia. Jednotlivé kapitoly hovoria o jej konkrétnom vklade do
zlozitého procesu presadzovania modernity v slovenskych podmienkach; konkrétne
o iniciative Vedeckej syntézy, o inSpirativnom stretnuti scientizmu a surrealizmu, o novej
poetike nadrealizmu, ale aj o peripetiach zastoja avantgardistov v meniacich sa povojno-
vych podmienkach, o ich pokrac¢ujucom teoretickom usili, osobitne o snahe 1. Hrusovské-
ho konstituovat’ vedecku filozofiu a rozvinut’ vlastny variant dialektickej Strukturoldgie,
ako aj o programovej revitalizacii Strukturalistickej metodolégie v slovenskej vede v 60.
rokoch, po ktorych nasledovala totalitna reglementacia Strukturalizmu v rokoch normali-
z4cie.

BakoSova praca teda prindSa moznost’ hlbSie porozumiet’ takému zaujimavému fe-
noménu v nasej kultire, akym avantgardisticky projekt modernity nesporne bol. Ponuka
nam zaroven cenntl moznost’ utvrdit’ sa v nazore, Ze slovenskd moderna kultura predsta-
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vuje svojbytny fenomén, autenticky Strukturalny celok, pricom jeho stcasti nie st nesvoj-
pravnymi imitadciami cudzich vzorov a inSpira¢nych zdrojov; ze v pripade tvorivej kultar-
nej aktivity neslo iba o domaéci ,,prepis™ cudzokrajnych izmov a smerov. Ako hovori aj
jeden z recenzentov M. Hamada na zadnej obalke BakoSovej knihy, ide o jedine¢né diclo.
NavySe treba dodat, Ze sa vyznacuje zrelou odbornost'ou, disponuje preciznym kritickym
historickofilozofickym pristupom, ale aj odvahou nanovo sa pozriet' na vel'mi délezitu
etapu tvorivych iniciativ a mySlienkového vyvoja v nasich novodobych dejinach.

Blanka Sulavikovd

PhDr. Blanka Sulavikové, CSc.
KVSBK SAV
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NA POMEDZI, ALE NIE NA OKRAJL...

ANDREJ KOPCOK: Na pomedzi filozofie a politiky. Vyber z filozofickych, sociologic-
kych a historickych Studii a ¢lankov. Bratislava: Ba¢sky Petrovec 2007, 323 s.

Publikécia predstavuje rozsiahly textovy material. Text je Specificky tym, ze ide do
istej miery o reediciu, resp. o suborné vydanie upravenych prispevkov, ktoré uz boli pub-
likované v rozpéti uplynulych piatich desatroci. Texty vo forme $tudii a ¢lankov boli
publikované na strankach vedeckych periodik (Filozoficky casopis SAV, Filozofia, So-
ciologia, Organon F), ako aj vo vedeckych kolektivnych monografidch (Dejiny filozofie
na Slovensku v XX. storoci, 1998; Clovek a odcudzenie, 1967), ale aj v odbornom zahra-
ni¢nom periodiku Novy zivot. Zostaveny subor textov je len vyberom z rozsiahlej publi-
kacnej Cinnosti autora a, zial', je v iom jasne identifikovateI'na vyntitend ,,normaliza¢nd®
prestavka v publikacnych moznostiach A. Kopc€oka, ktora trvala takmer dve desatrocia.
Preto v danom subore $tadie z tohto obdobia (70. a 80. roky 20. storocia) chybaju a tazis-
ko prace spociva v teoretickej produkcii autora po navrate do vedeckého Zivota v 90.
rokoch 20. storocia. V tejto stvislosti treba vyzdvihntt’ trvalt autorovu afinitu s filozofic-
kym spdsobom myslenia a kontinudlne sledovanie odbornej problematiky. O tom sved¢i
skuto€nost’, ze aj po takmer dvadsatro¢nej profesionalnej exkomunikécii z filozofického
prostredia bol po navrate na svoje ,,domovské“ pracovisko odborne pripraveny a schopny
pokracovat’ v prerusenej vedecko-vyskumnej a publikacnej Cinnosti. To sa, zial’, nepoda-
rilo vSetkym jeho genera¢nym, rovnako postihnutym druhom.

Pracu samotnt autor tematicky a do istej miery aj chronologicky vnutorne roz¢lenil
na tri Casti. Prva ¢ast’ ma nazov Proti dogmam a schémam a obsahuje dve Studie z rela-
tivne liberalneho obdobia druhej polovice 60. rokov, ktoré vyvrcholilo v spolo¢enskom
Zivote procesom znamym ako Prazskd jar. Prva stat’ Clovek v konflikte so svetom a so
svojimi vytvormi je upravenou uvodnou $tudiou k zborniku §tadii juhoslovanskych auto-
rov, ktory vysiel v roku 1967 pod nazvom Clovek a odcudzenie. Druh4 $tdia, ktora ob-
sahovo uzko koreSponduje s ndzvom prvej Casti kniznej publikacie, ma nazov O sucas-
nych pricindch zjednoduSovania v slovenskej filozofickej historiografii. V tejto Studii sa
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