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Sposoby jestvovania st mnohoraké,' medzi nimi si vynucujii pozornost spdso-
by, ktoré st vztahovanim sa k svetu. A sposoby vzt'ahovania sa k svetu by sme mohli
rozdelit' na kaZdodenné a vynimo¢né. Medzi vynimo¢né by sme mohli na skuisku
zaradit’ snenie, ktoré na tému filozofického uvazovania povysil G. Bachelard. Bache-
lard mé snenim na mysli bdelé snenie, snenie diia, nie no¢ny sen. Jeho snenie je za-
snenost’. ; . _

Zasnenost' by sme mali niekam v byti umiestnit. Bachelard akoby poznal nie-
kolko moZnosti jestvovania, ktoré nie st kazdodenné, praktické ¢&i rutinné. ,,Akoby*
tu nie je z rétorickych ddvodov, presne obkreslit’ kontiry Bachelardovych distinkeii
nie je 'ahké. Su vykreslené najprv, aby sa neskor bez vysvetlenia rozplyvali.

Rovnako ako Plotinava aj Bachelardova stavba (z) toho, &o jestvuje,” je verti-
kalna, ibaZe vertikdlna inak.’ Najpodstatnejsie je naspodu, dolu, hlboko. Rovnako,
ako sa u Plotina vytraca bytie tam hore, u Bachelarda sa bytie vytrdca tam dole, bytie
tam prechddza do nicoty, v krajnom strateni sa bytia v noci ([3], 125). V temnote sa
straca svet, snenie siimraku sa zmeni na hlboky spanok. ,,V takych absolitnych snoch
sme v predsubjektivnom stave™ [3, 124],* v takomto stave nemdZeme najst cogito.
Bachelard pripuita, Ze takéto hibky jestvujt, ale nerozobera ich, st zaujimavé potial’,
pokial’ st za susedskou hranicou, ktord ich oddel'uje od zasnenosti.” O vrstvu vysie,
so zasnenostou sa objavuje vietko, ¢o hlbokej noci chybalo: cogito, subjekt, bytie,
svet. Toto objavenie sa je zradné. Je také vyrazné najmi preto, Ze v noci nebolo nié.
A tak Bachelard nuansuje, odtiefiuje pojmy, po absencii cogita v noci so snenim ne-
prichddza cogito, ale menejcogito, po absencii bytia neprichadza bytie, ale ,,menejby-

' K spésobom jestvovania treba aspoii spomenutim pridat’ spdsoby nejestvovania, Ploti-
novo jedno, Bachelardovu ni¢otu, Levinasovo jeden-za-druhého, ktoré sa prinajmeSom na
pojmovej trovni snazia vymknit’ spajaniu s bytim, jestvovanim.

% Do toho zahffiame aj to, &0 ,jestvuje na spdsob nejestvovania.

* S vertikalitou u Bachelarda to nie je jednoznadné; takito nadol smerujicu vertikalitu
najdeme najmé v knihe Poetika snenia. V Dialektike trvania [1] a €lanku Poeticky okamih
a metafyzicky okamih [2] smeruje vertikalita nahor, nad kaZdodennost’.

% Slovné spojenie ,,absoltny sen® je, pravdaZe, obrazné, pretoZe absoliitny sen, sen nico-
ty, je teoreticky nemoZny, nicota nemdze vystupovat’ ako objekt, a to ani ako objekt snenia.
Pozri ([4], 409).

5 Bachelard vyslovne odmieta urobit’ posledny krok, ktorym by sa dostal do tdbora no-
voplatonikov, Dionyzia Areopagitu a majstra Eckharta.” ([4], 406) Bachelard tento krok ne-
urobi, vyjadruje namietky proti stavom s absentujlicim cogitom, ale nepoprie ich.
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tie* (moins-étre) ([3], 128), v ni¢ote nepritomny ¢&lovek sa objavuje ako menejsub-
jekt, po absencii ¢i nad absenciou sveta akysi svet, ale s obmedzenim na svet intimity,
menejsvet intimity. Zasnenost' je meno celej oblasti, prijima do seba vietky tieto
prejavy slabej ¢i oslabenej ontoldgie ([4], 407). V suvislosti so zasnenost'ou jestvuji
pojmy, ktorych priradenim méZeme vidiet' oblast’ zreteI'nejsie. Zasnenost' je imagina-
cia, predstavivost, nie kazd4 imagindcia, ale isty druh imaginécie, dalo by sa povedat’
(i ked’ budeme hromadit’ slova, a nie podavat’ vysvetlenie), melancholickd imagina-
cia. Imagindcia, obrazotvornost’ d'alej odkazuje k obrazu a k obrazu sa vztahujeme
vizualitou. Zasnenost' by potom bola melancholicka vizualita, ktorou niekto s osla-
benym cogitom — menejcogitom — nazerd panoramu, scenériu ¢i vyjav oslabeného
sveta — menejsveta.

Nad nicotou a ,,polobytim* (demi-étre)® snenia sa nachodi plné bytie sveta, pri-
¢om plnost’ tu navystupuje ako pozitivny atribat, ked’ze bytie nie je nahliadané ako
vrchol, ale skdr aka Cpadck. Plné bytie Ly bolo bytie kazdodennych predstav a s nimi
stivisizcich konani. Toto lonanie riadené nejakymi ideami mozeme nazvat sférou
kaicloé!ennej reprezentdcie. A Zivot akoby sa odohrdval pod bytim reprezenticie,
v zasnenosti. Sltuacf'a je miitdcp, ked'Ze vieobecnd skusenost’ hovori, Ze ,,systému
reprezentacii... sa dovolava zivot sém* ([3], 97). Cez upadok Zivota v byti sa udrziava
Zivot sam.

Spomenuli sme svet reprezenticie, méZeme s nim asociovat’ pojem skuto&ného,
pouzity G. Bachelardom. Skutoiné je domnely zéklad T'udskej skiisenosti. Skutoéné
Je priestor zdravého rozumu. Nielen to, ¢o je starost'ou o seba, ale i pohyb v priestore
poklesnutej Tudskej sociality, spolotenskych konvencii. V jestvovani ¢loveka Bache-
lard odliduje dve ,,funkcie”, funkciu skutoéného a funkciu neskuto¢ného. Zatial' ¢o
prva pripisuje percepcii, vnimaniu, druht pripisuje imagindcii, poetickej predstavi-
vosti. Poetickli imaginaciu mdZeme chépat ako funkeiu, ktora sa zmoctiuje niecoho,
¢o je dané nrostrednictvom fuskcie skutsgného, a dodiva k tomu neskutogné. ,,Zdvo-
juje skutoény svet imaginovanym svetot.“ ([3], 171) Nezostava len pri zdvojovani,
ktoré by mohla }wt pochozen? ako nepodarené prekryvanie. Dochddza k ,,asimilécii
skutoéného sveta iniegindrnym svetom™ ({3], 12). Tento proces vytvara akysi novy
svet, v ifom sa cpitcvne clc-st._m I slovu percepcia, Bachelard o fiom hovori, Ze je
Linak percipovatelny“ ([3], 139).” M. Zigo k problematike poznamenéva: Prenikavy
basnicky obraz je prekonangm paivaého (bezprostredného) realizmu. Tymto spdso-
bom vstupujeme o hibky bytia A ¢o viac, ked' sa zneho vynarame do priestoru
nadej kaZzdodennej existencie, v Litorej travime vicSinu Zivota, za¢iname ju zo zorné-
ho uhla nového obrazu vidiet' a potom idotvarat, pretvéarat, ¢i dokonca vytvarat

® Bachelard pouziva pojmy ,,menejbytie” a ,,polobytie” ako synonyma.

" Tieto vyrazy nechceme ponechat’ samé na seba, v priebehu pisania sa k nim vratime.
M. Zigo hovori v stvislosti s Bachelardovym spdsobom' vyjadrovania, pisania: ,,Iste, kaZda
z tychto formuldcii (a mnohé d'al3ie) brand sama osebe je diskutabilna a viaceré st jednoznaé-
ne zmitené alebo nesprdvne. Lenze ony nic su formulované ,osebe’, .ale st spojené uréitou
irteniciou.” ([6], 355) Budeme sa.snaZit’ vyiiat’ tuto intenciu zo zavalenia textom. Nepochybne
silné, pdsobivé hibanie nad javam pisania a ¢itania mdZeme néjst’ v eseji A. Vydru [8].
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(pozri [6], 351).® Bude sa treba edte pytat’ na vztah medzi skuto&nym a neskutodnym,
ale najprv treba preskiimat’ povahu tohto neskutoéného.

Neskuto¢né je ponajprv poetické v zmysle basnické. Basnicky obraz po jeho a-
simildcii CitatePom rozvinie v €itatel'ovi snenie. Bachelard sa dostava na pddu starého
sporu umenia a Zivota o vécSiu autenticitu. Bachelard tento spor riedi tym, Ze oddelo-
vanie umenia a Zivota rudi. Nie je to Zivot, ktory, ako u raného Levinasa, je bytostnej-
§i, nie je to umenie, ktoré, ako u Deleuza, zd'aleka prekonava Zity Zivot — afekt
a percept (ako vyrazy umenia) si nad afekciou a percepciou (ako modmi Zivota).
U Bachelarda st umenie a Zivot prepojené.

Vnimanie poetického obrazu, &i lepdie jeho spractivanie imaginaciou, je spojené
s vedomim, ktoré je v beZnom Zivote, nazyvanom Bachelardom aj Zivotom automa-
tizmov, potlacené.. Vedomie sa vyndra s poetickym obrazom a zofrvava pri fiom.
Vedomie nie je vtomto stave osamotené, uzavret¢ do seba, vyndra sa zodi-
vodi obrazu aje snim v spojeni. S obrazom akoby sa rodil cely svet. Alebo inak:
Obraz je prinajmenfom zdrodok sveta patriaceho k nemu. Pravd imagindcia snenia
vznika v pripade obrazov melancholickych a rovnaky svet tento obraz méZe evoko-
vat’, az stvorit’. Ide potom o to, aby sa toto dielo imagindcie stdle viac koordinovalo,
aby bol svet zavinuty v obraze po rozvinuti ¢o najpevnejsi, najkoherentnejsi. Vynore-
nie sa tvaru, snivého obrazu, méZe byt povaZované za ,vyndranie s malym dosa-
hom*® ([7], 20; [10], 10), teda ma krétke trvanie, no konsolid4cia znamena, Ze ,,vyna-
rania sa obnovuju“ ([7], 20; [10], 10). Napokon sa takéto vynorenia nasledujice za
sebou menia na kontinuélne trvanie, trvaly pobyt v zasnenosti.

Bachelard pri pisanf o poetickom obraze neustale zdorazituje jeho novost. Co
viak mozno s tymto pojmom, ktory sa sem zrejme vludil z bergsonovskej reéi, urobit),
aby nebol taky masivny, aby to uz nebol taky nesmierne velkolepy pojem, aZ ho pri
¢itani preskakujeme ako ni¢ nehovoriaci? Novost’ nie je pre nas priznakom horucko-
vitej tvorivosti. Novost’ je len novost’ vo vztahu k..., vtomto pripade vo vztahu
ku kazdodennosti. Ked'Ze kaZdodennost’ znova a znova uspéva, to, ¢o je nekazdoden-
né, pri kazdom d'alom zazneni zuni ako novost. Automatizmus kaZdodennosti sa
zmocriuje i obrazov, s ktorymi sme sa uZ stretli, ale ktoré si nedokézali podrzat’ svoju
silu, &i svet, do ktorého sa rozvinuli, to nedokézal. Preto prich4dza na rad to, ¢o Ba-
chelard nazyva obmeny obrazov, ktoré tito novost (rozumej inakost) prind3aji na-
novo.

Podl'a Bachelarda je preZivanie obrazu, jeho imaginovanie, aktivne. Zaraza nas
dal3i prvok prekiznuty z Bergsona. Iste, preZivanie obrazu je aktivne. Ktord psychic-
ka ,aktivita® je vlastne uplne pasivna? No netreba zabudat' na nuansy, odlisenia.
NeméZeme hovorit' oistom druhu imagindcie, o imagindcii zasnenosti naraz ako
o nanajvy$ aktivnej a podstatne melancholickej. Treba dekomponovat’ pojem aktivity
a vidiet' ju skér ako neintenciondlnu aktivitu, dalo by sa dokonca povedat’ ako isty

¥ Pochopenie skutognosti ako interakcie dvoch svetov nie je zd’aleka ojedinelé. Pozri text
M. Fiserovej [9] o transgresii jedného prostrednictvom druhého.
® Tu a tam slovensky preklad Poetiky priestoru upravujeme.
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druh pasivity. MéZeme si vypomdct pojmom z dejin filozofie, pojmom pasivnej
syntézy. Vedomie by bolo potom nepritomnost'ou automatizmov a zaroveii nevypé-
tym tvoriacim vedomim, ktorého tvorba ako uvolnena aktivita by bola v istom zmysle
pasivitou. Pobyt na pomedzi aktivity a pasivity dokazuje aj nasledovné Bachelardovo
spojenie nespojiteInych pojmov: ,,V poetickom sneni dusa bez napiitia bdie, oddych-
nuta a aktivna.”“ ([7], 13; [10], 6) Bez napitia — aktivna.

Poeticky snovy obraz sa vyznaduje niektorymi charakteristikami, ktoré ho odli-
$uji od ostatnych obrazov. Mal by navodzovat’ intimitu &i déveru. Intimita obrazu
sa pripadne rozprestiera na svet; taky svet Bachelard nazyva univerzom. Obraz patri
akoby nam, vd'aka nemu je svet nas, hovori Bachelard. I déveru ¢i intimitu a ,;mo-
jost* treba brat’ podl'a nasho nézoru v nuansach, v oslabenych podobéch, v ktorych
temer prestavaju platit. Skor by mal svet snenia, toto univerzum, vytvarat’ oblast’, kde
uz nie sme vystaveni podvojnosti nepriatel'stva a intimity, kde intimita uZ nie je po-
trebnd na to, aby sme boli chraneni pred nepriatel'stvom. Je to oblast’ akejsi neutra-
lity, posledného odlesku intimity, posledny odlesk mojosti vo svete. Intimita sama je
azda vzdy vo svojej existencii udrZiavand latentnou pritomnostou nepriatel'stva.
Latentnd pritomnost’ je potom latentnou hrozbou. Okrem toho je pre nas stdle vodid-
lom doteraz nevyjasnené slovo melanchélia. Je melanchélia tam, kde je intimita?
A ak je to aj tak, nemeni melanchoélia po primie$ani sa do intimity samotni intimitu?
Zatial' sa nam zd4, Ze neutrdlna, neutralizovand intimita by mohla byt prave melan-
cholizovana intimita. S intimitou sa spédja pojem prijatia. Obraz zasnenosti a svet,
ktory vznikne expandovanim obrazu, €o je iny vyraz pre spominanui asimildciu sku-
toéného, st prijimavé. Intimita a prijatie, hdidam rovnako oslabené, aby prijatie tesne
nekore$pondovalo s odmietnutim. Iné pozitivne charakteristiky sa hromadia v zasne-
nosti, aby z nej robili dobro, ktoré zostava problematické, nespresnené. Krasa obrazu
a sveta susedi v Bachelardovom texte s pokojom, ktory je obsiahnuty v nich, s bla-
hom, so 3tastim. O vietkych tychto slovach aspoii naznakom povedzme, Ze by ich
bolo treba podrobit’ oslabeniu, nuansovaniu.

Spojenie zasnenosti a sveta nie je ndhodné, zasnenost’ je to pravé otvorenie sa
sveta, svetu. Svet skuto¢nosti sa potom méZe na svet snenia nastepit. Ako vidime, tu
sa pdvodnost’ svetov prehadzuje, pévodny svet je skor neskutoény svet zasnenosti, na
ktorom sa vytvéraji rozumom iné svety, svety skuto¢né. ,,Poetické snenie nam posky-
tuje svet svetov.“ ([3], 12) No tieto vyjadrenia st v ddsledku ich hmlistosti u Bache-
larda uZ reinterpretované nami a mozno vyrazne posunuté,

Zasnenost’ je postavend proti skuto¢nosti a proti tomu, Ze sa ako skuto&nost
chapeme sami v stvislosti so starostou o seba, prechadzajicou do starosti o veci.
Zasnenost je postavena aj proti istej skuto¢nej socialite, socialite konvencie, socialite
starosti o seba, prechddzajicej do starosti o druhych (ale opakujeme eite raz: starost
o druhych, ktord je starostou o seba idicou cez druhych, teda nie starostlivostou
o druhych). Toto postavenie zasnenosti oproti socialite sa deje ako samota, samota
snivajicej dude. No nie sme zas v situdcii, ked’ treba po prikrej formulacii pouzit
odtiene? Tato samota eSte nemusi byt osamelost, ale len iny druh bytia s druhymi.
IbaZe skutoéné bytie druhych musi byt trasformované funkciou neskutodna. Tymto
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nuansovanym chdpanim akoby sme Bachelardovo myslenie obohacovali skuto¢ne len
my, pretoze jeho univerzum je vyslovne vyjadrené: osamotend dusa vo svojom svete.
Explicitnost’ je viak na inych miestach textu narufena spomenutim spojenia dusi cez
obrazy. ,,Obrazy v ich nadhere uskuto¢iiuju akési ve'mi prosté spojenie dudi.“ ([3],
13) Téato veta by sa potom dala parafrazovat: Svet v jeho nadhere uskuto&iiuje akési
vel'mi prosté spojenie dusi. A Bachelard pokracuje v rozsirovani priestoru pre inter-
subjektivitu objasiiovanim pojmu transsubjektivita obrazu ([7], 9; [10], 3). Kladie si
otazku, ako moZe takd osobitd a prchava udalost, akou je objavenie sa osobitého
poetického obrazu, reagovat’ v inych dusiach ([7], 8 — 9; [10], 3). Nielen v tom kon-
texte, ako o flom uvaZzuje Bachelard, ma ,prenosnost’... obrazu... velky ontologicky
vyznam...” ([7], 7; ([10], 2)

Povedzme nie¢o o ,,menejcogite”, jeho ,,mennejbyti, viac vyuzivajlc iny jazyk,
jazyk inej knihy. Tento novy pojmovy jazyk funguje ako novost poetického obrazu.
Jeho zaznenie moéZe viest k neocakdvanému pochopeniu. Ked Bachelard hovori
o0 zasnenosti, pouZiva pojem dude. Duda je vlastne toto ,menejcogito” zasnenosti.
Obraz, ktory pbsobi na du$u, pdsobi nafiu tak, Ze v nej vyvolava ozvenu. Subjekt
a objekt sa stracajii vo vzajomnou objati, vizualna stranka sveta a archetypalna stran-
ka dufe akoby zapadli, patria k sebe. Obraz vyvola v dudi prilnutie, pricom slovo
prilnutie treba odlahéit' o to, ¢o v flom znamena neodstup. Zasnenost' sa odohrava
v plnosti, ale v riedkej plnosti, ,,plnosti s malou hustotou” ([3], 144). ,A dufa... ma
vinutorné svetlo, to, ktoré pozna ,vnitorné videnie® a premieta ho do sveta Ziarivych
farieb, do sveta slne¢ného svetla.“ ([7], 11 — 12; [10], 5) Vnutorné videnie, vnutorné
svetlo, ktoré zodpovedaju vizualizacii sveta s atmosférou jemnej plnosti.

Daldim doleZitym elementom pribliZovania zasnenosti je Bachelardova hra
s psychoanalytickym pojmom sublimécie. Sublimécia ma podl'a psychoanalyzy, zjed-
nodudene povedané, previest do vznedenejsej formy vasne, ktoré mézeme povazovat’
za nizke. Bachelard navrhuje uskutoénit' nuansovanie tohto pojmu a dospiet’ k Cistej
sublimécii. K sublimdcii, ktord nepretvara ni¢, v jej pozadi nie st nijaké vasne. Sub-
limdcia, ktora obsahuje snenie ako autonémny spdsob bytia, neodvodeny od ni¢oho.
Pri uréeni toho, ¢o by mohla byt takato sublimacia, nas musi viest’ prave nepritom-
nost’ vasni, nadich vasni. Ak aj do sublimdcie nejaké vadne preniknt, mali by to byt,
pre zachovanie charakteristiky tej sublimécie, o ktorti nam ide, vasne estetizované.
Také vasne sa nas vlastne netykaji, Akoby sposobovali len kolorovanie vyjavu, ale
nedtruktaruja jeho podstatu. K estetizacii afektivity L. Boltanski v citelne odlisnom
kontexte hovori, Ze k estetizacii dochadza pri ,,vynimani bytosti zo zrefazeni kazdo-
dennosti ([11], 178). Znamen4 to, Ze tieto zret'azenia prestavaju fungovat' ako ,,pod-
stata“ a menia sa maximalne na kulisy.

Inym slovom je idealizacia. ,,Zasnenost’ idealizuje zarovefi svoj predmet aj sniv-
ca.” ([3], 49) Idealizacia je nam znama zo vztahu dvoch Tudi, ktori sa maju radi.
Vidia cez ruzové okuliare, t. j. cez optiku zasnenosti. Rupttira vo vztahu k emociona-
lite kazdodennosti a presun k emocionalite snenia im dava oddychnutost’ i ,,aktivitu®
vidiet’ takto. Mnohé, s ¢im sa zvyCajne nestretavame, ¢o sme do svojich Zivotov ne-
vpustili ako nepravdepodobné, je mozné. A mozné je napokon i to, £o sme vylucili,
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vylugili, lebo nebolo v spojeni, nebolo s kym to Zit. V8etko sa presiva z povrchu
konvenénosti do hibky intimity. Spojenie dvoch dusi prostrednictvom obrazu preme-
neného na svet je tu. ,,Som sam, preto snivam o bytosti, ktora by vylie¢ila moju samo-
tu, ktora by mala vylietit moje samoty. Spolu so svojim Zivotom mi priniesla ideali-
zacie Zivota, vetky idealizécie, ktoré zdvojuja'® Zivot.“ ([3], 70)

Zasnenost’ je Zivotom oproti neZivotu hibky noci, ale tento Zivot je odli¥ny od
#ivota kazdodennosti. Bachelard odtiefiuje pojem Zivota a vysledkom je ,,menejZiva
zasnenost™ ([3], 141), akési slabsie Zitie. Zhrfime posledné pribliZenia, ktoré mame
o menejZiti: Ak sme v harmonickom sneni, ak svet snenia mame skoordinovany
a namiesto okamihov vynorenia prebyvame v trvani, znamené to ,,Zit' v neiivote,”
ktory ovlada Zivot, Zit' v trvani, ktoré netrva“ ([3], 103). Je to preto, Ze my sme sa
zmenili na idedlnu bytost, ktora Zije vo ,,svete tak vzneSenom, Ze sa tam uz ni¢ nede-
je* ([3], 148). Je akousi ,,stojatou vodou* ([3], 148). Toto jestvovanie v ,,0slabeni*
mozeme opisat’ bachelardovsky ako ,rozptylené bytie..., unikajice urfeniam tu
ateraz“ ([3], 144). A je to znova melancholia, ktora vietko premieria na to, ¢im to ma
byt: ,,upokojujiica melanchdlia, spajajiica melanchélia, ktord dava nadmu pokoju
kontinuitu® ([3], 54). Je toto nedianie a pokojné trvanie stale vizualitou a predsta-
vivost'ou? Asi dno, lebo u Bachelarda je ,,¢ira zasnenost’ zaplnena obrazmi® ([3], 55).

Melanchdlia zasnenosti je vlastne melancholickym, zasnenym vyjavom, scené-
riou. Akési obrazy tu sd, ale nie je isté, ¢i obrazy nie su len prvotnym podnetom
a potom uZ len horizontom, na ktorom do seba zahl'adeny, teda akoby nikam zahla-
deny pohl'ad nespociva, nevidi ho. Melanchdlia ako temer slepa vizualita...

Melancholicky vyjav, ktory by sme tu mohli uviest na zhmotnenie nasich slov
o melanchélii, je mal'ba P. Delvauxa Spiace mesto. Mesto s antickou architektiirou
s pozadim stracajicim sa do temna, ktoré spi vo svojej nepersonalnej &asti, mé
v popredi niekolko postav. Priestor je ,melancholicky®, nikam nesmerujici, po ni-
¢om netuZiaci, pokojny, Zivy a nehybny zaroveii. Také su aj oi i pohl'ady muza a Ze-
ny v popredi, kaZdy je na jednom boku obrazu. Velké zasnené o&i, ktoré moZno vidia
zasnenu krajinu a zasnené o€i toho druhého. To je vietko. LenZe idic niekam do
stredu pri vnarani sa do hibky obrazu narazime este na d’alsie postavy. Postavy st
zneutralizované melanchdliou, ktort navodila krajina a o¢i tych dvoch. Postavy viak
melanchdliu primdrne nenavodzuji, ba naopak, su, ak sa ,lep3ie prizrieme, teda ak
preru§ime jednotnu a jednotiacu atmosféru obrazu, kazdodenné. Jedna je plytkd kra-
savica, druha kurtizdna... Také st vo svojej podstate. No k tejto podstate sa dopracu-
jeme len opustenim imaginacie a spustenim myslenia, teda opustenim melanché-
lie, zasnenia. Ak sa ponechdme v moci obrazu, vidime namiesto postav s ich interio-
rizovanou exterioritou kazdodennosti zjavy, ktoré nas kazZdodennost'ou neprivalia.
Melanchélia a zasnenost' sii preto spriaznené s nevedenim.'? Toto nevedenie nam
dava moZnost’ vidiet melancholickt ¢ast reality. Melancholia totiZ nie je do reality

19y tom zmysle, v akom bola o »Zdvojovani® uz red.
'' G. Bachelard znovu posunul nuansu oslabenia a menejZivot sa nazyva zrazu neZivot.
12 Nevedenim o tychto domnelych podstatich.
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vkladand, ona tam je. Staci ju vidiet.

To bolo zatial’ naposledy, ¢o sme ret’azili slova na pochopenie melanchélie, na-

posledy, ¢o sme uchopovali melanchoéliu medzerami medzi prstami.
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