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(17.11. 1919 - 26. 1. 2002)

Dria 26. 1. 2002 zomrel vo veku 82 rokov fyzik, filozof a najmi vzicny Elovek
RNDr. Imrich Starigek, CSc. Citatelia asopisu Filozofia ho poznaju ako jeho dlho-
roéného prispievatela.

Prirodovedecké sklony a predovietkym nesmierny zdujem o matematiku a fyziku
viedli L. Stari¢ka k ich $tidiu na Prirodovedeckej fakulte KU v Prahe. Vzhl'adom na ob-
dobie okupacie mohol toto §tudium plne zrealizovat’ az neskér na Slovenskej Univerzite
v Bratislave.

Bol vynikajucim Studentom a velmi niddejnym pedagogickym a vedeckym pra-
covnikom v oblasti atémovej fyziky. Absolvoval dva vyznamné zahrani¢né 3tudijné
pobyty. V 8k. roku 1942/43 bol vyslany do Viedne 3tudovat atémovit fyziku k prof.
Flammovi o pér rokov neskoér v k. roku 1945/46 atomistiku na Sorbonu. UZ od ¢ias
svojich Studif bol spolupracovnikom prof. D. Ilkovica, neskér prednasal na Univerzite
Komenského a Slovenskej vysokej 8kole technickej. Vietko nasved¢éovalo tomu, Ze jeho
odborné ¢innost’ sa bude i nad’alej slubne rozvijat.

Jeho profesiondlne pdsobenie viak netrvalo dlho. Akademicka draha tohto vedca
bola na vela rokov preruiend. Dévody boli jednoduché. Jeho hlboka a Gprimna viera,
interpretovand zo strany vladnuceho rezimu ako "naboZenskd poblidenost™, bola
neprijatelna v State, ktorého ideoldgia bola zaloZena na celkom opa&nom nazore. E-
xaktny vedec a veriaci ¢lovek v jednej osobe bol prili§ velkym ohrozenim tejto
ideoldgie. A tak sa v roku 1951 mnohé veci v Zivote 1. Stari¢ka zmenili. Vietko sa zaca-
lo politickym zaistenim av roku 1954 udalosti vyvrcholili procesom "I Staricek
aspol.”. Ako €len Kolakovic¢ovho spologenstva Rodina bol oznaceny za hlavného orga-
nizatora "ilegdlnych krizkov" vatikanskej Katolickej akcie a odsideny na 15 rokov
vizenia za vlastizradu. Leopoldov, Opava, Ruzyn, Bityz, Valdice, Pankrac, to vietko su
miesta, kde pobyval aZ do svojej amnestie v roku 1962.

Po prepusteni najskor pracoval ako stavebny robotnik a ako fyzik zacal opét’ praco-
vat az vroku 1968 na Ustave tedrie merania SAV, kde zotrval az do penzie v roku
1984. K svojej Specializacii v oblasti atomovej fyziky uz ale nemal pristup. Napriek
tomu nezanevrel ani na l'udi, ani na fyziku, ba pustil sa aj do jej popularizacie. Vysled-
kom jeho usili boli také prace ako Uvod do metronomiky, O fyzike pre fyzikov
a nefyzikov (Veda, Bratislava 1988) a mnozstvo ¢lankov najmi v €asopisoch Pokroky
matematiky, fyziky a astronémie a Ceskoslovensky asopis fyziky.

V tvorbe 1. Stari¢ka sa postupne pole popularizacie vedy rozdirilo d’alej najma
ootazky kozmologické, filozofické ateologické. Zaujem o vyvoj fyzikdlneho
a filozofického myslenia aj na pozadi naboZenskych motivov, ich kladnych aj zapornych
vplyvov na tento vyvoj bol jednou z domén Stari¢kovho skiimania. Dokumentuje to aj
jeho monografia Kozmolégia véera a dnes (Edicia filozofickej sekcie USKI a SKA,
La¢, Bratislava 1995). Metodologicky tu rozlisuje dvojaké chapanie kozmoldgie: filozo-
fické a fyzikalne, ktoré je zohladnené uz v titule knihy. "V 'kozmoldgii véera’ sa opisuje
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kozmolégia v nadvéznosti na tradiciu starogréckej filozofie, naproti tomu v 'kozmolégii
dnes' sa skiima vesmir ako fyzikalny systém. V dejinach filozofie a vedy sa oba uvedené
postoje vzdjomne prelinaju, takZe ich nemozno &asovo jasne rozhrani¢it. Napriklad
Newton chéape svoju fyziku ako filozofiu prirody, hoci v nej postupuje beznou fy-
zikdlnou metédou." (s. 8) Osobnost’ I. Newtona a najmé jeho dielo Matematické zdaklady
prirodnej filozofie bolo v centre pozornosti [. Stari¢ka nielen pre prelom, ktory vnieslo
do fyzikalneho myslenia, ale predovietkym pre jeho "hlboky dosah na filozofické mys-
lenie a na metodolégiu empirickych vied", ako o tom pie v €lanku K metodoligii New-
tonovej fyziky (Filozofia 46, 1991, &. S, s. 414). HIbi ponor do samej osobnosti I.
Newtona vidno aj v d’alSich §tudiach 1. Stari¢ka. Podl'a neho totiZ osobnost’ I. Newtona
nebola len prikladom geniality avelkého usilia o rieSenie nacatych vedeckych
problémov, ale bol tiez typom ¢loveka so svojimi zvla§tnymi schopnostami
i nedostatkami, ako to uvadza v texte Issaac Newton a jeho doba (Filozofia 52, 1997, ¢.
1, s. 59-65).

Dalsou vynimo&nou osobnost’ou, ktora zaujala 1. Stari¢ka z hP'adiska profesionalne-
ho aj osobného, bol napriklad aj A. Einstein. Sta¢i napriklad spomenit’ jeho ¢lanok A.
Enstein a kvantova tedria (in: zb. Viera, veda spolocnost, Bratislava 1995, s. 122-127).
Hrladanie paralel medzi Newtonom a Einsteinom je tu celkom zretené a vobec nie je
nahodné. V tejto suvislosti sa ako vel'mi zaujimava javi aj d’alSia vyrazna osobnost’, M.
Planck. Staric¢kov text Motivdcia Planckovho zdujmu o fyziku (Filozofia 48, 1993, ¢. 8,
s. 507-513) plastickym spésobom vykreslil nielen pracu a dielo M. Plancka na pozadi
doby, ale predostrel ipostrehy o mySlienkovom pribuzenstve medzi Einsteinom
a Planckom ohladne udivu nad "pochopitel'nostou objektivneho sveta".

Upriamenim mojej pozornosti na tento struény zaber Stari¢kovych skumani
v oblasti dejin vedy, a najmé fyziky, som akcentovala len maly vysek jeho odborného
zayjmu. Tento bol rozdireny aj o najnoviie otazky teoretickej fyziky a s fiou suvisiacu
novootvorend problematiku a jej horizonty.

Doktora 1. Stari¢ka som poznala niekol'ko rokov. Stretdvali sme sa pravidelne na
mnohych diskusnych forach, ale aj v sikromi. Jeho ohromny zadujem o najnoviie po-
znatky vedy, filozofie a teologie ma nesmierne fascinoval. Posledné &isla asopisov Na-
ture, American Science, Science and Spirit, Sceptic nikdy na jeho stole nechybali.
V jeho veku a pri nemalych zdravotych tazkostiach si vZdy a za kazdého pocasia dal tu
namahu, aby prisiel odprednasat’ alebo prediskutovat’ problematiku o vztahu vedy, filo-
zofie a teologie &i jednoducho otdzky vedy a viery tam, kde sa takéto tematické stret-
nutie realizovalo - &i to uz boli velké konferencie, alebo men3ie seminare a diskusné
krazky. Zakazdym bol vedeny snahou ul'ah¢it’ porozumenie medzi prirodovedcami, filo-
zofmi i teologmi, vylagit zbytoéné spory z dévodu neznalosti ¢i nepochopenia ich sta-
novisk. Bol presvedCeny, Ze "kultira dneinej vedy trpi nedostatkom naozajstného
vedeckého poznania, ale aj povrchnym pristupom k naboZenstvu" (in: zb.: Viera, veda,
spoloénost, Bratislava 1992, s. 41). Z vlastnych Zivotnych skusenosti vel'mi dobre vedel,
aké dolezité a prepotrebné je tymto otdzkam rozumiet’, ale aj to, aké vzicne je byt inte-
grativnou a mravnou bytostou. Jeho praca Zivot a viera v jednote a mnohosti (Spolok
sv. Vojtecha, Trava 1993) je toho brilantnou ukazkou.
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Vedecko-popularizaénej ¢&innosti venoval 1. Stari¢ek v poslednom ¢&ase velké
mnozstvo svojho ¢&asu aenergie. Zjeho pera je aj prispevok Vedecké poznanie
a ndboZenstvo v dejindch zaradeny do publikacie Krestanstvo a fyzika (Spolok sv.
Vojtecha, Trmava 1999), ako aj cely rad mensich ¢&lankov, prispevkov i recenzii
v roznych zborikoch, €asopisoch (vratane Filozofie) a inych periodikach.

Celkom poslednou velkou témou a vyzvou na dosledné skimanie bolo pre L.
Staricka obsiahle filozofické dielo transcendentalneho tomistu Bernarda Lonengarna.
S velkym zanietenim pracoval nielen na preklade niektorych jeho prac (predovietkym
diela Insight: A Study of Human Understanding), ale aj na bliz§om ozrejmeni jeho
metafyzickej koncepcie. Zostava dufat’, ze vysledky tejto jeho &innosti sa vd'aka spo-
luautorstvu do¢kaji publikovania.

Doktor I. Stari¢ek bol stelesnenim pracovnej neunavnosti, trpezlivosti, skromnosti,
pokory, odovzdanosti hodnotdm, ktoré v ur€itom zmysle prevysili vietky jeho neusku-
toénené akademické ambicie, a tiez mimoriadne;j tichosti, s akou nas napokon aj opustil.

Cest’ jeho pamiatke!
Zlatica Plasienkovd
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