FILOZOFIA
RECENZIE Ro&. 57, 2002, &, 1

MOZAIKOVITY EXKURZ RUSKOU
FILOZOFIOU 20. STOROCIA

Russkaja filosofija vo vtoroj polovine XX veka (Ruska filozofia v druhej polovici 20.
storocia). Cast’ 2. Moskva, INION RAN 2000, 199 s.

Ak by sicasny nepriaznivy trend v postoji k fenoménu ruskej kultury vébec
aruskej filozofie zvlast’ mal u nas pokrafovat, onedlho by sme o tomto fenoméne (aj
v dosledku rapidneho poklesu znalosti rustiny) dostavali prevazne len sprostredkované
informacie, takpovediac z druhej ¢i aZ z tretej ruky. Najmad toto zistenie ma inpirovalo
k nickol'kym poznamkam na margo nevel'kého zbornika pripraveného Initititom ve-
deckych informdcii pre spolo€enské vedy pri Ruskej akadémii vied. Jeho prva ¢ast’ vysla
vroku 1999. Boli v nej prezentované §tyri vyznamné postavy - filozofi A. F. Losev, A.
V. Gulyga, E. V. llienkov a N. N. Trubnikov, ktori podl'a zostavovatelky I. S. Andreje-
vovej vo vd¢3ej ¢i menSej miere nadviazali na tradicie ruského filozofovania. V zavere
zbornika bol v dvoch prispevkoch sprostredkovany pozitivny i kriticky pohlad ho-
landského naslovovzatého S$pecialistu E. van der Zweerdeho na mnohorozmerny
a klukaty vyvoj filozofie v ZSSR.

Pre druhu ¢ast’ zbornika, ktorej hlavné myslienky sa pokasim stru€ne priblizit,
zvolila ta istd editorka publikaciu dvoch filozofickych portrétov. A. M. Anisov a A. S.
Karpenko s velkym rozhl'adom pertraktuju podstatné myslienky svojho ugitela, logika
ametodologa vedy svetového mena V. A. Smimova. Zdoraziuji pritom tristnd sku-
tocnost’, ze mnohé jeho novatorské idey a origindlne rieSenia zostavali dlhé roky na
Zapade nezname - napriklad Smirnovova doktorska dizertacia z roku 1972 alebo jeho
vyznamna monografia Logiceskije metody naucnogo znanija, ktora sa stala dokonca
predmetom desat’ rokov trvajiiceho ostrého zapasu na oddeleni logiky v Ustave filozofie
AV ZSSR a vysla az roku 1987 vd’aka gorbafovovskej prestavbe.

Obsiahla 3tidia Perspektivy rozvoja koncepcie noosféry, ktorej autorom je T. A.
Ursul, je venovana jednej z ustrednych postav noosférického hnutia v Rusku - A. D.
Ursulovi. Vedeckovyskumna ¢&innost' akademika Ursula je uzko spétd s ucenfm
onoosfére V. Vernadského a Teilharda de Chardin, ako aj s kozmizmom K. Ciol-
kovského aN. Fiodorova. V 90-tych rokoch akademik Ursul vyznamne prispel
k skimaniu korelacie zékladnych téz uéenia o noosfére so stratégiou prechodu ludstva
k trvale udrzatelnému rozvoju ("sustainable development"), v ktorom hlavnii tlohu hra
didtaneny vzdelavaci systém. A. D. Ursulovi patri vyznamné miesto v medzinarodnom
noosférickom akademickom hnuti i vo viacerych ekologickych iniciativach.

Taziskom zbornika je nepochybne jeho druha &ast (Obnovenie tradicie), po-
zostavajica z 6smich §tadii. [ch leitmotivom je optimistické kon3tatovanie, Ze takmer po
storofnom zaml€ovani sa do ruského povedomia koneéne vracaju viaceré zabudnuté
mend, vydavaji sa jednotlivé povodné prace izobrané spisy vyznamnych ruskych
myslitelov 19. a za¢iatku 20. storo¢ia, a to V. Rozanova, [. [Ijina, L. Karsavina, V. So-
loviova, N. Fiodorova, N. Berdajeva a inych. Ogividnym pocinom bolo v roku 1992
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vydanie priru¢ky Russkaja filosofija. Filosofija kak specialnost v Rossii (Ruska filoze
fia. Filozofia ako odbor v Rusku). SiCasne sa v3ak v zbomniku priznava, Ze celkov:
kvalita spracovania dejin ruskej filozofie, ktoré sa dnes vyucuju prakticky na vietkyct
vysokych 3kolach, podstatne zaostdva za kvantitou. Niektoré uCebnice i monografie s
napisané v intenciach tradi¢ného marxizmu asi vo vac3ej ¢i mendej miere poplatn:
kligéovitému interpretatnému pristupu.

Ti autori, ktori sa usiluju o renesanciu ruskej filozofie, sa v prvom rade orientuju n:
tieto relevantné problémové okruhy: Specifikum ruskej nidboZenskej filozofie, svojbyt
nost’ ruského filozofického myslenia arozvijanie ruskej filozofie v exile, ktorym s:
podla ich presvedéenia do znacnej miery zabezpedila kontinuita tradicie. Svoju dloh
viak viaceri badatelia nevidia len v obnoveni kontextu, ale aj v objavovan
a spritomiiovan{ pozitivneho obsahu ruskej filozofie, a to obsahu, ktory je dnes osobitn:
aktualny. Zdérazfiuje sa pritom, Ze vznik svojbytnej ruskej filozofie bol vnitornou po-
trebou rozvoja ruskej kultiry. Prdve z tejto potreby vyvierali jej dve kardinalne témy:
svojbytnost’ a sobornost. Spomedzi origindlnych spracovani dejin ruskej filozofie s
prednostne spominaju dve fundamentalne monografie: V. V. Van&ugov: Ocerk istori
"filosofii samobytno-russkoj" (Ndcrt dejin "filozofie svojbytnej-ruskej') (1994) aS. S
Choruzij: Posle pereryva: Puti russkoj filosofii (Po preruSeni: Cesty ruskej filozofie)
(1994).

Ako sa vymedzuje $pecifikum ruského filozofického myslenia? Cim sa vlastne I
od zapadného filozofovania? V pracach ruskych historikov filozofie sa najéastejsie
uvadzaju tieto zakladné Specifikd: 1. NajrelevantnejSou témou ruskej filozofie bole
hPadanie zmyslu avyznamu krestanskych idei pre jednotlivcov, pre spoloénost
a kultdru. 2. V popredi sa nachadzali problémy podstaty a zmyslu bytia, ako aj problémy
zmyslu a zékonitosti dejin. 3. Signifikantny bol krajny antinomizmus v chapani sveta,
¢loveka a dejin. 4. Prevladal emocionalno-obrazny, umelecky $tyl filozofovania, upred-
nostfiujici intuiciu, "nahle vnuknutie" pred striktnymi logickymi Gvahami.

Okrem toho sa Casto vyskytuju zaujimavé postrehy o skrytej, "potajmej" povahe
viacerych socialno-filozofickych reflexii ako reakcii na tvrdi cenziru, ktora existovala
v Rusku.

Informacne relevantné si nasledujice dva prispevky, v ktorych I. S. Andrejevovi
referuje o naboZensko-filozofickom ¢asopise Nacala (Zdklady) ao filozoficke]
slovnikovej literatare 90-tych rokov. Casopis Nacala vychadza od roku 1992 §tvrtrocne
a orientuje sa na spritomnenie ruského filozofického odkazu. Kazdé ¢islo je venované
prevazne tvorbe jedného myslitela. Takto sa tu uZ prezentovala tvorba G. Speta, K.
Leontieva, V. Rozanova, N. Fiodorova, A. Loseva ainych, ato v pravidelnych ru-
brikach: 1. texty; 2. listy; 3. spomienky; 4. vyskumy; 5. preklady; 6. kritika a bibliogra-
fia.

Z vyznamnej$ich slovnikov autorka podrobnejdie charakterizuje 3tyri publikacie,
vietky z roku 1995: Filosofy Rossii XIX - XX stoletij: Biografii. Idei. Trudy; Sto rus-
skich filosofov: Biograficeskij slovar;, Russkaja filosofija: Slovar; Russkaja filosofija:
Malyj enciklopediceskij slovar. Hlavny prinos tychto publikacii spo&iva v spracovani
novych, resp. staronovych hesiel (pojmov, problémovych okruhov, osobnosti). Na mar-
go kategoridlneho aparatu treba sndd’ poznamenat, Ze za ustredny pojem ruskej
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nabozenskej filozofie sa jednoznaéne oznaCuje pojem "sobornost", ktory je natolko
specificky rusky, Ze by sa v Ziadnom pripade nemal prekladat’, ale len explikovat’. Au-
torka pozitivne hodnoti pokusy spojit dve epochy ruského filozofovania - ruska
a sovietsku, ktoré su ale zatial’ skor vynimocné. Kriticky sa vyslovuje k opaénej tenden-
cii - k nihilistickému pristupu, ked’ sa pausalne zavrhuje cela sovietska filozofia a az na
malé vynimky sa oznaCuje za jedno vel’ké smetisko.

Dékladnym spracovanim sa vyznacuje stat’ T. N. O&irovovej Eurdzijstvo a filozofia
viejednoty. Autorka chéape vznik a vyvoj eurézijstva ako organické pokraovanie ruskej
niboZensko-filozofickej tradicie. Ukazuje zdrover, Ze teocentrizmus myslenia bol
v tejto doktrine uzko spity s politolégiou a sociolégiou, s polemickym zépalom, ktory
jej bol nantiteny logikou politického boja a politickej konfrontdcie. Charakteristika
hlavnych predstavitefov eurdzijstva, obsiahnuta v tomto prispevku, spolu s uvedenou bi-
bliografiou mdZze poslizit’ ako dobré vychodisko pri Studiu jeho novodobych poddb. Je
zname, 7e novoeurazijstvo ziskava v Rusku na popularite, dokonca sa hovori o akomsi
novoeurazijskom syndréme v sii€asnom ruskom mysleni.

Formou obsiahlych anotacii sa v zborniku prezentuje monografia A. V. Gulygu
Russkaja ideja i jejo tvorcy (Ruska idea a jej tvorcovia) (1995) a kniha O. D. Kurakino-
vej Russkij kosmizm kak sociokulturnyj fenomen (Rusky kozmizmus ako sociokultiirny
Jenomén) (1993). Suhrnny referat o Zivote a uceni Leva Karsavina tlmoé&i nazory S.
Choruzého na tohto vyznamného myslitela, ktory bol typickym predstavitefom mladsej
generacie "strieborného veku" ruskej kultiry.

Tretia ¢ast’ knihy je takpovediac pohladom odinakial. I. S. Andrejevova sa ten-
tokrdt pokasila zhrnat' dlhodoby, mnohoraky a trvaly zaujem nemeckej odbornej verej-
nosti o ruskd duchovnu kultiru, ktory sa manifestuje tak v bohatej prekladovej tvorbe,
ako aj v analytickych publikdciach venovanych vyznamnym postavam a myslienkovym
posolstvam ruskej filozofie. Autorka sudasne upozoriiuje na to, ako viaceri nemecki
autori reflektuju Zalostny stav, v ktorom sa dnes ocitla oficidlna marxisticka filozofia
v Rusku. Osobitne si v§ima prace, v ktorych sa popiera kontinuita ruskej filozofie
avSetky pokusy zastancov tejto kontinuity vybudovat most medzi minulostou
apritomnostou sa oznacuji za ¢iroéiru ildziu. Navrat totiz nie je moZny ani
z teoreticko-poznévacieho, ani z kultirno-teoretického hl'adiska, pretoZe sovietska moc
zlikvidovala instituciondlne i osobnostné predpoklady duchovnej kontinuity. Ruski exi-
lovi filozofi nemali zasa intelektudlny vplyv na sovietsku filozofiu, ale zasluzili sa
orozvoj filozofického myslenia v krajinach, kde Zili atvorili, napriklad Losskij
v Ceskoslovensku, Berd’ajev a Sestov vo Francuzsku, Bulgakov v Nemecku.

V zévere zbornika sa prezentuje kriticky pohl'ad A. Ignatowa na sovietsku filozo-
fiu. Referaty sa tykaji dvoch jeho §tudii: Zwischen "Selbstkritik” und neuer Hoffnung:
Die marxistische Theorie-Debatte in Russland (1996) a Diamat und Eklektizismus: Die
neue Fassung der Sowjet Philosophie (1991).

Rastuci zdujem o skimanie osobitosti narodnej filozofie je pochopitelny. Pristup
k rieseniu filozofickych problémov i samotné uprednostfiovanie istych tém je o¢ividne
si¢astou narodnej identity, o ktord sa v rodiacom sa globalnom svete usiluji malé
i vel'ké narody. S tym stvisi niekedy moZno i nekritické &i tenden&né hFadanie kontinu-
ity a bagatelizovanie hibky diskontinuity vo vyvine vlastnej duchovnej kultiry. Bolestne
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sa to dotyka najma postkomunistickych krajin, v ktorych ale preruiena tradicia nebola
rovnako diha. Najva¢dmi to postihlo ruska filozofiu. O to energickejsie si v3ak jej asilia
o renesanciu. Nieco z jej intencii iste nazna€ili aj dva zborniky venované ruske;j filozofii
20. storocia, avizovany je i treti zvdzok.

Raisa Kopsovi

PhDr. Raisa Kopsovéa, CSc.
Filozoficky ustav SAV
Klemensova 19

813 64 Bratislava
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DEJINY INTERPRETACIE PIESNE PIESNI AKO
"PERFEKTUM" EUROPSKEHO MYSLENIA

ORIGENES: O pisni pisni. Vybor, studie, komentat Martin C. Putna. Preklad Martin C.
Putna, Jakub Sitar. Praha, Herrmann & synové 2000, 257 s.

Tuto knizna publikaciu, ktora sa na slovensky trh dostala za&iatkom roku 2001, pri-
pravila dvojica &eskych filolégov - Martin C. Putna a Jakub Sitar. Jej vydanie bolo
stc¢astou vyskumného projektu Filosofickej fakulty Univerzity Karlovej s nazvom Kom-
parativaa poetika v multikultirnom svete.

Praca je odbornym prekladom ¢&asti Origenovho komentdra a jeho dvoch homilii
k Piesni piesni, no zaradenim tivodnej Studie (rozsahovo i tematicky znaéne Sirokej),
skumajicej interpretacie Piesne piesni ako kultimy fenomén eurdpskeho myslenia,
presahuje bezny rdmec vydani odbornych prekladov. Préca je jasne a precizne §truktiiro-
vana a samotna §tudia (s. 7-72) s ndzvom Pisen pisni v déjindch evropského mysleni je
chronologicky ¢lenena na jednotlivé kapitoly a podkapitoly.

Uz na pociatoénych strandch prvej podkapitoly (Pisesi pisni mezi erdtem
a nabozZenstvim) na pozadi skimania vzajomného vztahu dvoch hodnét l'udského zivota
- erosu a nabozenstva - Citatel’ spoznava zamer prace autora: "V dile jejiho znovuobje-
vovani nejde pFitom pouze o isté "archeologicky™ zdjem. Déjiny vykladi Pisné nejsou,
v gramatické metafore, "préteritum", nybri "perfektum": Znamenaji déj, ktery sice
v zdsadé skoncil, ale jeho: disledky se tykaji pFitomnosti.” (s. 10) Autor vyslovuje
nazor, 7e obraznost Piesne piesni mala obsahovo ic¢asovo prili§ velky vplyv na
krestanski Eurdpu (ktortl sém oznacuje privlastkom postkrestanska), aby nie¢o z tohto
vplyvu nezanechala aj tu. Pouzitie daného terminu nasledne vysvetl'uje prostrednictvom
dejinného vyvoja krest'anskej mystiky ako procesu zvnutorfiovania vzt'ahu ¢lovek - Boh.
"Jak postupuji krestanskd staleti, znamend sém pojem "kiestanstvi" - vedle "objek-
tivniho" procesu spdsy - pro stdle vétsi pocet véricich i "subjektivni” proces zrani lidské
duse, jejiho pribliZovani se ke Zdroji a Cili. S novovékou sekularizaci spolecnosti
a post-novovékym obnovenim zdjmu o véci duchovni se tato dimenze stdvd vitbec
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