FILOZOFIA
Ro¢. 56.2001.¢. 9

POZNAMKY K STUROVEJ KONCEPCII ZIVOTNEJ
VYSTAVBY AKO POZITIVNEMU VARIANTU VITALIZMU

ANTONIA FURIELOVA, Katedra filozofie a dejin filozofie Fil UK, Bratislava

Pojem Zivota je vo filozofii Svitopluka Stara jednou z dominantnych filozofickych
Kategorii uz od pociatku jeho publicisticko-filozoficke) tvorby. Problém Zivota a jeho
dualizmu v zmysle metafyzickej vitalnej sily a kultirnej tvorby naértava najskor vo svo-
je) esejisticke) tvorbe z prelomu 20-tych a 30-tych rokov (napriklad v Zrade Zivota ¢i
v Horskej sonate), synteticky charakter mu dava v praci Rozprava o Zivote z roku 1946
a tematicky sa K nemu opdt vracia v pracit zo zaciatku Sestdesiatych rokov Zapasy
a scestia moderného ¢loveka. Element zivota je pritomny i v ostatnych jeho pracach, le-
muje rozsah Starovho filozofického zaberu, dodéavajic mu akcent kontinuity
premyslania na pozadi roznych dejinnych konfiguracii, ktoré priniesol vyvin histo-
rickych udalosti v 20. storoci.

"Zradili sme mudrost zivota a jeho pravy smysel,” konstatuje autor v ¢lanku Zrada
Zivota uverejnenom v Pradoch v roku 1933 a pokracuje: "Tato drsna skuto¢nost zasa-
huje dnes tak ¢asto do naSich pohnutych dni, zatarasuje nam v3etky vyzory a kali nase
nadeje; rozleptava duchovu ¢innost teoreticku a podlamuje ¢inorodu volu: berie nam
Huzie o zuSlachtovani a zdokonal'ovani zivota, o jeho jedinom smysle. 0 jeho vzraste.”
([1]. 289)

Tato "zrada zivota" sa v3ak udiala Kontinuitne, vinu na nej nenesie len vitalizmus
a brologizmus rozsirujuct sa v 19. storoci; zmysel pre hladanie kontinuity, motivu pre-
sakovania starého do nového dovoluje Starovi vnimat vyvin filozofickvch nazoroy
v jeho nepretrzitost, ked' v Horskej sonate poznamenava: "Stredoveka transcendentalna
autorita bozska prechadza v novoveku na metatyzicku silu vitalnu a je) pomocou zba-
vuju sa ludia tazke) zodpovednosti za 'viadu véci svych'." (|2]. 388)

O aku zradu vlastne 1de? A kto je je) iniciatorom a nositelom?” V najvieobec-
nejsom, ale zaroven najpodstatnejSom zmysle sa tato zrada na zivote prejavuje, ako ho-
vori Star, "rozdtiepenim celistvej skuto¢nosti na dva abstraktné, umelé a nezivotné
momenty", pretoZe ¢ast a celok podla Stura samy osebe nejestvuju, nie su ni¢im viac
nez vypomocnymi formulkami. Na abstraktne) arovni potom doslo K vzniku cele
plejady tychto, Starovymi slovami povedané, "nebezpe¢nych dualizmov" (subjekt-
objekt, zvlastne-vieobecné., Kkonkrétne-univerzalne, premenlivé-trvalé, konec¢né-ne-
kone¢né, cCasoveé-nadCasoveé, pominutelné-nesmrtelné, jednothve-pospolité, indivi-
dualne-kolektivne, narodnost-vseludskost, diferenciacia-integracia). Autor ako prehru
19. a 20. storocia hodnoti fakt, ze "tieto dualizmy, rozpory a z nich vyplyvajuce poruchy
neboli patri¢ne rozpoznané a preto potom ani spravne riesene” ([3]. 34).

V tomto kontexte sa mozno opytat: "Nerobi to isté on, ked hovori o dualizme Zivo-
ta a kultury? Nerealizuje nieco podobné, ked napr. v Horskej sonate piSe 0 ve¢nom roz-
pore medzi plynulym tokom nasho Zivota a pevne ohrani¢enym dielom? Nechce nas len
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nevedomky pomylit, ked’ tento dualizmus postuluje ako ve¢ny, ontologicky dany, zatial
¢o ostatnym, vy3Sie spominanym typom dualizmov pripisuje gnozeologicky status
(pretoze, ako uvadza, vznikaji nespravnou extrapolaciou poznatkov, presnejsice,
nepripustnou extrapolaciou biologickych zdkonitosti a poznatkov na oblast spo-
lo¢enskych pomerov)? Podl'a nasho nazoru mozno jednak spochybnit uvedeny dualiz-
mus zivota a kultary (tu vystupuje moznost vnimat' aj kulturne dielo ako sucast’ zivota,
nieco, ¢o je sice ohrani¢ené - ako hovori Stir, ale na druhej strane rovnako ako Zivol
plynulé vzhl'adom na svoje vlastné dejiny, spdsob interpretacie, resp. otvorenost’ voci
novym sposobom interpretovania; jednak treba upresnit, ze Stir sam sa postulovanim
hodnoty l'udske) kultary zachranuje pred "hrozbou "nespravneho” vitalizmu" (tento po-
jem si dovolime pouzivat ako narazku na Stirov pojem sptavneho resp. nuptﬁvnchn
poznania), ktory redukuje vietko dianie na réznorodé prejavy instinktov. Stir nanovo
ustanovuje hodnotu ludske) kultury ako niecoho, ¢o je vo svoje) predmetnosti, a tym a|
ohrani¢enosti  podstatne odhidné od neohrani¢en¢ho, prchavého, nezachytitelného.
prudiaceho, plynulého toku Zivota (tieto privlastky pojmu zivota pouziva Stur sam).

Na rozdiel od prudisticke) esejistiky, kde sa s Koncepciou zivota a zivotne) vystav-
by stretavame len v naznakoch, vo svojej vojnovej trildgii sa Stir tejto tematike venuje
takpovediac Koncepcne. Autort Vladimir Bako§ a Tibor Pichler v stau Hladame
myslienkovej a Zivotnej syntézy v tvorbe Svdtopluka Stira uvadzaja: "Destruktivnu fun-
kciu kritiky 'zvratenych' mysSlienkovych suastav spinilit Nemecké zvratenie vsetkyveh
hodnot a Zmysel slovenského obrodenia ... Rozprava o zivote je podujatim intelek-
tualne) konstrukcie.” ([4]. 682)

Ano. autor si v Rozprave o Zivote dava za ciel' "... naznacit’ len zakladnu Struktiru
zivota a rozpdtia jeho duchovnych funkcii..." za ucelom "... dospiet’ K spravne) celkove)
zivotne) vvstavbe" ([5]. 6).

Ustrednou kategoriou Stirovej koncepcie zivotnej vyvstavby, ako to naznacuje 1 je)
nazov, je pojem zivota. Ak by sme viak ocakavali Starom podanu presnu.
vy¢erpavajucu definiciu tohto terminu, nutne by sme sa sklamali. Stir totiz formuluje
obsah tohto pojmu nanajvys neurcito a nepresne. Vagnost terminu naznacuju jeho cha-
rakteristiky "roztrusené” v praci, Ktoré mu pricitaju jednak atribut dobrodruznost
("Zivot je zazra¢né dobrodruzstvo l'udského ducha.." ([5]. 50); "Myslienka, pojem. je
najvacsie a najosudove)sie dobrodruzstvo l'udského Zivota” ([5], 77)), jednak atribut
zazraCnosti ("na zemi vykuzleny velkolepy zazrak, ktory nazyvame zivot" ([5], 15)).
Zdoraznenie tychto charakteristik je na mieste, pokial' sa Stur usiluje naznacit' vonkajsiu
podmienenost’ existencie a rozvoja Zivota a Zivého vobec. Zivot je totiz podla neho nes-
mierne bohaty a zaroven vel'mi krehky. Star si uvedomuje, ze veda nedokazala pozitivne
vvmedzit kritéria existencie zivota a v jeho (Stirovej) kompetencii ostava len moznost
konstatovat, ze pri poruseni alebo nesplneni "nespocetnych a neprehladnvch podmie-
nok" sa zivot "nevyvinie alebo sa pokrivi, zakrpati, odumiera - v najnepatrnejSom ste-
bielku rovnako ako v ¢lovekovi" ([5], 15). Absolutne poznanie Zivota je nemozne, ale
podl'a Stura nie je ani Ziaduce, pretoze by v koneénom dosledku znamenalo jeho ustrnu-
tie, zastavenie, zanik. Pokial' ale mame poznat a pochopit’ otazku Zivota z hladiska
spravne) zivotne) vystavby, musime ku kategorii Zivota pristupit’ z holistickeho stanovis-
ka a pytat sa na "Zivotny celok", pretoze, ako naznacuje autor, "... len z nadosobne)
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lasky k tomuto Zivotnému celku mézeme plne pochopit’ a prezit’ vietku radost’, krasu
a tragiku zivota" ([5], 15). Hoci "nadosobné priblizovanie sa k Zivotu" je podla Stura
mozné a deje sa tromi cestami (fyzikalne, organicky-dudevne, historicko-filozoficky).
ani Jeden z uvedenych sposobov, t.J. ani prirodné vedy, ani antropologia, ani filozofia
a dejiny nedokazu poskytnat’ vy¢erpavajicu odpoved’ na otazku Co je Zivot?, pretoze
pristupuju kK jeho skimaniu zo Specifického uhla pohladu, takze ho nedokazu uchopit
celostne. Na "jednostrannost™ vnimania problematiky Zivota trpeli podl'a Stira prirodo-
vedné 1 humanitné discipliny od zaciatku vyskumov Zivota a optimalnych Zivotnych
podmienok. A hoci by sme nemali zanevriet na doterajSie zistenia prirodovedného,
Spekulativneho a historického skiimania, predsa treba vedecky zaujem sustredit’ inym
smerom. ato tak, aby sme spoznali organiza¢né principy Zzivota, ktoré vytvaraju
zakladné hodnoty Zivota. Poznanie a dosledné uplatnenie principu "zakonite) hierarchie
zivota" sprostredkuva orientaciu, rozpoznanie jediného spravneho pristupu k zivotu,
ktory umoznuje harmonicky zit'. Kritérium noetickej spravnosti tak predstavuje u Stira
axiologicka korektnost'.

Napriek tomu, Ze podla Stura nemdzeme Zivot celkom postihnit a pochopit,
mozeme ho aspon "priblizne pochopit™. Toto "priblizné pochopenie” spociva v potencii
definovat kategoriu zivota prostrednictvom 3pecifikacie systému pozitivne] zZivotne]
vystavby v e} principoch. Zakladnym postulatom jedného znich, vysSie uvedene]
"zakonite) hierarchie zivota", je fakt, ze "Zivot sa vrstvi zdola" ([5], 23). Ba ¢o viac, toto
vistvenie je zakonit¢ aje jednym z dokazov celistvosti a jednoty Zivota. Zivot. za-
chovavajuc si tieto vlastnosti, sa demondtruje v stale vysse) a zlozite)Se¢) diferenciacii.
Vzhl'adom na to sa podl'a Stira "jednota Zivota... javi ako stupfiovito rozvrstvena sku-
tocnost™ ([5], 27). Diferencované stupne skuto¢nosti sa nespravaju samoucelne, naopak.
podlichaju principu "zakonite) hierarchie”, podla ktorého "vy33ie stupne predpokladaju
sice vzdycky K svoje) existencii vietky predchadzajuce stupne nizsie, bez ktorvch by sa
vysSie stupne nemohly uskutocnit, ziadny z vys3ich stupnov zivotne) diferenciacie nie je
viak niz8im stupnom vysvethitelny a preto ani nan preveditelny” ([5]. 27). Fakt
neprevoditelnosti jednothivych stupnov a ich neprestupnosti smerom nadol poukazuje na
o, z¢ Kazdy stupen je presne lokalizovany a je nositelom urcite), presne Specifikovane]
funkcie v ramci "celku zivota". Kvalitativne diferencovana skuto¢nost je teda prisne
hierarchicka. Hierarchia vSak ako svo) imanentny prvok predpoklada poriadok, takze
Stirovu koncepciu mézeme vnimat’ aj ako model poriadkovy: "... Zivot ma svoj celkom
zakonity rast a poriadok... od konkrétneho postihovania veci az k ich vieobecnému po-
riadku, od praktického vytvarania a pretvarania sveta az k eticke) slobode" (|5], 47). Na
vrchole harmonickej Zivotne] vystavby figuruje eticky ¢in ako najzlozite)si dusevny pro-
ces a hoci etika logiku predpoklada, eticky ¢in nemozno previest na logicky akt bez
toho, aby nebola porusena 3pecificky eticka funkcia. Podobne Stir uvazuje o vzt'ahu lo-
oického a estetického aktu. Na d’alSom, hierarchicky nizS§om stupni sa ocita fyziologicky
akt. ktory esteticky akt obsahuje ako nevyhnutni podmienku svojho uskuto¢nenia.

Prijatie Koncepcie vrstvenia, stupfiovania, t.). coraz zlozitejSieho kvalitativneho di-
ferencovania zivota si vynucuje zodpovedat otazku "spojiv", spdsobu prechodu na
kvalitativne vy38Siu uroven. Naznacenu otazku manifestuje problém vztahu duSevneho
a telesného, resp. problém kvalitativneho skoku =z oblasti telesného na uroven
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dusevného. Povahu problému by sme mohli vzhl'adom na Starovu sposob jeho pre-
zentacie znazornit aj v korelacii s problémom vztahu vedomia a mozgu, ked' vedomic
sa ma kK mozgu tak ako dusevno K telesnému.

Napriek definovaniu vztahu medzi jednotlivymi zlozkami Stir ponechava otazku
spojiv medzi nimi otvorenu, resp. sa domnieva, ze skuto¢ne jestvuju, ale absencia po-
trebnych technickych prostriedkov nam neumoziuje ich pozorovat a adekvatne vyjadrit.
A napokon uzatvara: "Medzi myslenim a Zivotom niet nepreklenutel'ne) priepasti, su to
len naSim rozumom vyabstrahované casti organického celku, Kktory ich spaja
v nerozbornu jednotu.” (|5], 26)

Paradoxné sa méze na prvy pohlad zdat to, Ze podla Stira jeho koncept Zivotne;
vystavby nie je linearny, ale cyklicky - poriadok Zivota sa podla neho uzaviera "
v kKruhu, lebo len na zakladoch slobody sa mézu opit’ plne d'ale) rozvinovat’ vietky 2i-
votné funkcie" ([S], 47). "Rast" zivota je teda nikdy nekonciacim procesom, cyklickost
je dovodom jeho principialne) nekone¢nosti. AKt zivotne) vystavby sa preto nezavrsuje
v nejakom kulminaénom bode, naopak je "ve¢ny". Stir koncipuje svoj filozoficky
pohlad na otazku "vecnosti” v Kontexte principov "zivotnej vystavby". "Vecnost™ tychto
principov dava tusit’ "vecnost™ samotnej "Zivotnej vystavby", preto moze Stur tvrdit, ze
"o 'vednost je uz tu' a ina cesta k nej nevedie. Nemozeme teda tiez ¢akat na nove pre-
Kvapujuce objavy, treba zivot zit a zivot tvorit." ([5], 23)

Stirov koncept "vystavby zivota" akcentujuci kvalitativou diferenciaciu skuto¢nos-
ti. je prisne antifvzikalisticky. Neprevoditelnost vysSich stupnov na mzsie stupne sa
netyka len i1ich samotnych, ale aj zakonov a zakonitosti, kKtorvmi su riadene. Na spo-
lo¢ensky zivot ludstva teda nemozno aplikovat prirodné zakony, pretoze tento, ako
vysSi stupen zivotne) diferenciacie, nemozno redukovat na steru hmotne) ¢ tvziologic-
Kej existencie skuto¢nosti.

V zasade mozno. hoci to Stur explicitne neuvadza, vvmedzit' dve zakladne Stadia
zivotne] vystavby v jeho Koncepci, ato Stadium prezivané vitalne, ). "2ivodidne”
Stadium, Ktorym zivot, kKed'ze rastie zdola, musi prejst nevvhnutne (na urovni ¢loveka sa
prezentuje ako "telesno”); a Stadium prezivané vedome (na urovni ¢loveka sa prezentuje
ako "duSevno"), ked "sa otvoria brany vedomia a vvstupujeme do vvssich poloh Zivo-
ta..." ([5]. 31), t). Stadium duchov(n)osti, kde je Zivot "presvetleny  vedomim”
a sprevadzany aktom poznania auvedomeleho Kkonanmia. Jedine zivol poznavajuci
umoznuje dopracovat sa K poznaniu poriadku zivota a dokaze ocenit jednotlivé skla-
dobné zlozky duchovného zivota, ktorymi su, opidtovne hierarchicky usporiadane.
umenie, veda, ekonomia, etika.

Elena Varossova vo svojom predslove k Sturovej knihe Marxisticko-leninskd vola
k moci dokumentuje Sturovo usilie koncentrované do otazky moznosti "nad¢asove]
a optimalne]”, pozitivne a harmonicky modelovanej zivotne) Struktury. Tato hierarchizo-
vana zivotna vystavba predstavuje urcity kanon; Elena Varossova ho oznacuje ako lo-
gicko-pojmovy poriadok, ktory "... z hladiska svoje) noeticko-logicke) Kompetencie
upozornuje, €1 su jednothvé funkcie dobre stanovené, alebo ¢1 nas zivot narudaju” (|6].
18-19). Poriadok pozitivne} zivotne)] koncepcie nemozno lubovolne menit, ak sa
chceme vyvarovat "scesti”, napr. v podobe totalitnych tedrii tadizmu a marxizmu-leni-
nizmu, Ktoré u¢inne rozkladaju vystavany Zivotny poriadok tym, ze povySuju cast’ nad
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celok. deformuju ho redukciou plurality na jednostrannost’ a substitiiciou vy3sich kvalit
nizsimi,

Star vsak pri vymedzovani odbobi poskodenia Zivotnej hierarchie s neblahymi
nasledkami hl'ada a nachadza a) obdobia, ked” podl'a neho doslo k pozitivhemu rozvinu-
tiu vietkych skladobnych prvkov zivotne) vystavby. V slovenskych dejinach sa podla
neho takym stava etapa slovenského narodného obrodenia, pretoze "... predstavuje toto
vrstvenie v jeho najakatnejSom zivotnom raste” ([5], 44).

Dovol'te mi v zavere mdjho prispevku polozit' este jednu otazku. Co ostalo takpo-
vediac zivé z tejto filozoficke) koncepcie? Je) humanizmus je nepochybny a evidentny.
Je podnes tak, ako je osnovany, aj aktualny?
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