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SVATOPLUK STUR A POLITIKA IDEI
'IBOR PICHLER. Filozoficky ustav SAV. Bratslava

Svitopluk Star bol presvedéeny o tom, Ze Zivot riadia idey. Jeho kvalita zavisi od
kvality idei, ktorymi sa ¢lovek 1 spolo¢nost” orientuju. Moderna filozofia sa mu javila
ako prislub zlatého veku, a predsa, napriek vSetkym ocakdavaniam, nastala aj doba
temna. Doby temna su dobami vlady idei, ktoré buduji na nasili a vedu k vojnam. ako aj
K Fudskym a spolo¢enskym katastrofam. Moderna doba temna bola dobou atoku proti
osvietenstvu, proti jeho projektu tolerancie a ob¢ianske) emancipacie. Snazila sa zvratit
t0. ¢o osvietenstvo iniciovalo.

Filozofovanie Svitopluka Stura je snahou prist na koren zlu a predist mu
v budiacnosti. Ako doklad tejto snahy by sme mohli uviest’ vojnovu trilogiu Nemecke
cvratenie vsetkveh hodnot (Nemecka vola k moci), Rozprava o Zivote a Zmysel slo-
venskeho obrodenia. Jeho usilie vysporiadat sa so skusenostou Katastrofy a zla. kulmi-
nujuceho v Il svetove) vojne, KkoreSponduje s pracou mnohych europskych alebo
2 Europy pochadzajucich intelektualov, premyslajucich o pri¢inach a dovodoch civili-
zacneho prepadu, pre Ktory sa naslo oznacenie totalitarizmus. Mohli by sme uviest mena
Hannah Arendtove), Karla Poppera, ale a) Hermanna Brocha. Hoci sa termin totalitariz-
nius vyskvtuje vo vojnove trilogii, konkrétne v praci Zmysel slovenskeho obrodenia
([1]. 141). Stirovym zamerom nie je analvza fenoménu totalitarizmu ako vynalezu novej
tormy vladnutia v 20, storo¢i. Jeho zamerom je objavenie a filozoticka advokacia zi-
votn¢ho poriadku, kKtorému dominuje mravnost a humanita. Veri., ze ak ma bvt zivot
ludskym projektom, musi mat svoju "zakonita vystavbu”, Ktora spociva v stupnovitej
Strukture na  seba nadvidzujucich, Kvahitativne v3ak odhidnych, nevypustitelnveh
a nezamenitelnych vrstiev bytia, od najmizsich po najvyssie. pricom predpokladom
vvsSich sa nizsie, ale vyssie nie su na nmizsie redukovatelné. Podobnym sposobom je or-
canizovany aj poznavaci aparat, od najnizSich po najvvssie tunkcie, pricom kazde) pri-
pada nezastupitelné miesto v jeho celku. Tento model nazyva celostnou alebo
organickou koncepciou zivota. V jeho chapani je "spravnou" teoriou Zivota. A dobra
prax zivota stoji podla jeho nazoru na spravnej teorii zivota. Kritériom spravnosti je
harmonia a vyvazenost Casti a celku, funkciondalna komplementarita, nadradenost uni-
verzalneho partikularnemu. Takato predstava o poriadku Zivota, pripominajuca svojim
sposobom sekularizované stredoveké ordo, ma, ako napisala Elena Varossova. nadca-
sovy charakter. Stirovi slizi ako kritérium na posudenie a odstudenie nespravnych Zi-
votnych koncepcii, t.). koncepcii a "voli K moci", ktoré afirmuju partikularizmus
a vviucuju univerzalno alebo neakceptovatelnym spésobom povySuju partikularizmus
na univerzalizmus, uznavaju nasilie ako prostriedok rieSenia a na miesto humanizmu do-
sadzuju tanatizmus.
Sturovym ciel'om bolo vysporiadat sa s tym, ¢o by sme mohli nazvat’ ohrozenim
humanitného poriadku, t.j. s polittkou nasitlhia a inStitucionalizovane) neludskosti,
Napadal partikularizmus iracionalneho nacionalizmu. Ktory neguje univerzalizmus. 1dey
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a zivotné koncepcie, ktore sa vymkli zo "zakonite) vystavby zivota". Svoj ciel’, mohli by
sme ho nazvat obrodenim Zivota, sa po mnohorakych skusenostiach so "zradou Zzivota”
snazil dostahnut Siroko zalozenym navratom do dejin eurépskeho ducha a vyzdvihnutim
pozitivnych myshienkovych odkazov, s ktorymi cheel konfrontovat” svoju dobu a svojich
sucasnikov a vyzvat ich na zamyslenie nad sebou. Prerozpraval a aktualizoval pribeh
ceuropskeho intelektualneho pokroku.

Starov $tyl myslenia nie je v pravom slova zmysle analyticky. Obmedzoval sa
na "doslovnu interpretaciu” alebo. ako to vystizne vyjadril Frantisek Novosad, na inter-
pretaciu podciarkovanim. Jeho silou je pohlad prehladu. zavideny poucujicim ko-
mentarom. Stara by sme mohli pokladat’ za kultivatora filozofickej kdzne. Jeho
filozofovanie, osobitne v pracach vojnovej trilogie, vlastne nie je skumanim. ale
odovzdavanim posolstva publiku a z jeho textov silne citit’ vol'u posobit™ a ovplyvnit’
Jeho filozotovanie pripomina kazen, lebo vie, ze pozna "pravdu". t.). "zikon zivota”

Adresatom Starovej trilégie bola narodna inteligencia, v ktorej, ako napokon
v Kazde) inteligencii, videl strazkyviiu nim nacrtnutého zivotného poriadku. Zmyvsel slo-
venskeho obrodenia je pracou, v Ktorej sa pokusil vplyvat na svojich sucasnikov zo slo-
venske) perspektivy, a to tym, ze sa snazil ukazat’ svoje videnie narodne) ideologie vo
vyvinove] linit europskeho osvietenstva a romantizmu. Usiloval sa filozotovat’ v tradicii
Klasickeho slovenského narodného myslenia a spajat’ europske mysdlienkove miciativy so
slovenskvmi. Na tomto Stirovom pristupe je pozoruhodné, ze napriek recepeii mnohyeh
podnetov sa pokusal myshet v Kontinuu domace) tradicie, ze¢ st kladol otazku Zivotnost
domacich. t). v jeho chapani obrodeneckych myslienkovych zdrojov a skusenosti A tak
sa v jeho diskurze objavuju popri 1. G. Masarykovi mena Jana Kollara a Pudovita
Stara. Star cheel dokazat, ze ich myslenie. ktoré posudzoval z hl'adiska toho, aku "2i-
votnu koncepciu” obsahuju, je v sulade s organickvm modelom Zivota, Ktory podla neho
zabezpecuje l'udsky dostojné zitie. Navrat ku Kollarovi a Ludovitovi Sturovi, a osobitne
k nemu. pokladal za potrebny a) preto. ze cheel vyvraut interpretaciu ideolovoy vo
noveho slovenského 3tatu, ktori Ludovita Stura chapah ako partikularistickeho naciona-
lIstu.

Z. prac tvoriacich vojnovu trilogiu, ale ay z Marxisticko-temmskey voli k moci uve
rejnenej posmrtne v roku 1990, sa da vyvodit' zaver, ¢ Starov problem humanitne) 21-
votne] koncepcie je vlastne vecou politickou. Problem zivotne) koncepeie presaliuge
ramec individualneho Zzitia, stava sa problémom zitia spolo¢enstva, a tak je priamo poli-
tickvm a socialnym problémom. Svitopluk Stur viak o fnom hovori ako o veci filozofie
dejin, povedal by som, Zze na jedne)j strane vseobecnej filozotie dejin, na druhe) strane
viak aj takpovediac narodnej filozotie dejin. To je skuto¢nost, nad ktorou sa treba za-
mysliet, a to ztoho dovodu, ze sa tu politické zamiena s dejinnym, politicka filozotia
s filozofiou dejin. Domnievam sa, ze tento ukaz ma svoje korene v Stvle myslenia
a vobec vo fenomeéne stredoeuropskeho etnonarodného hnutia, ktorého su¢astou bolo aj

'"Mozno ide o afinitu s takpovediac obrodeneckvm kazatel'skym rétorizmom. Ktory ma
v slovenske) intelektualnej tradicii svoju tunkciu. Porovnaj Stadiu Petra Kasu "Medzi retorizmom.
biblickou Styvlizaciou a mesianizmom”. In: Fenomén mesianizmu [ (ed.. Rudoll Dupkala) Presos.
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hnutie slovenské. Toto tvrdenie méze na prvy pohlad zniet prekvapujuco, checel by som
ho vsak zdovodnit.

Etnické nacionalizmy pracovali s pojmom nepoliticky, jazykovo-kulturne defino-
vaného naroda. Ktorého existencia bola podla nich zalozena "hlbsie" nez Stat. Klasicky
to vyvjadril Herder: Narody su prirodzené atvary, Staty umel€. To vSak nevylucovalo ne-
skorsiu politizaciu a snahu o vlastny $tat. Toto poukazanie na etnicky definovany narod.
ktorému narodni ideolégovia pripisuju povodnejsiu a vyssiu existenciu nez Statu a jeho
institucionalnemu zivotu, v ktorom takto definovany narod nemusi mat’ ucast a ani re-
prezentaciu, je rozhodujuce vzhl'adom na utvaranie narodne) ideologie a Stylu myslenia,
ktoré tuzi po kolektivnej emancipacii, kde doéraz na narodné ¢asto prevazuje nad agen-
dou individualnoob¢ianske) emancipacie. Jazykovy narod sa spociatku definuje
v nepolitickom priestore a javi sa svojim ustrojenim ako nepoliticka kolektivita jazyka
a zvvkov. Jeho reprezentantmi su vzdelanci, t.). skupina taktiez bez politického zazemia
a vplyvu. Tato okolnost’ ma dopad na Styl myslenia, ktory, ked'ze nemoze byt politicky.
nemoze byt vecny a meni sa na romanticky, snivy, historicky. Snivanie a roj¢enic su
vyrazom nespokojnosti s danym stavom narodnych veci. Vznika tuzba po zmene. Co sa
vzhl'adom na nemoznost’ politicky ju artikulovat a sledovat v existujucom nstitu-
ciondalnom priestore potom prejavuje v tom, ze imaginarny historicky priestor zaujima
miesto priestoru politického a politické myslenie supluje filozofia dejin. Dejiny sa
stavaju svetom, v ktorom sa KryStalizuje myslenie etnokultarnych nacionalizmov.
Vynajdenie sveta dejin nemeckymi myslitelmi mozno pokladat z hladiska sociologie
vedenia za sprievodny jav politicke)] odcudzenosti a okrajového postavenia nemeckych
vzdelancov. Ale ten sty "udel” mali a) obrodenecki alebo narodovecki vzdelanci. Vse-
obecene by sme ho mohli pomenovat’ ako socialne podmienené nepriame mvslenie. Bolo
to myslenie vzdelancov nespokojnych s danym stavom, Ktori (este¢) nemohli byt pro-
tivnikmi etablovaného poriadku. Nemohli mysliet’ priamo ani konat™ institucionalne.

Nacrtnutim charakteru myslenia jazykovo-kulturnych nacionalizmov by som chcel
upozornit' na mozny moment kontinuity medzi Starovym a obrodeneckym myslenim
a zaroven naznacit, preco problémy politického razu riedi v médiu historického. preco
sa mu socialne a politické problémy javia ako otazky "poruchv" uplatnovania "spravne)”
zivotne) koncepceie a preCo Katastrofu doby temna objasnuje v ramci filozotie dejin.
prostrednictvom lustracie idei. Pritom vsak treba upozornit’ nato, ze idey s negativnym
dopadom na Zivotnu prax st dosledkom "disharmoénie” - zlyhania vnutorne) prepojenos-
ti. ako aj hierarchie poznavacich funkcii, nie su dané samotnymi ideami osebe. Dalo by
sa povedat, ze podla Sviitopluka Stura neexistuji nebezpecné idey ako také. Ne-
bezpecnymi sa stavaju vtedy, ked' sa faloSne interpretuju, ked si narokuju viac, nez im
prislucha, ked’ si ich nositelia uzurpuju pravo vykladat svet zo zuzeného uhla pohladu.
poznavanie nahradzaju doktrinarstvom a uplatiiovanie idey spadjaju s nemravnostou
nasilia.

Starovu nadvidznost na obrodenecké myslenie mozno konstatovat’ v dvoch bodoch:
vo vyvzdvihnuti ulohy vzdelanca a vobec inteligencie ako ochrankyne a strazkvne zivot-
nej koncepcie urcitého naroda, ako aj v nepolitickom, t.. filozoficko-dejinnom pristupe
k politike, v zdovodinovani konania a myslenia svetodejinnymi udalostami a trendmi.
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Star precenoval ulohu inteligencie ako znalkyne a strazkyne spravnej vystavby Zi-
vota. t.]. humanitne) Zivotne) filozofie, zaviazane) univerzalne) mravnosti. Pripisoval jej.
a v i1stom zmysle a) predpisoval, nadmieru spolo¢enskej, a to kolektivne) zodpovednosti.
Je to viak nasledok toho, Ze uCenec, basnik. knaz a spisovatel boli orcami zakladatelmi
jazykovo-kulturnych nacionalizmov - povodne nepolitickych projektov obrodenia,

Vychodiskom etnokulturnych nacionalizmov je spravidla "slaba", "utlakova”, re-
aktivna pozicia. Tym mam na mysli, ze svoje predstavy rozvijaju z pozicie "odpovede
na". z deficitne) situacie, Ktort cheu zmenit, ale sila a prostriedky na to (zatial’) chybaju.
Tato situacia sa najskor kompenzuje "duchovne”, novymi predstavami a ideami, Ktor¢ su
casto nevyhnutne romanticke. Medzi ne patri predstava o poslani v dejinach,
0 zvlaStnom nadani pre humanizmus, spajanie nacionalizmu s humanitou, avsak ra-
cionalna konstrukcia Statu, pojem zmluvy, ob¢ianskych a Fudskych prav su zatlacene do
uzadia. V popredi sa nachadza presvedCenie o jedine¢nosti kazde) individuality, A
Svitopluk Stir hovori o humanitnom nacionalizme ako o pozitivhom a kontrolovanom
nacionalizme, t.). o takom, ktory si je vedomy vieludskych vizieb.

Humanita je zakladnym stredoeuropskym etnonarodnym konceptom, Ktory je pro-
duktom vzdelaneckych vrstiev, spoloc¢ensky marginalnych. Jeho vyznam nic je celkom
jasny. Moze znamenat® uctu voci roznorodym formam ludského, rozvinutic indivi-
dualnych, ale aj kolektivnych vIéh, nadanmia, oznaCuje individualizmus Kolektivit, ale
taky. Ktory atirmuje vSeludské vizby a odmieta mocensky narodny imperializmus. Hu-
manita sa spaja s nenastlnostou. Je konceptom akejst Fudske) organiky a ¢Ste idealistic-
ko-pacifického, nehryzuceho nacionalizmu; tazko vSak snim  mozno  vystadit
v kontextoch, Kde 1de o politiku, kde sa "humanita” moze zvraut v "bestalitu” Strudne
povedane, poriadkovej tilozotii Svitopluka Stura chyba rozpracovanice politicke) zlozky .
chyba je) politicka filozotia a poymu humanity prvok obc¢ianskosti, Ktory by vyvjadroval
zapojenost prisludnikov 1steho spolocenstva do jeho celku a ich zainteresovanost na ve
ctach verejnvch.

Na skusenosti 1. svetove) vojny st uvedomil zni¢ite nost "humanmity ™, ako a) potre
bu poistit ju "mocensky”, tentoraz v beneSovsky zdovodnene) vizbe na Rusko Pise 2¢
"bez Ruska si nemozeme natrvalo zaistit svo) zivot” ([1]. 164) Takyvto nazor bol po
merne rozsireny v slovenske) publicistike z konca Il svetove) voiny. Ay uvodniku /i
torickeho zhornika z roku 1946 sa konStatovalo, ze "zachrana pre oba bratske a blizko
pribuzné narody je len v spolo¢nom 3tate alebo v samostatnych Statoch v celoslovanske)
federact buducnosti” ([2], 3). Takéto etno-mocenské poistenie naroda sa ukazalo ako
luzorne. Uz Jan Kollar pisal vo svoje) rozprave o slovanske) vzajomnosti, ze nadvlada
siingjSieho slovanského naroda este nie je automatickou zarukou slobodného rozvoja
slabdieho. To znamena, ze adekvatnou odpovedou na preukazanu "zni¢iteInost humani-
ty", ktora tvori pozadie vojnovej trilogie Svitopluka Stira, je rozvinutic obc¢ianskej
tormy humanizmu, kde "ob¢iansky" reprezentuje princip individualne) politicke) vyspe-
losti, ako aj pritomnost’ zmyvslu pre veci verejné a zodpovednosti za ne. Hoci rozsiahlo
citoval z predmarcovej politickej publicistiky Ludovita Stara, nepod¢iarkol prvky ¢tosu
obc¢ianskosti, Ktoré su v nej pritomné, vyzdvihol predovietkym je) tilozotickodejinny as-
pekt. Absenciu politickej filozofie v8ak citit’ aj v jeho snahe vysporiadat sa s ideologiou
slovenského S$tatu. Postupoval opdt  filozoficko-dejinne, dokazoval, ze popiera
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obrodenecku filozofiu a ze svojim antimodernizmom a antisekularizmom spochybrnuje
moderny europsky intelektualny vyvin. Nev3dima si vSak vojnovy slovensky §tat ako
politick¢ teleso, Kktor¢ nereSpektovalo obciansko-demokratické prava a slobody
a porudovalo ludské prava. Stur sa podujal kritizovat slovensky 3$tat a zneuzivanie
myslienkového odkazu Ludovita Stara, ale ideologické doktriny slovenského narodného
socializmu a krestanského totalitarizmu nepodrobil adresnej kritike. Zvolil kritické
stanovisko z perspektivy filozofie dejin. Pre tento postup v3ak existuje psychologické
vysvetlenie, Ktoré suvisi s )jeho osobnostou. Jeho mordlna indignacia nad polako-
vicovskymi doktrinami bola natolko silnd, ze ich vyvracal naértnutim nazorovej linie
klasickych predstavitel'ov slovenského obrodenia a priamo citatmi z ich diela. Vojnovy
slovensky Stat chapal ako odklon od obrodeneckého prudu slovenského myslenia, ¢o sa
snazil demonstrovat v Zmysle slovenského obrodenia, kde odmietol akukol'vek moznost
kontinuity medzi autonomistickou ideologiou a myslenim klasického obrodenia, ktore
podla neho nerusilo cesko-slovenské a vieludské vizby a trvalo na univerzalizme.

Stir sa zamyslal nad politickymi fenoménmi nepoliticky, z hl'adiska filozofie dejin.
T'vym nechcem povedat’, ze Kritika neludskosti z hl'adiska idey humanizmu nie¢ je opod-
statnend, malo vsak zohladnuje skutocnost, ze l'udskost nie je len désledkom rozhodnu-
tia pre spravnu ideu alebo zivotnu orientaciu, ale je rovnako aj désledkom. kvalitou
politického sveta usporiadaného istym sposobom. Ludia ziju v Statoch, ktoré sa roznia.
Mozu byt demokratické, ale a) autoritativne a totalitné. 20. storocie podava o tom dosta-
tok dokazov. Preto norma humanity alebo, ako Svitopluk Star spravne uvadza, nadrade-
nosti vSeludskych vidzieb nad ndrodné auzko partikularne si vyzaduje aj) je)
praktizovanie na urovni kazdodenného obc¢ianskeho zivota, vyzaduje si nielen je) zna-
lost. vedomie, ze existuje, ale a) schopnost triezveho. ob¢ianskeho common sense jed-
nothivcov, schopnost spravneho usudku a zodpovedného konania v zivotnych situaciach.
Takuto schopnost’ Svitopluk Star v obdivuhodnej miere mal a aj ju uplatnoval, neurobil
Ju vSak predmetom sustredene) reflexie.

Domnievam sa, ze tilozotia dejin ako nahradka politicke) teorie je dosledkom ne-
politickeho "humanitného” vvchodiska obrodeneckého projektu, ktoré zdovodnovalo
historizujucou argumentaciou to, ¢o v skuto¢nosti bolo politickeé. Chapanie veci poli-
tickych ako veci, ktoré mozno riesit prostriedkami Kulturno-historicke) metaty ziky.
mozno pokladat’ za skryty, neuvedomeny dosledok niekdajdej peritérnosti byvtia, t].
bezvplyvne), marginalne) socialne) pozicie povodcov etnonarodnych kultarnych koncep-
LoV,

Neodmyslitel'nou sucast'ou a skutoénym taziskom intelektualneho usiha Svitoplu-
ka Stura je zdoraziovanie nadnarodného, t.j. v3eludského charakteru vedy a umenia
a odmietanie narodno-partikularistickych tendencii a predsudkov. Spolu s Alexandrom
Matuskom by sme mohli povedat’, Zze sa snazil svo) nazor, vytvarany aj na zaklade re-
flexie takpovediac domacej intelektualne) tradicie, vyjadrit europsky univerzalne, a to
prirodzene a. samozrejme, bez upadania do mytov Specifickosti.

Isaiah Berlin sa vo svojej Stadii Dva pojmy slobody zamysla a) nad mocou ne-
bezpeénych idei ohrozujucich zaklady civilizovaného Zzivota akladie si otazku ich
ucinného odzbrojenia. Prichadza k zaveru, Ze je to uloha nielen pre vlady. ale aj pre
ucencov, t.j. znalcov idei. Musia teda zasiahnut' aj profesori ako posudzovateha idei
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a iniciatori myslienkového odboja. Mozno povedat, ze Svitopluk Stur bol prave
takymto profesorom, myslitelom a posudzovatel'om. Skuto¢nost, ze nevypracoval poli-
ticki filozofiu tam., kde by sa mozno bola hodila, ale ze problem, Ktory nazyval
problémom zivotného poriadku, riesil prostrednictvom filozofie dejin, ale aj) dejin filo-
zofie. ako aj prostrednictvom kulturne) kritiky, je zaujimavym tilozotickym hlavolamom
hodnym analyzy. To, Ze pri ¢itani textov Sviitopluka Stira vznikaju otazky, je dokazom
sily a. ako povedala Elena Varossova, zivosti jeho intelektualneho asilia.
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