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SVÄTOPLUK ŠTÚR (1901­1981) 

Historické  dátumy,  vzletnejšie  tiež  nazývané  historickými  medzníkmi,  označujú  v Strednej 
Európe  spravidla  momenty  radikálneho  zvratu  života  ­  osobitne  v 20.  storočí,  keď  ich  bolo  viac 
než  dosť  a  znamenali  okamihy  kolektívnych,  ale  aj  individuálnych  vzostupov  a pádov,  tragédií 
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a  katastrof.  Život  Svätopluka  Štúra  bol  takouto  stredoeurópskou  kapitolou.  V závislosti  od  rytmu 
dejín  prichádzal  a  odchádzal,  dá  sa  povedať,  že  mu  nebolo  dopriate  pôsobiť.  Navzdory  tomu  sa 
jeho  myslenie  nemenilo  a  šlo  nevykoľajiteľne  po  trase,  ktorá  mu  bola  vlastná.  O  tom  svedčia 
monografie,  ktoré  vyšli  počas  jeho  života,  ale  aj  posmrtne  po  roku  1989.  Svätopluk  Štúr  sa  verej­
nosti  prihováral  vtedy,  keď  to  "dejiny"  umožňovali. 

ľ  máji  tohto  roku  sa  na  Filozofickom  ústave  SAV  konala  konferencia  pri  príležitosti  stého 
výročia  jeho  narodenia  a  dvadsiateho  výročia  jeho  úmrtia.  Zúčastnili  sa  jej  kolegovia  nielen 
z menovaného  pracoviska,  ale  aj  z  Katedry  filozofie  a  dejín  filozofie  Univerzity  Komenského,  ako 
aj  z  Katedry  filozofie  Filozofickej  fakulty  Prešovskej  univerzity.  Referovali  o  ňom  tri  generácie  fi­
lozofov.  Pozoruhodná  bola  aj  skutočnosť,  že  sa  jej  nezúčastnili  len  špecialisti  na  dejiny  slo­
venského  filozofického  myslenia,  ale  aj  odborníci  na  iné  filozofické  disciplíny  ako  logika 
a  sociálna  filozofia.  Dá  sa  povedať,  že  pohľad  na  dielo  Svätopluka  Štúra  z  viacerých  zorných 
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uhlov  neobyčajne  obohatil  diskusiu  a poskytol  viaceré  podnety  na  prehĺbenie  jeho  interpretácie. 
Z priloženej  bibliografie  primárnej  a  sekundárnej  literatúry  k  osobnosti  Svätopluka  Štúra  ­
zakladateľskej  osobnosti  filozofie  na  Slovensku  vyplýva,  že  napriek  prerušovanému  pôsobeniu 
patrí  medzi  tých  slovenských  filozofov,  o  ktorých  sa  najviac  píše. 

C'Učiteľovi  predkladáme  súbor  príspevkov  z  konferencie,  na  ktorej  sa  Štúrovo  dielo  nielen 
pripomínalo,  ale  predovšetkým  diskutovalo.  Ide  o  dokument  o filozofovi,  ktorý  svoj  život  neprežil 
v jednej,  ale  VY;  viacerých  dobách.  Sledoval  ich  zápasy,  kritizoval  ich  scestia  a  nepochyboval 
o  tom,  že  sa  dá  vedieť,  čo  znie  dnes  neuveriteľne,  čo je  a  kde  je  pravda. 

Tibor  Pich/er 

Svatopluk  Štúr  is  one  of  the  founders  of  Slovak  philosophical  thought  oj  the  20th  century  . 
His  philosophy  developed  under  the  influence  of  the  realistic  philosophy  of  the  Czech  philo­
sopher  T.  G.  Masaryk,  the  dynamic  philosophy  od  the  spiritual  forms  of  B.  C roce.  as  well  as  of 
the  structural  philosophy  of  another  Czech  philosopher  J.  L.  Fischer.  In  193  ~­1940.  He  worked 
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as  the  scientific  secretary  of  The  Šafárik's  Learned  Society  (Učená  spoločnosť  Šafárikova).  Due 
to  his  political  views  he  was  unemployed  until  the  end  of  the  world  war  2nd.  In postwar  period  he 
worked  at  the  Philosophical  Faculty  of  The  Comenius  University  Bratislava  as  an  associate  pro­
fessor  and  from  1946  on  as  a  prof  essor  for  philosophy.  In  1950  he  was  forced  to  leave  the  Uni­
versity  ­  from  that  lime  on  he  worked  in  the  University  library  until  he  retired  in  1961.  In  the 
favorable  period  of  1968  he  returned  to  the  University,  where  he  red  the  course  in  the  philosophy 
of  history. 

S.  Štúr  was  a  convinced  proponent  of  the  specific  mission  of  a  philosopher:  in  his  view  a 
philosopher  is  a  profound  observer,  a  synthetic  thinker,  a  sort  of  a  "non­technical  scientist",  who 
in  not  engaged  in  the  production  of  the  instrumental  knowledge.  He  is  in  a  sense  a  metascientist 
involved  in  an  adequate  control  of  the  f unctions  of  knowledge,  in  ordering  the  scientific  know­
ledge  into  a  coherent  whole  and  in  trying  to  prevent  its  misuse.  ~1  philosopher's  task  is  to  prevent 
the  particular  becoming  the  universal  as  well  as  its  totalitarization.  He  should  be  concerned  in 
balancing  the  part  and  the  whole  to  the  utmost  benefit  of  the  humankind. 
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MIESTO A VYZNÁM SVATOPLUKA STURA V KONTEXTE 
SLOVENSKEJ FILOZOFIE 20. STOROČIA 

ELENA VÁROSSOVA .  Fi lozof ický  ústav SAV ,  BRATISLAVA 

N a  z ač i a t ku  p o v a ž u j em  z a  p o t r e b n é  p o v e d a ť  p á r  s l ov   o s t a v e  v ý s k umu   a p o z n a n i a  
v 

ž i vo t a   a d i e l a   S .  Š tú r a .  K e ď  s o m   v m inu l ý ch  90 ­ t y ch  r o ko ch   p í s a l a  ú v o d y   k d v o m   ru ­
k op i s om   t o h t o   au to ra , 1  p r e d pok l a d a l a   s om ,   ž e   kn ihy   v y v o l a j ú   v n a š e j   ku l t ú r n e j  a l e b o  
a s p o ň   v o   f i l o zo f i c k e j  o b c i   z á u j em   z o z n ám i ť   s a   n ie len   s  n imi ,   a l e   a j   s o s o b n o s ť o u  
a  f i l o zo f i c kým  o s u d om  Š tú ra .   P r í p ad  n e k o n f o rmn é h o  in te lek tuá la ,  k o n t e s t u j ú c e h o  p ro t i  
n e s l o bod e  p r e s v ed č en i a   a n e s l o b o d e  s l o v a   ­  z a  č o  bo l   d v ak r á t  z b a v e n ý  s v o j h o  m i e s t a  
uč i t eľa   n a   un ive r z i t e   ­  n i e  j e  v š ak ,   z d á   s a ,   n a   S l o v en s ku  d o s ť  p r í ť a ž l i vým   p r í b e h om .  
V e ľ a   u rob i l a   v n e p r o s p e c h   Š t ú r a  a j  č a s o v á   a p r o b l émov á   v zd i a l e no s ť  o d   v zn i ku   j e h o  
d ie la  p o  d o b u ,  k e ď  v y c h á d z a l o   a k e ď  Š t ú r  u ž  nepa t r i l   k r e p r e z e n t u j ú c im  o s o b no s t i am  
s l oven ske j   p r o f e s i o n á l n e j  f i l o z o f i e  n a   Un ive r z i t e   K omen s k é h o .   M l a d š i e   g e n e r á c i e  p o  
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5 0 ­ t ych  r o k o ch   žili  u ž  inými  t eó r i ami   a  o  Š t ú rových  p r á c a ch  n ev ed i a  t a kme r  n ič ,  p r e t o  
im a j  j e h o  o s u d  z o s t á v a  ľ aho s t a j ný .  
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Mu s e l a  p r í s ť  Š t ú r ov a  s t o ročn i ca ,  a b y  si F i l o zo f i cký  ú s t av  S A V  vza l  z a  ú l ohu  o ž i v i ť  
a o b j e k t í v n e  z h o dno t i ť  j e h o  p ô s o b e n i e  a v rá t i ť  m u  m i e s t o ,  k t o r é  m u  v o  f i lozo f i i  2 0 .  s to ­
roč i a   u n á s  pa t r í .  N i č   n i e  j e  t o t i ž  n eodpus t i t e ľne j š i e  p r e  ma l ý  n á r o d   a s l a b o  r o / vm u t u  
ku l tú ru   a k o  n e vď a č n o s ť  voč i   o s obno s t i am ,   k to rých   by t o s t nou   amb í c i o u   b o l o   p r i s p i e ť  
k d u c h o v n o ­mo r á l n emu   do sp i ev an i u   s vo j i c h   r o d á k o v  ­ s p o l u o b č a n ov ,   a  t o   n i e l en  
v ú z k om   i nd i v i duá l nom   zmys l e ,  a l e  a j  n a  po l i   v e r e j n ý ch   a n á r o d ný c h   vec i   P r i t om   ne ­
c h c em  p r eh l i a dnuť  s ku t o čno s ť ,  ž e   v s p omenu t ý c h  90 ­ t y ch   r okoch   vzn ik l i   o  p r o f e s o r ov i  
Š tú rov i  v i a c e r é  š túd ie ,  a  t o  z p e r a  v še tkých  g e n e r á c i í /  K e ď ž e  p r á c e  bol i  mo t i v o v a n é  r oz ­
l ičnými   p r í l e ž i t o sťami ,   n em a j ú   r o vnakú   t eo re t i cko ­ana ly t i ckú   ú r ov eň   an i   o b s a h o v \  
z áme r ;  n e s ú  p e č a ť  ú č e l o v e j  pa rc i á lnos t i .  N o  t a kme r  všetkv  s a  z h o d u j ú  v n á z o r e  n a  s tá lu  
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a k t u á l no s ť  Š t ú r o vho  k r i t i c kého  h l a su  na  ad r e su   f i l ozo f i e ,  k t o r á  n em á  pozi t ív  nv  p r o g r am  
p o z n á v a ť  o b j e k t í v n e  sve t ,   f i l ozo f i e ,  k t o r á  s t ra t i la  s eba iden t i t u   a au to r i tu   v v s t u p ov a ť  a k o  
syn t e t i cká   d u c h o v n á   ak t iv i ta ,   j e d n o t n á   n ap r i e k   mnoho s t i   f o r i em   a  v  k a ž d e j   d o b e  
neza s t up i t e ľná .   V ä č š i n a   u v ed ený ch   š túd i í   n e o dm i e t a   ani   Š t ú r ovu   ideu   p o r i a d ku ,  
c h á p a n é h o   n eme t a f y z i c ky .   imanen t n e   v zmy s l e  j e h o   f u n k č n e   a  h i e r a r ch i cky   u s po r i a ­
d aných  š t ruk tú r .  Š t ruk tú ry  sú  s p ä t é   v j e d n o t u  z ákon i t ou  ko r e l a t í vnou  v ä z b o u  k onk r é t n e j  
a  un ive r zá l ne j  p la tnos t i .  P r á v e  t á t o  v ä z b a  u d r ž u j e  ­ p o d ľ a  S.  Š t ú r a   ­  v č a s o v ý c h  z v r a t o c h  
a p r emen á c h   s tab i l i tu   sve t a ,   ž i vo t a   a p o z n a n i a   v p o t r e b n e j  r o v nov áh e .  A k   s a   p o r i a d ok  
v k t o r omko ľv e k   s y s t éme   po ruš í ,   k l e s á  j e h o  ž i vo t no s ť ,  d o c h á d z a   k j e h o  d i s f u nk čno s t i ,  
ú p adku  j e h o  ž ivo tnos t i   a m ô ž e  d ô j s ť  a j  k j e h o  s y s t émov ému  zán iku .  

"Ide  o  Mar.xisticko­leninskú  vôľu  k moci  (Bradlo  1991)  a Zápasy  a  scestia  moderného 
človeka  (VEDA  1998). 

2  Ide  o autorov: M.  Bartko.  J.  Bodnár. T.  Miinz.  E.  Várossová;  V.  Bakoš.  ľ.  Pichler: A. 
Eurjelová. 
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Keď ž e  s a  p r o f e s o r  Š t ú r  nedož i l   s l obodne j š í c h  č a s ov ,  t r e b a  d o p r i a ť  s l uchu  a j  j e h o  
o s t a tne j  kn i h e  Zápasy  a scestia  moderného  človeka.  N a j m ä  p r e to ,  ž e  j u  v enova l  m l a d š ím  
g en e r á c i ám  a k o  j a d r o  s v o j h o  p o zn an i a  a p omo c n ú  ruku  p r e  p r í p ad  o b n o v y  n á š h o  ž i vo t a .  
Nepo chybova l   o t om ,  ž e  o b n o v a  p r í d e  a ž e  b u d e  v e ľm i  ť a žká .  Z  kn i žky ,  p r i r od z ene ,  n e ­
vyč í t ame  konk r é t ny  r e c ep t  n a  o b n o v u  n á š h o  s t avu ,  k to rý  j e  e š t e  t r ag i cke j š í ,  a k o  si  Š t ú r  
mys le l .   P ouč en i e  m ô ž em e  n á j s ť   v j e j  Ie i tmot íve :   "Dejiny  našej  doby  sú  len  preto  také 
ťažké,  že  vedľa  inýeh  motívov  citových,  intelektuálnych  a  ekonomických,  práve  etická 
zložka  bola  v poslednom  storočí  oproti  iným  oblastiam  nielen  v jednotlivých  režimoch, 
ale,  a  to je  závažné,  v samých  ľuďoch  na  citeľnom  ústupe,  ak  nie  priamo  na  úteku.  " ([ 1 ], 
4 6 )  Z  t o h o  vyp l ýva ,  ž e  o b n o v a  mu s í  z a č a ť  v n á s  s amých ,   v n a š e j  p r e v ý c h ov e  a  v  p r i j a t í  
e t iky  z a  na j vy š š i u  a n a j un i ve r z á l n e j š i u  ľudskú  hodno t u .  Š t ú r  m á  t ým  n a  mys l i ,  ž e  ind iv i ­
duá l n e   k onan i e   a č i n no s ť   n ie   sú  iba  p r e   nás ,   a l e  m a j ú  m a ť  cha r ak t e r  v š e o b e c n e j   už i ­
točnos t i ,   a ďa l e j ,  ž e  n em a j ú  iba  ma t e r i á l no ­hmo tnú  hodno t u ,  a l e  ž e  sú  t o  p r e d ov š e t k ým  
hodno t y  d u c h a ,  n ap r .  d o b r o ,  s p r avod l i vo s ť ,  láska   k b l í žnemu ,  p r á c a  p r e  p o k r o k  a r o z v o j  
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č l ovečens t va   v j e h o  p lnos t i   a konkré tnos t i .  T i e t o  e t i cké  pos tu l á ty  Š t ú r ovho  d i e l a  z n am e ­
nali   v n a š om  konze r v a t í vnom ,  m á l o  obč i an sky   a mo r á l n e  t eo re t i cky  r e f l e k t ov anom  k o n ­
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t ex te  an t i c i p ačný  momen t .   V t om t o  sme r e  v las tne  zos ta l  S t ú r  so l i t é rom,  p r e t o ž e  bo l  v o  
f i lozof i i  s ám ,  č o  ma l  o s o b n ý  z á u j em  n a  r i e šen í  t o h t o  p r o b l ému  pok r a čova ť .  

*  *  * 

A k o  b e zp ro s t r edná  ž i a čka  S. Š tú ra  p r i j a l a  s om  t ému  nač r t nú ť  p r ob l ém ,  k to rý  ne s i e  
n á zov   t oh to   p r í spevku .   T é m a  j e   š i roká ,   o s p r a v e d l ň u j em   mie s t ami   ú r yvkovos ť .   i nde  
sk ra tkov i to sť  t ex tu .  N e c h c em  p r e s a hov a ť  d o  iných  p r í s p evkov  an i   p r e d c h á d z a ť   ich  in­
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f o rmác i e .   Z p om e r n e   c h udobný ch   zm i enok   au t ob i og r a f i c k ého   cha r ak t e ru   v Š t ú r ových  
kn ihách   a  t e d a  v ä č š i nou   z o s obný ch   r o z hovo r ov   s n ím  v i eme ,  ž e  h o  o d  poč i a t ku  v y s o ­
ko ško l s k ého  š túd ia   lákala   p e d agog i c k á  d r áha .  J e h o  p r v é  pub l i kác i e   K  logickým  zákla­
dom  súčasnej  filozofie  ( d ok t o r s k á   d ize r tác ia ,   1936 )   a  Problém  transcendentna 
v súčasnej  filozofii  ( hab i l i t a čná  d o c en t s k á  p r á ca ,   1948)  moh l i  s vo j im i  n á z v am i  v z b u d z o ­
vať  d o j em ,  ž e  Š t ú r  s vo j u  t vo rbu  c h c e  z a č a ť  vý chod i s kovými  o t á z k am i  mod e r n ý c h  f i l o ­
zo f i ckých  s y s t émov ,  l og ikou   a noe t i kou ,  p r á v e  sa  v yd e ľu j ú c i c h  z  f i l o zo f i e  a k o  o s ob i t n e  
d i sc ip l íny ,   a ž e   s a   b u d e  c h c i e ť  o d b o r n e  v e n o v a ť  p r ob l ema t i k e  s ú d obý c h   f i l o zo f i c kých  
p r údov ,   k t o r é  ov l áda l i   n a  konc i   s t o roč i a  m n o h é  e u r óp s k e   un ive rz i ty ,  n a j m ä  n eme c k é .  
V  o bo ch  p rvých  p r á c a ch  p o u ž í v a  p o j m y  log ika   a noe t ika ,  a l e   v  i n om  zmys l e ,  a k o  ich u ž  
p o u ž í v ame  my .  V e n u j e  p o z o r n o s ť  a j  f i l o zo f i c kým  p r ú d om  a n a j m ä  ich z h u b n ým  dô s l e d ­
k om .  Väč š i nou   ich  p e r t r ak t u j e  kr i t i cky ,  r ob i a c   log iku   a noe t iku   s po l uúča s t nými  n a  z r e ­
la t iv izovaní  f i l o zo f i e   a j e j  p od ľ ahnu t í  m imo f i l o z o f i c k ým ,  špec i á l n e  v e d e c k ým  p r i n c í p om  
(ma t ema t i ka ,   f yz ika ,  b io lóg ia ) .  Log i k a  j e  p o d ľ a  Š tú ra  s v o j o u  f u nk c i o u  z á k l a dnou  o s o u  
f i l ozo f i ckých   s y s t émov ,   l ebo  m á   za i s t i ť   s p r á vno s ť   p o jm o v   a z á k o n o v   po zn an i a :   a k o  
ma t ema t i c k á   logis t ika  z n am e n á  o c hudobn en i e  sku točnos t i ,  r o vn ako ,  a k o  b i o l og i ckv  v i ­

v  /  »—'  ^ 

t a l i zovaná   f i l o zo f i a   ž i vo t a   s p o c h y b ňu j e   r o z um   a konk r é t nu   log iku   r ea l i s t i ckých  
sy s t émov .  P r inc íp  t r an s c enden t na  v ô b e c  p r i ná ša  s o  s e bou  s t ra tu  r o z umu ,  i r a c i ona l i zmus ,  
mys t i c i zmus ,   in tu i t iv izmus ,   j e d n ým   r a z om   odm i e t a j ú   r o z um   a u v o ľ ň u j ú   ce s tu  
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znehodno t en i u   o d bo r n ý c h   a c iv i l i začno­ku l tú rnych   hodnô t .   V  p rác i   Problém  transcen­
dentna  v y j a d r u j e  Š t ú r  smú t o k  n a d  t ým ,  ž e  a j  š ko l y  vyn i k a j ú c i ch  d u c h o v ,  a k o  bol i  n o v o ­
kan tovc i .  ď a l e j  v ý z n amný  a u t o r  Krízy  európskych  vied  f e n ome n o l ó g  E .  Husse r l ,  n á d e j n á  
hv i ezda   f i l ozo f i e   H .   Be rg son ,   pod ľ ah l i   p r o t i r o z umovému   uvo ľnen i u   n e b e z p e č n ý c h  
hybných   síl  v č l oveku   a  v  spo ločnos t i .  P o d ľ a  Š t ú r a  j e  iba  o t á z kou  č a s u ,  k e d y  t i e to  s i ly  
p r epuknú  v n o v é  o s u d o v é  z á p a s y  medz i  n á r o dm i  a  ľ uďm i .  

v 

A  p r ed s a   Š tú r  u ž  z a č i a t kom   30 ­ t ych   r o k o v  ob j av i l   f i l o z o f a  a  f i l o zo f i cký  s y s t ém ,  
v k t o r om  naš ie l  k onc epc i u  poz i t í vn e j  v ý s t a vby  p o zn an i a  sku točnos t i  n a  z á k l a d e  noe t i c ky  
a  logicky  f u n k č n e  u s po r i a d an ého  mod e l u  t eo re t i cke j   a p r ak t i cke j  ak t iv i ty  k omp l e x n é h o  
r o zumu .  N a z ý v a  h o  a j  d u c h om .  Bo l  t o  t a l i ansky  f i l o zo f  B .  C r o c e ,  kr i t icko­reaI i s t ický   in­
te rpre tá to r  Hege l a  a p r inc ip i á lny  kr i t ik  n a s t u p u j ú c e ho  f a š i zmu .  

v 

P rv .   n e ž   S t ú r  moh o l   p o   habi l i tác i i   z a u j a ť  s v o j e   d o c en t s k é   m i e s t o   p r edná š a t e ľ a  
a z o z n ám i ť  s vo j i ch  po s l u chá čov   s v ý s k umam i  C r o c e h o  f i l ozo f i e ,  z ahá j i l  Hi t le r   ť a ž en i e  
prot i   R akú sku   a Če s ko s l o v en sku ;  p e r f í dnou  t ak t ikou  poda r i l o  s a  m u   v r oku   1939  Č e s ­
ko s l oven sko  r o zb i ť   a S l o v e n s k o  s a  s t a lo  s amos t a t n ým  š t á t om .  Š t ú r  n a  pro tes t  o d c h á d z a  
d o  d om á c e h o   ex i lu   a a k o   n e z ame s t n a ný   p í š e   v  rozpä t í   p ia t ich   r o kov   s v o j u   v o j n o v ú  
t r i lógiu:   Nemecká  vôľa  k moci  ( r ukop i s   vyšie l   v r .   1966) ,   Rozprava  o  živote  ( 1 9 4 6 )  
a  Zmysel  slovenského  obrodenia  ( 1 948 ) .  T i e  p r á ce ,  k t o r é  nebo l i  p ub l i k ov an é   v č a s e   ich 
vzn iku ,  strat i l i  p o  v o j n e  p r e  č i t a t e ľ ské  pub l i k um  s v o j u  p r í ťaž l ivosť .  P r e  a u t o r a  bol i  v š ak  
p r á v e  t i e to  kn i hy  na jdô l ež i t e j š i e .   o 1 i  a n g a ž ov a nou  s ú č a s ťou  j e h o  o d b o j a  p ro t i   v o j n e ,  
o s l avou  ľudských  p r á v   a s l obôd ,  r o z umu   a v edy ,  h uman i zmu   a b ra t s tva  n á r odov .   A k e ď  

v 

s a  Š tú r  v  r.  1945  vrát i l  n a  un iverz i tu ,  stali  s a  spo lu   s p r e d c h á d z a j ú c ou  t vo rbou  z á k l a d om  
j eho  z a č í na j úc i ch  p r e dná šok .  Zahá j i l  ich z imným  s eme s t r om ,  k e ď  m o j a  g ene r á c i a ,  ma t u ­
ranti  v o j n o v é h o  š ko l s k ého  r oku ,  n a s t upova l a  n a  s v o j e  un ive r z i t né  š túd iá .  

*  *  * 

M á m   p r ed   s e b o u   Index   p r e dn á š ok   z r o kov   s vo j i c h   š túdi i   1 945 ­ 1949   S  Štui  
v t om t o  o b d o b í   p r ednáša l   o s em   s emes t r ov   d e j i n y  s v e t o v e j   f i l o zo f i e  a u / a \ r e t \   c \ k l u s  
s y s t ema t i cke j   f i l ozo f i e :  noe t iku ,   logiku,   f i l ozo f iu  p r ak t i cke j   t vo rby ,  e t i ku   a j e j  d e jm>  
S em in á r n e  cv i č en i a  beža l i   p o d   n á z v om   Z  moderne/  európske/  filozofie  Cha r ak t e r i  s  11  c ­

v 

k o u   č r tou   t e j t o   e t a p y   Š t ú r o vho   vy sve t ľovan i a   uč iva   tvor i la   j e d n o t a   j e ho   p r edná šok  
s pub l i kovanými   a j   r ukop i s ným i   p r á c am i   a s ú č a sn e   vnú t o r n á   p r e p o j e n o s ť   p r e d n á š ok  
de j í n   f i l o zo f i e  s p a r a l e l ne   bež i a c im   v ýk l a d om  sy s t ému .   V  s y s t éme  d om i n o v a l a  p r ob l e ­
ma t i ka  noe t i cká   a p ô s o b i v o  k on c i p ov an á  č a s ť  e t i cká .  T e n t o  p o s t u p  vyž adova l  o d  p r o f e ­
so ra   ­  č o  b o l o  d ô s l e d k om  j e h o  c r o c e ov s k é ho  poňa t i a   f i l o zo f i e  a k o  ce l i s t ve j  v e d y   s j e j  
j e dno t l i vým i   š t r uk tú rnymi   č a s ť am i   t eo r e t i ckého   a p r ak t i c k ého   s t u pň a   ­  istú  h omo g e ­
n izác iu   no sných  p i l i e rov  p r e dná šok .  Dos i aho l   t o  t ým ,  ž e  upla tn i l   s ú č a s n e  d v a  p o h ľ a d y  
n a   f i l ozo f iu ,  a t o  p o h ľ a d   ho r i zon tá lny ,  d e j i ny  mys l en i a   a  f i l o zo f i ckých  sme r ov ,  a k o  a j  
p o h ľ a d  ve r t iká lny ,  s ynch rónny ,   v p o d o b e  t eo re t i ckých  s o n d  d o  j e j  s k l a dobných  š t r uk tú r  
a  f unkc i í .   O b i d v a   t i e to   p o h ľ a d y   s a   v k o n e č n om   dô s l e dku   dop ĺňa l i   a  tvor i l i   j e d e n  
z ák l adný  j e d n o t n ý   p o h ľ a d   n a   h i s to r i cký   výv in   a p r eme n y   mys l en i a   a  na   n a d č a s o v o s ť  
myš l i enkove j  š t ruk tú ry  f i l o zo f i ckých  s y s t émov .  
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Dozvu k y   p r e dn á š ok   sa   odoh r áva l i   v s eminá r i .   Š t ú r ov a   o b h a j o b a   s yn t e t i c k ého  
mode l u   p o zn an i a  a k o  d o b o v o  n a j s p r á vn e j š i e ho  a p r a v é h o  poňa t i a   f i l o zo f i e  vyvo l áva l a  
u po s l u chá čov  o t á zky :  Č o  j e  t o  " p r avá "  f i l ozo f i a ,  j e d i n á  f i l ozo f i a ,  a b so l ú t n a   f i l o zo f i a ?  
w  v 

C o  j e  v n e j  r e l a t ívne ,  č o  n a d č a s o v é ?  C í m  a a k o  j e  v e r i f i kova t e ľná?  a tď .  a tď .  A tmo s f é r a  
s em in á r ov   býva l a   d o b r á   z á s l uhou   p r i r od z ene j   ak t iv i ty   p o v o j n o v e j  g e n e r á c i e   a n a j m ä  
z á s l uhou  s l o b o d omy s e ľ n é h o  s eku l a r i z ovaného  p r o f e so r a ,  k to rý  bo l  n a  S l oven sku  z j a v n á  
o j ed ine lo s ť .  F o rmou  poc t y  C r o c emu  a j e h o  e s t e t i ckým n á z o r om  b o l o  to ,  ž e  Š t ú r  p o zýva l  
n a   f ó r um  s em i n á r a  a j  o sobnos t i   umen i a   a  l i teratúry.  T a k  bol i   n a š im i   h o s ť am i  n ap r .  E .  
Suchoň ,  Š.  K r čmé r y ,  M .  Ok á l ,  m l a d ý  t a l en t ovaný  p r ek l ada t e ľ ,  k t o r ý  u ž  v t om t o  č a s e  ma l  
p r e l o ženú  Ar i s to t e lovu   Poetiku,  A r i s t o f a nove   Oblaky,  S e n e c o v e   Listy  Luciliovi  /.,  II., 
o  f r a n cú z s kom  ex i s t enc i a l i zme  n ám  p r ednáša l  č e r s tvý  d ok t o r  S o r b o n ny  M .  V á r o s s  a tď .  
S ám  Š tú r  v l a s tne  l i t e rá rne  debu tova l  ú v ah am i   o umen í ,  d i v ad l e   a ku l t ú r nom  d i an í  v ô b e c  
­  a t o  bo l a  a j  j e d e n   z d ô v o d o v ,  p r e č o  sa   n adcho l  C r o c em ,  a u t o r om   v t e j  d o b e  z n ám e j  
Estetiky.  Š t ú r  bo l  r ád ,  k e ď  s m e  si  voli l i  s em in á r n e  p r á c e  z o  š i r š i eho  ok r uhu ,  n e ž  b o l a  o d ­
bo rná  f i l ozo f i a .  P amä t ám  si n ap r .  n a  s v o j e  vys túpen ia :  S t endha l :  Červený  a  Čierny,  J .  J .  
Rous s e au :  Spoločenská  zmluva,  F.  X .  Ša lda :  Duše  a  dílo. 

v 

A j  z t o h t o  v idno ,  ž e  S t ú r n ebo l  p r o f e s o r om  s t r ik tne  a k a d em i c k e j  odbo rnos t i ,  a l e  
ma l   zmyse l   p r e   f o rmov a n i e   t o t á l neho   a  i n t eg rovaného   č l oveka :   výs t avy ,   k o n c e r t ) ,  
návš t evy   o p e r y   a d i vad l a ,   tur i s t ika ,   p r í j emn é  po s ed en i e   pri   p o č úv an í   B e e t h o v e n a   ­  t o  

v 

v š e t ko   pa t r i lo   k p e d a gog i k e   pozi t iv i ty   ž ivo ta ,   ku   k t o r e j   S t ú r  v i edo l   s vo j i ch   ž i a kov .  
Ro zmý š ľ am  doda t o čn e :   bo l a  t o  v zd i a l ená  p r ed s t ava  a n a l og i z u j ú c a  a tmo s f é r u  g r é c ky ch  
f i l ozo f i ckých   s ympóz i í ,   p r e c h ád zok   po r t i k ami   a t én ske j   P l a t ónove j   a k a d ém i e   a s t a r e j  
a go r y ?  Č i   to   bo l   r o d n ý  g é n  p o  s t rýkov i   Ľudov í t ov i ,  o d u š e v n e n om   p ro f e so r ov i   b ra t i s ­
l avského   lýcea   v  r o koch   1840 ­1843 ,   t eo r e t i ckom  o snova t e ľov i   s l o v en sk ého  o b r o d e n i a  
na  b á z e  Heg e l o v e j  f i l o zo f i e  a v o d c o v s k e j  po s t a v e  e l i tne j  š t uden t ske j  s k up i n y  š t ú r o v c o v 0  

K tov ie .  J e   isté, ž e  v y r a d en ím  S.  Š tú ra   z  un iverz i tv  s t ra t i la  f i l ozo f i a  n a  S l ov en sku  o s o b ­
� /   ^ 

nosť  d y n am i z u j ú c e h o  t ypu .   Spo lu   s d r u h ým  p r o f e s o r om  f i l o zo f i e  I go r om   H r u š o v s k ým  
moh l i   tvor i ť   už i t očnú   k omp l emen t á r n u   po la r i zác iu .  N a d   H r u š ov s kým  m a l   Š tú r   n e p o ­
c hybne   a k o   p e d a g ó g   a cha r i zma t i cky   pô sob i a c a   o s o b no s ť   p r evahu .   S v o j e   un ive r z i t n é  
úč inkovan i e  pok l ada l  z a  ž i vo t n é  pos l an i e  a z a  o s o bnú  z o dpov edno s ť ,  p r e t o  nep r i j a l ,  a  t o  
an i  o d  na jb l i ž š í ch  ž i a kov  n i j a ký  a r gumen t ,  k t o r ým  h o  vyzýva l i ,  a by  neopus t i l  un ive rz i t u .  
Namie t a l ,  ž e  m ô ž e  uč i ť  iba   s v e d om ím  s l obody ,  t . j .  možnos t i  v i e s ť  s vo j i ch  p o s l u c h á č ov  
k  f i l ozo f i cky  s p r á v n emu  a mo r á l n emu  c ieľu  t ak ,  a k o  t o  r e zu l t ova lo  z j e h o  f i l o zo f i e .  

T o ,  a k o  un ive rz i tný  uč i teľ ,  k t o r ému  j e  z v e r e n á  p r í p r ava  m l a dý ch  a d e p t o v  f i l o ­
zo f i e ,  p o n ím a  s v o j u  p r á cu ,  j e  s ymp t oma t i c k é  v o  v šeobecnos t i   p r e  j e h o  v l a s tný   f i l o zo ­
f i cký  názo r .  N a  i lus t ráciu  u v ed i em  n i e ko ľko  p r í k l adov  t oho ,  a k o  cha rak t e r i zova l i  s v o j e  
un ive rz i tné  ú l ohy  n iek to r í  v ý z n amn í  f i l ozo f i .  Z n ám y  f i l o zo f  K .  P o p p e r  hovo r i l   o s v o j om  
un ive r z i t nom p ô s ob e n í  a k o   o  Berufsphilosophie.  T o  z n amena l o ,  ž e  p r i p r avova l  s vo j i c h  
po s l u chá čov  n a  povo l a n i e  k r i t i cky  s k úm a ť   a vyv r a c a ť  omy l y ,  p r e d s udky ,  v še tko ,  č o   je 
f a lošné ,  a l e  s a  v y d á v a  z a  p r a v é   a a k o  t a k é  t rvá ;  p r i p r avova l   ich  t e d a  t i e ž  n a  p o vo l a n i e  
b erufs filozofov,  s c h opný ch  b u d ú c e j  n á r o č n e j  p r á c e  fa lz iť ikácie ,  n i e  v e r i f i k ác i e  f i l o zo f i e  ­
p o v e d a n é  j e h o  t e rm ino lóg iou   ( [2 ] ,   8 ) ;  p o d ľ a  po s tmode rn i s t u  G .  De l e u z a  sú  p r e d n á š k y  
p r ed  s t á lym un ive r z i t ným po s l u ch á č s t vom  s kô r  l abora tó r i á ,  k d e  p r o f e s o r  n e p r e d n á š a  t o .  
č o   vie ,   a l e   s k úm a   t o ,   č o  n ev i e   ( [3 ] ,   115­116) .   I.  Kan t ,   v e r ný   o s v i e t e n sk ému   Sapere 
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audenu  t. j .  mys l i  s v o j o u  v l a s tnou  h l avou ,  v y s l ovu j e  ideu ,  ž e  n a  un ive rz i t ách  s a  n em a j ú  
p r edná š a ť  myš l i enky ,  a l e  m á  s a  u č i ť  mys l i e ť ,  uč i t e ľ  n em á  m l a dý ch   ľud í  n iesť ,  a l e  v i e s ť  
k t omu ,  a b y  vede l i   v ž i vo t e  í sť  v l a s tnými  c e s t am i  ( [4 ] ,  4 9 ) .  S .  Š t ú r  s to j í  n a j b l i ž š i e  o s v i e ­
t e n skému  n á zo r u  K a n t o vmu .  S v o j  n á z o r  f o rmu l u j e  tak ,  ž e  ab so lven t   f i l o zo f i e  b y  n ema l  
o pú š ť a ť  un ive rz i tu   s h l a vou  p l nou  pouč i e k ,  a l e  u ž  s c e l k om  vyh r anenou  f i l o zo f i ou  ž i v o ­
ta.   A  z a u j ímavo ,  a j   z d n e š n é h o   h ľ ad i s k a   p r i h l a sovan i a   s a   ma t u r an t ov   n a   un ive rz i tu ,  
d odáva :   "Niet  osudnejšieho  omylu,  než  keď  si  zvolíme  určitý  predmet  oko  prostriedok 
k svojmu  zamestnaniu  a  existenčnému  zabezpečeniu,  a  nie  povolanie  k  určitému  pred­
metu.  lebo  potom  sa  náš  záujem  obyčajne  obracia  k  veciam  existenčným,  a  nie 
k predmetu  samému.  Lebo  kto  nemiluje  právo  pre  spravodlivosť,  medicínu  pre  uzdravo­
vanie,  vychovávateľstvo  pre  možnosť  výchovy  lepšieho  človeka,  kto  nepochopil,  že 
k  vyššiemu  štúdiu  treba  tiež  vyššej  kultúry,  väčšieho  odriekania,  kto  neprenikne  vše­
obecným  vzdelaním  dosť  hlboko  k základným  životným  súvislostiam  a  k  nazeraniu  ich 
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celku,  ten  musí  zostať  pri  všetkom  školení  človekom,  ktorý  vnútorne  nepostihol  zmysel 
svojho  života,  ani  život  ostatných  ľudí"  ( [5 ] ,   100 ­101 )   A  o  t o  p r e s n e  us i lova l   s v o j im i  
p r edná škam i .  

*  *  * 

v 

H n e ď  p r v é  Š t ú r o v e  p r e dná šky   z noe t i ky   naznačova l i   p o s l u c h á č om ,  ž e  d o  f i l o / o ­
f i c k ého  kon t ex tu   n a  S l oven sku  v s t u pu j e  o s o b n o s ť  k r i t i cko­ rea l i s t i cke j  o r i en t ác i e  o p i e ­
r a j ú c e j  s a   v r o z h o d u j ú c e j  m i e r e  o v e d e c k é  z á z em i e .  O t á z k am i  noet iky  sa  b udu  p o d r o b n e  
z a ob e r a ť  o s ob i t n é  r e f e rá ty .  T u  m i  ide   iba  o p o z n ámku  n a  o k r a j  Š t ú r o vho  v r aď o v ama  sa 
d o  kon t ex tu  s ta rš ích   a s ú č a sných  p r ú d ov   v Če sko s l ov en sku ,  k t o r é  b o l o  a j  p r e  S l o v e n s k o  
v t o m  č a s e  d om á c o u  f i l o zo f i c ko ­ duchovnou  p ô d o u .  O d  č e s k é h o  p o / i t i v i /m u  t r ad ic i e   I 
K r e j č í h o  sa  odk l áňa l  p o d  v p l y v om  Ma s a r y k a   a T v r d é h o ,  s vo j i c h   p r vo r adých   uč i teľov 
S  n imi  h o  s p á j a l a  t eó r i a  p r avdy ,  e t i ka   a  f i l o zo f i a  d e j í n ,  o d d e ľ o v a l o  h o  o d  n ich   Š t ú r o v o  
an t i t r an scenden tné  p r í r o doved e ck é  vy sve t ľovan i e   vzn iku   sve t a   i n k l u / í v c   n a š e j  ľ ud sk e j  
sku točnos t i .   K u   K r e j č ímu  s a   p r ik láňa l   p r á v e   v a b so l ú t n e j  d ô v e r e  v o  v edu   a r o / um ,   ui 
k e ď  poz i t i v i zmus  v š e t kých   fo rmu lác i í  odmie t a l  p r e  j e h o  poz í c iu  d i v á k a  a  p r e svedčen i e ,  
ž e  sve t   by  išiel s v o j o u  c e s t ou  tak b e z  č l oveka ,  a k o  ide   s n im .  Š t ú r  a k o  rea l is ta  o dm i e t a l  

a j  s t anov i sko  ob j e k t i v i zmu ,  a gno s t i c i zmu   a  r e l a t i v i zmu ,   p o v a ž u j ú c   ich  z a  p r o g r amov é  
p r eká žky   zmo c ň o v a ť   s a   sku točnos t i   a p o z n á v a ť  j u   v j e j   ce l i s tvos t i   a  v še s t r annos t i .  
V  po r ovnan í  s o  v š e t kými ,   a t o  a j  s n a j dokona l e j š ím i  rea l i s t i ckými  mode lm i ,  k t o r é  t e j t o  
p o ž i a d avke  vyhovova l i ,  o c e ňov a l  u ž  v p r v e j  p rác i  a k o  au to r a  n a j s y s t ema t i c k e j š i e ho  f i lo­
z o f a  Benede t t a  C r o c e h o .  J e h o  sy s t ém  p r i spôsob i l  v š ak  v l a s tne j  in te lektuá l i te   a a j  inými  
z d r o j om ,  k t o r é  h o  f o rmova l i  (He r d e r .  Kan t ,  Ma s a r y k ,  T v r d ý ,   Ko l l á r   a  Ľ.   Š tú r ) .  C r o c e  
dovol i l   Š tú rov i   s v o j ím   mo d e l om   poznan i a   u s poko j i ť  a j  j e h o  c h á p a n i e   č l oveka .   V i d í  
v ň om  by to s ť  c i t ovú   a  r o z umovú ,  d u c h o v n e  u s t ro j enú  tak .  ž e  m ô ž e  sve t   n ie len  es te t icky 
zmno ž o v a ť   a  r o z umo v o  h o  poznáva ť ,  a l e  a j  ú č e l o vo  tvo r i ť  b oha t s t vo  p r ak t i ckých  vec í ,  
p r edov š e t kým   však   s c h opnú   s l o bodne   s a   r o z h o dov a ť   a e t i cky   kona ť .  T o  p o d ľ a   Š t ú r a  
z n amen a l o  a n g a ž o v a ť  s a  p r e  p r a v du  v  sú l ade  s p o z n a n ím  ž i vo t n e j  vý s t avby ,  v k t o r e j  e t i ­
k a  j e  p o d ľ a   l og i ckého  p o j m u  n a   n a j v y š š om  s tupn i :  j e  "chcením univerzálneho,  usku­
točnením  ducha  v  univerzálne.  Univerzálno  je  duch,  je  to  skutočnosť,  pokiaľ  je  vpravdě 
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skutočná  ako  jednota  myšlienok  a  vôle,  je  to  sloboda,  ak  takto  pochopená  realita  pred­
stavuje  ustavičný  vývin,  tvorivý  výkon  a pokrok."  ([5],  120). 

Š t ú r  t a k t o   z j e d n o t y  p o zn an i a   v c e l e j  j e h o  š í r ke   a v š e o b e c n e j  p la tnos t i   r o b í  a k o b y  
fenomenológiu  ducha,  k t o r á  p r e d s t a v u j e  j e h o  do t e r a j š i e  d e j i ny .   A  t ak   a k o  c e l á   š t vo r ­
s t upňová  š t ruk tú ra  pod l i e h a l a   v k a ž d e j  j e h o  s k l a dobne j  z l o ž k e  h i s to r i cky  n a j r ô z n e j š ím  
kon c ep c i ám  vysve t ľovan i a ,  s ú  t i e to  k o n c e p c i e  p o d ľ a  Š tú ra   v  ich k r a j no s t ný ch  p o d o b á c h  

/ 

p o l a r i zované   n a   sm e r y   a s y s t émy   nega t í vne   a poz i t í vne :   1.  k l a dn é   (p r avé ) ,   s p ĺ ň a j ú c e  
po ž i a d avky   vý s t avby   f i l o zo f i e  a k o   c e l o s t n ého   sy s t ému   a l e b o   a s poň   a f i n i t n é   s t o u t o  
po ž i a d avkou ,  k t o r é  vy l u ču j ú  t e d a  dua l i zmus ,  t r a n s c enden t no   a j e d n o s t r a n n é  r e dukc i e  f i ­
l ozo f i e  k a ž d é h o  t ypu ;  2 .  z á p o r n é  ( n ep r avé ) ,  a kým i   sú  v š e t ky  t eó r i e ,  k t o r é  n e sú  o p a č n é  
z n amen i a ,   t r ieš t iace   š t ruk tú ru   p o zn áv a c í c h   f o r i em   v p r o s p e ch   č i a s t kových   z á u jm o v ,  
a  t eda   s u s p e n du j ú c e  r o z um   v p r o spech   i r ac iona l i zmu,   s ku t o čno s ť   v p r o s p e c h   s ub j ek t i ­
v i zmu .  

Pok i a ľ   Š tú rov i   iš lo   o s ku t o čne   ma l i g n ě   a z v r á t ené   sme ry ,   s k t o rými   b o j ov a l   a k o  
s  výp lodmi  c h o r é h o  d u c h a  ( f a š i z o i dné  a  s ta l inské  p s eudo f i l o zo f i c k é  výp lody ) ,  j e  Š t ú r ov a  
kono t ác i a  negatívny  a  nepravý  s p r ávna .  P r o f e s o r  Š tú r  n á s  o d ô v o d n e n e  uči l .  ž e  p r a z ák l a ­
d o m  vše tkých  kon f l i k t ov  a  sces t í  ľuds tva  sú  idey ,  k t o r é  u c hov áv a j ú   v s e b e  mo ž n o s ť  d y ­
n am i z ov a ť  sa   ­  n i e k edy  a j  n e v e d ome  ­ d o  zv rhnu tých  p o dôb ,  b a  a ž  s v e t ových  pož i a r ov .  
V a k ad em i cký ch   d e j i n á ch   f i l o zo f i e   pr i   s k úman í   c e l e j   r ozman i to s t i ,   konz i s t en tnos t i  
a  p ro t i reč  i vos t i   ich  f o r i em ,  z d á  s a  mi  kono t á c i a  pravý  a  nepravý,  poz i t í vny   a n ega t í vny  
a k o   n ed i f e r e n cované   hodno t en i e   pr í l i š   ú zka   a sk r a tová ,   n a j m ä  pr i  j e j  up l a t ňovan í   n a  
p l o dn é  e po chy ,  a k o  b o l a  g r é c k a  f i l ozo f i a ,  r e n e s ančno ­human i s t i c k á  e p o c h a   s p r í r o dnou  
f i l ozo f iou ,  v e ľ k é  s y s t émy   17.  s to roč ia ,  o sv i e t en s tvo   a r oman t i zmus ,  č o  n ám  p o č a s  š t y ­

v 

r och  r o kov  š túd ia  p r o f e s o r  S t ú r p r ednáša l   v p r e dme t e  d e j i ny  f i l ozo f i e .  
N e c h c em  s a  pú š ť a ť  d o  pod r obne j š í c h  r o z bo r ov  t o h t o  p r o b l ému ,  s č i e r no ­b i e l ym  

v iden ím  s m e   v me todo lóg i i  d e j í n   f i l o zo f i e  d l h é  r o ky  p racova l i .  P r ob l ém  Š t ú r ov e j  k o n ­
c epc i e  t oh to  b o d u  b y  bo l  p e k n ou  t émou  p r e  d ok t o r a nda  f i l ozo f i e ,  k to rou  b y  sa  sp ln i l a  a j  
p r o f e s o r ov a  t ú ž b a  p o d a ť  p omo c n ú   ruku  m l a d ým   ko l e gom .   P r o f e s o r  Š t ú r   s a   v p r í p a d e  
ve ľkých   a  in i c i ačných  s y s t émov  (P l a tón ,  Desca r t e s .  Kan t .  n ovokan t ovc i ,  Hus se r l .  B e r g ­
son ,   b a   d o k o n c a   N i e t z s ch e )   snaž í   z j emn i ť   s v o j e   kr i tér iá   a p r i p i sovať   m n o h é   " t i ene  
a  n ega t í vne  úč i nky"  t ý ch to  s y s t émov  možnos t i  mnoho s t r a nn ého   a mnoho t v á r n e h o  p o ň a ­
tia  sku točnos t i   a j e j  poznan i a .  J e d n a k o  z dô r a zňu j e ,  ž e  ces t a   k n á šmu  p r a v ému  p o zn an i u  
moh l a  byť  k ra t š i a   a m e n e j  d r ama t i cká ,  k e b y  n ebo l a  hned* n a  zač i a tku  g r é c k e j  f i l o zo f i e  
c h y bn e  z apoča t á .   "L/ í   na  začiatku  gréckej  filozofie  stavali  eleati  proti  sebe  jediné  ne­
menné  a  večné  súcno  a  mení  ivosť  a zdaní  ivosť  javov.  Anaximandros  zasa  veril  v jednu 
prahmotu  a jej  nepostihnuteľnosť  zmyslami,  pythagorovská  škola  videla  v  harmónii 
čísiel  predobraz  pravého  súcna...  a  u  Platóna  prvého  nadobúda  myšlienkový  dualizmus 
veľkoryso  vyhranenú  podobu,  ktorá  vďaka  jeho  osobnosti  pôsobí  mocne  až  dodnes.  čo 
narobilo  nesmierne  škody  v myslení."  ([6], 80) 

Zač i a t ok   f i l o zo f i e  s a   ud ia l ,  a k o  v i eme ,  n a  r ozh ran í  my t o l o g i c k ého   a r a c i on á l n eho  
mys l en i a   v p o dm i e n k a c h  č i s t e j  r o z umov e j  š p eku l á c i e   a p o zo r ov an i a  z a  a b s en c i e  emp i ­
r i cke j  v e d y  a o b j e k t í v n e ho  o b r a z u  sve t a  a  iba   v hm l i s t om  tu šen í  e vo l u čn e j  t eór ie .  D e j i n y  
n e p o z n a j ú  keby  a l e b o  malo  to  byť  tak.  S ám  Š tú r  líči  v  iných súv i s los t i ach  c e l ý  o b r o v s k ý  
p r o c e s   výv inu   ľudských   de j í n   a k o   p roces ,   k to rý   mu s e l   b y ť   t aký ,   a k ý   bo l .   a b y   s m e  
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pozna l i  d ôk l a dn e j š i e  k a ž d ú   z o t á zok ,  k t o rú  si  d n e s  n a s t o ľ u j eme :  by t i e   a p o z n a n i e ,  ž i vo t  
a č l ovek ,   t e l o   a d u c h ,   a b y   s m e   p om o c o u   v e d y   pochop i l i   v e ľ k é   d i e l o   k o zm u   a k o  
v r s tven i e  p r í r ody   v  ná s .  Š t ú r  v p o s l e d n e j  s v o j e j  k n i h e  k r á s n e  p í š e :   "Keď  človek  v službe 
duchovnej  tvorbe  prekročí  hranice  svojho  vedomia,  zúčastňuje  sa  na  oveľa  ďalekosiah­
lej'som  dianí,  ako  si  spravidla  uvedomuje.  Co  raz  vo  vesmíre  bolo,  to  nemôže  nebyť, 
lebo  nekonečnosť  vesmírneho  procesu  sa  inak  nemôže  prejaviť  ako  konkrét  ne 
a premenlivé  v čase.  Avšak  náš  duch,  ktorý  sa  vedome  zúčastňoval  na  vesmírnom  dianí 
duchovnou  aktivitou,  je  druhou  trvalou  stránkou,  nepomíjajúcim  článkom  večnosti." 
( [1 ] ,  4 8 )  T a k t o  n e sm r t e ľ n á  j e  a j  f i l o zo f i a  a j e j  t v o r cov i a  s o  z á p a sm i  v i a c  a l e b o  m e n e j  
ú spe šnými ,  p o k i a ľ  i de  o  p o s ú v a n i e  j e j  h uman i t n é h o  p r og r e s u .  

N a p o k o n   b y   s o m   s a   c h c e l a   p r i znať ,   ž e   z a   Š t ú r ovu   t eo r e t i cky   n a j a u t en t i c k e j š i u  
a v e ľm i  c e n n ú  kn i hu   p o k l a d ám   Zmysel  slovenského  obrodenia  ( 1 9 4 8 ) .  J e j  s k on c e n t r o ­
v aný  o b s a h   p r edná š a l  p r o f e s o r  Š tú r  a k o  v ý b e r o v ú  j e d n o h o d i n o v ú  p r e d n á š ku  p o s l e d n ý  

v 

s eme s t e r  v t o k u   1949 .  M o ž n o  z o  Š t ú r o v e j  s t r any  vzn ik l a  p r á c a  n om i n á l n e  a k o  v y r ov ­
nan i e  s a  s o  S l o v e n s k ým  š t á t om ,  k t o rý  s a  z rod i l  p o d  e g i d o u  Hi t l e ra  a  p r e  s v o j u  i d eo l óg i u  
n a c i on á l n eho  s e p a r a t i zmu  zneuž i l  n á r o d n o o b r o d e n e c k ú  t r ad íc iu  Ľudov í t a  Š tú r a .  M n e  s a  
v šak   zap í s a l a   t á t o   p r e d n á š k a   d o   v e d om i a   a k o   v ý b o r n á   f i l o zo f i c ko ­ d e j i n n á   k ap i t o l a  
e u r ó p s k e h o  a n á š h o  o s v i e t e n s ko ­ r oman t i c k ého  mys l en i a .  Vše t c i ,  k to r í  s m e  nav š t evova l i  
t u to   p r e dná šku ,  s m e   bol i   p r e kv ap en í   i n t e rp re t ác iou   f e n omé n u   " s l ov en ské   o b r o d e n i e " .  
Š tú r   h o   povýš i l   n a  j a v   k o n c e p č n e   r o vno c enný   s c e l o e u r ó p s k ym   my s l e n ím ,   v k t o r é h o  
p ô d o r y s e  naš ie l  m o d e r n ú  k r i t i cko­ rea l i s t i ckú  vý s t avbu  ž i vo t n e j  š t r uk tú r )   ž ivo ta .  P r e t o  s a  
t e j t o  gene r ác i i  p oda r i l o  d y n am i z o v a ť  v še tky  s t r ánky  s l o v e n s k é h o  ž i vo t a  o d  z á k l a d n é h o  
t eo r e t i ckého  s t u p ň a  ( umen i e ,  j a z y k ,  v e d u )  a ž  p o  p r ak t i cký  s t upeň  ( ho spodá r skv  p r o b l em ,  
b o j  prot i  f e ud a l i zmu ,  z a  s l o b odu  ľud ských  p r á v  a  e t iku ,  human i s t i c kú  un ive rza l i tu ) .  

v 

T o u t o  kn i hou  p r e z en t ova l  S tú r  o b r a z  o sv i e t en s t v a  a n á š h o  o b r o d e n i a  vý s t i žne  a j  
v zmy s l e   f i l o zo f i e   d e j í n :   s l o v en sk é   o b r o d e n i e   a k o   po t v r d en i e   n á r o d n e j   e x i s t e n c i e  
S l ovákov ,   v z n i k   Č S R   a k o   o s l o b od en i e   v š t á t e   s n a j b l i ž š ím   n á r o d om   C echov  
a Mo r a v a n o v   a S N P  a k o  p r e j a v  n a d n á r o d n e j  p r í s lušnos t i   k  ľuds tvu   o h r o z e n é h o   taš iz­

v 

m om .  T ý m  S tú r  d ô s t o j n e  skonč i l   v s l o b o d n om  a p l o d n om  o b d o b í  s v o j h o  ž i vo t a  a  za rad i l  
0 

s a   k m u ž om ,   k t o r ý ch   Ho r a t i u s   o s p e v u j e   v s vo j i c h   Ódach  Integer  vitae  scclcnu/uc 
purus  ­ Žil  dôstojne  a mravne  bez  poškvrny 
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