oblastiach (racionalna psychologia, racionalna kozmoldgia, raciondlna teologia),
v ktorych sa rozum prepada do osidiel paralogizmov, protireCeni a zdania. Allen pri-
blizuje Kantovu kritiku ontologického dokazu Bozej existencie (Bytie nie je realny pre-
dikat; existencia nevyplyva z pojmov). Pozitivhu odpoved’ na negativny zaver Kritiky
cistého rozumu dava prakticka filozofia, ¢im Kant rehabilituje metafyzické naroky rozu-
mu. Hegelovym prinosom bol podl'a Allena hlboky zmysel pre dejiny. V dejinidch sa
realizuje Duch a v nich nadobuda rézne manifestacie. Primarnym zmyslom skuto¢nosti
je preto kontinuita, dialektické prekraCovanie ateleoldégia. Autor venuje pozornost
slavnemu obrazu "pana a raba", vyzdvihuje jeho pozitiva a citlivo ho aplikuje na rézne
situacie. Neobchadza ani Hegelove teologické nazory (nevyhnutnost’ Boze) manifestacie
a hriechu, funkcia Jezia Krista v dejinach), ani vplyv jeho filozofie na teoldgiu a rézne
spOsoby vyrovnavania sa s Hegelovym dedi¢stvom.

Recenzované dielo je kvalitnou a Standardnou sekundarnou literatarou pre vyuku
filozotie na teologickych fakultach. Autor nevdha hibdie nacriet’ do filozoficke) prob-
lematiky (napr. vysvetlovanie Aristotelovych Karegorii), aby lepSie objasnil jej suvis-
lost’ s teologiou (napr. dogma o Trojjedinosti Boha). Didakticky a vecne upozornuje na
suvislosti, nestraca z horizontu ur¢enie knihy - vyzdvihnUt' hodnotu filozofie pre
teologiu. Vel'mi sympatickou a podnetnou &rtou tejto knihy je paralelné uvadzanie filo-
zofickych textov tykajucich sa preberane) problematiky. Myslime si, Ze tento postup by
sa mohol udomacnit aj v naSom prostredi. Dufame, ze pomocou tejto knthy sa znovuob-
javi vyznam filozofie pre teolégiu 1 vyznam filozofie ako takej. V tom je¢ recenzované
dielo tak pre Studentov, ako aj pre ucitel'ov prislubom a pomdckou.

Michal Chabada

Mgr. Michal Chabada
[eologicka fakulta TU
Kostolna |
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"HEGELIADA" NIELEN PRE (DOSIAI') NEZASVATENYCH

HERBERT SCHNADELBACH: Hegel zur Einfiihrung. Hamburg, Junius-Verlag 1999
193 s.

"Zvykli sme si hovorit’ o filozofii v plurali a priradovat’ ju ur¢itym autorom - teda
hovorit' o Platonovej, Kantove) ¢1 Hegelove) filozofii - a tomu zodpovedaju potom aj
pocetné Givody do tychto mnohych filozofii. Proti nazvu knihy Uvod do Hegelovej filo-
zofie by viak Hegel sam protestoval, a sice (zreyme ucelne vybdjenym) vyrokom, Ktorym
idajne reagoval na obdiv nejakej berlinskej damy zo spolo¢nosti: "Co je v mojich
knthach odo mna, to je zlé." Hegel zil eSte samozrejme v tradi¢ne) predstave, v ktorej
zotrvavali vietci filozofi pred nim, Ze totiz existuje iba jedna filozofia, Zze tato tilozotia
»ako taka« nepatri nikomu a ze mozno nanajvy$ spomenut jednothivych filozofov, Ktori




sa podielali na stavani budovy filozofie. "Ak v8ak uz raz vlozili svoje prispevky do tejto
stavby, zanechall svo) individualny pévod za sebou..." (s. 7). Tymito slovami zalina
svoju knthu Hege! zur Einfithrung uspedny autor mnohych filozofickych prac a znamy
profesor filozofie Humboldtove) univerzity v Berline Herbert Schnddelbach (1936),
ktory uz na Slovensku nie je neznamy - poznadme ho napr. zrozsiahleho rozhovoru
(Obrana filozofie in: FILOZOFIA 54 (1999), €. 4, s. 252-264). Ak by aj nazov tejto jeho
prace ako sucasti rozsiahleho projektu vydavatel'stva JUNIUS, ktoré chce takto predsta-
vovat v jednotlivych zvédzkoch vykony vyznamnych osobnosti z dejin filozofie a vedy,
mohol zvadzat’ k domnienke, Ze ide len o akysi "popularny” naért Hegelovho systému "v
kocke", nie je to tak; tento "uvod do Hegela”, - &1 vystiznejSie povedané "Hegel na
uvod" - treba totiz chapat’ skor ako velkolepy reflektivny exkurz po Hegelovom svete.
Uz v avodne) predkapitole tejto knihy (Einfiihrung als Problem) autor poukazuje
na potrebu odlienia historického cize referativneho uvodu do nejakej filozofie, ako ho
pozname z beznych vykladov, od filozofického uvodu do "historicke) filozofie", v tomto
pripade do diela G. W. F. Hegela. Preto hovori, Ze vo filozofii nesta¢i vykreslit nazory
a mySlienkovy svet konkrétneho filozofa - to by znamenalo redukovat’ filozofiu na jej
dejiny -, ale treba vzdy tiez zaujat’ postoj: "V epoche po historisticke) reflexii uz
nemdzeme ... perspektivu prve) osoby jednoducho identifikovat s kantovskym cognitio
ex principiis” (s. 11), pretoze uz nenachadzame nad¢asovy rozum, nedotknuty empiriou,
jazykom a dejinami. "To, €¢o je v zaobchadzani s historickym myslenim filozofické. tak-
to uplne zmizne v €isto historickom, ak pritom pozicia prve] osoby (das 'Ich'-Sagen)
uplne absentuje - a to podl'a moznosti v znameni 'objektivity' duchovnych vied" (s. 11):
alternativou K historickému vo filozofii uz nie je €isto racionalne, to, ¢0 pozname ako
"filozofovanie z '¢istého' rozumu", ale dialogické, teda zahrnajuce v sebe prvky histo-
rického (referativneho) a zaroven filozofického pristupu. Historické filozofie (filozofické
systémy z dejin filozofie) nechcu byt "iba kuriozitami” v akomsi archive ¢1 herbari, ale
"podla svojho vlastného zmyslu su hlasmi v mnohohlasnom diskurze, ktory nazyvame
filozofia"; chca byt vypocuté a vyzyvaji nas zaujat stanovisko. Jedine v dialogickom
zaobchadzani s historickym myslenim  mozno dosiahnut'  spojenie filozofického
s historickym™ (s. 12). Autor spristupnuje ¢itatelovi Hegelovu filozofiu v prvom rade
cez prizmu "zakladne) Spekulativne) figury hegelovského myslenia”, cez jeho dialektiku.
pricom chce poukazat' na to, ze Hegelova dialektika nie je ani nonsens, ani obskurantiz-
mus, ako to napr. tvrdil K. R. Popper (Was ist Dialektik?, 1940), ale "dokumentom
vel'kolepého, dokonale racionalneho, aj ked” vo svojom vysledku stroskotaného myslien-
kového usihia” (s. 13). Pomenovanie dévodov, pre ktoré tento velkolepy projekt strosko-
tal, nam ma pomoct pochopit, v ¢om sa mézeme v jednotlivom od Hegela mnohemu
naucit’ a poducit’, ale naopak aj to, ze vo filozofii ako celku sa od neho uc¢it nemozeme.
V prvej a druhej kapitole (Die spekulative Grundfigur a Zum Begriff der Spekula-
tion) autor predstavuje principy Hegelovej metody filozofovania, poukazuje na rozdiel
medzi "rozlisovanim" a "delenim", az napokon privadza Citatela K Hegelove) hre
s protikladmi, ktorda mala byt alternativou k epistemologickej rezignacii. Autor nam uka-
zuje, ako "sa Hegel spolu so Schellingom priznavaju Kk pozitivnemu poymu 3Spekulacie”
(s. 18), aby ju takto v obdobi po Kantovom zdrvujicom utoku na Spekulativnu metatyzi-
ku opit - a spolu s nou i metafyziku ako taki - rehabilitovali. Spekulacia vystupuje ako
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protiklad reflexie, ktora by podla Hegela nedokazala vyjadrit absoliutnu syntézu
v jednej vete. Hybnou silou pokroku vied je podl'a neho prave "Spekulativha metoda”,
vo vieobecnosti oznatovand ako dialektika, ktora v uzSom zmysle slova spocliva na
"momente" - podla svojho etymologického povodu teda predstavuje silu, ktora posuva
spekulativne myslenie vpred (s. 25-27).

V kapitole Zur Herkunft der spekulativen Grundfigur autor v kontexte sleduje
stopy a pole aplikacie "Spekulativne) metody"” z hl'adiska je) konfrontacie s inymi alter-
nativami. Kapitola sa ¢leni na Styri tematické podkapitoly: Kant, Fichte, Horderlin
a Theologie, v ktore) sledujeme stopy krestanske) teologie v Hegelovom diele, ato
z hl'adiska terminoldgie 1 obsahu, pricom tu vidime, ako u Hegela "pravda"” znamena to
isté Co "absolutne". Mozno nam tu na prvy pohlad bude chybat’ samostatna podkapitola
venovanad Schellingovi, ale ked'ze Hegelovo celé dielo je v podstate celkom prirodzene
sustavne konfrontované s nazormi tohto jeho sucasnika a do zna¢ne) miery aj hlozo-
fického "suputnika”, vystupuje Schelling v pozadi cele) exkurzie Hegelovym dielom.

V Kkapitole Phdanomenologie des Geistes nam v ramci podkapitoly Phanomenologie
autor najprv priblizuje povod a tradiciu "fenomenologie"”, ktoru dnes uz zjednodudene
rezervujeme pre filozoficky program Edmunda Husserla zo zaciatku 20. storo¢ia. Hegel
tu siaha po starSej tradicii (Johann Heinrich Lambert, Herder, Novalis a Fichte)
a v Schnddelbachovom exkurze vidime, ako ju uspedne dokdzal inkorporovat do me-
todologicke) stavby svojho diela. V dalSich podkapitolach (Bewusstsein, Erfahrung
a Das System der Erfahrung des Bewusstseins) sa Citatelovi spristupnuje Hegelov
systém takpovediac "zvnutra”, pricom sa ukazuje "Spekulativna metoda” v je) aphkacn
Hegel je tu podavany v dobovom filozofickom kontexte jednotlivych ¢asti svojho
systému, vo vztahu K svojim predchodcom 1 nasledovnikom

Aby vsak ¢itatel ziskal synteticky obraz o Hegelovom diele a) "zvonku”. v kapitole
Das Svstem najdeme tr1 tradicné "systematicke” podkapitoly: Wissenschaft der Logik,
Naturphilosophie a Philosophie des Geistes. Ked'ze "Logika ako veda e Hegelovo na)-
nepristupnejSie a najzahadnejsie dielo, pricom nie je jednoznalne jasne ani to, (o e
vlastne je) predmetom” (s. 79), mozno Hegelovu "logiku” predstavit ako vedu zaobe-
rajuca sa "logom" (Logik als Wissenschaft vom logos), v kontexte metatyziky (Logik
und Metaphysik), kde Hegelovu logiku vidime ako "systém Cist¢ho rozumu”, ako “prav
du, ktora je bez obalu o sebe a pre seba samu” (s. 89). Prave tak vSak musime neustale
pamatat na ¢isto Spekulativny charakter tejto logiky (Spekulative Logik, objektiv und
subjektiv). "Hegelov absolutny idealizmus je filozofiou absolutneho, a nie nejakou ¢is-
tou 'tedriou vyznamov' (s. 98). V ramci Hegelove) Naturphilosophie si autor vSima
najma je) "konstrukciu" a program (Begriff und Programm der Naturphilosophie), a 10
postupne | v konfrontacii s "realnou” prirodou, jej poymom (Begriff der Natur a Stufen
der Natur). V podkapitole Philosophie des Geistes Hegel defiluje v plnej sile, ¢o
priznavaju aj jeho pocetni odporcovia. "Na rozdiel od abstrakine) Logiky ako vedv
a takmer jednomysel'ne odmietnutej filozofie prirody nachadzame vo filozofii ducha ob-
sahovi rozmanitost, vdaka ktorej ju v Kkontraste s formalistickymi sklonmi
(predovietkym novokantovstva) aj nehegelovci povazovali za filozofiu atraktivou ¢ pri-
najmensom hodnu diskusie” (s. 111). V jednotlivych castiach tejto podkapitoly (Zum
Begriff des Geistes a"Geist" als "Kultur"?) autor pripravuje Citatela na vstup do




vrcholne) fazy Hegelovho diela v nasledujucej kapitole Praktische Philosophie.
Schnadelbach tu poukazuje na tradované kli3€, Ze Hegel bol "oficidlnym" ideolégom
pruskej monarchie, a snazZi sa tento gordicky uzol rozpliest’; ako realite najbliz3i obraz
Hegela predklada interpretaciu z pera Joachima Rittera Hegel und die franzosische
Revolution (1957):. je to obraz Hegela "ako konzervativneho teoretika spolo¢nosti
a Statu po politicke) a priemyselne)j revolucii”, ked'ze "Hegel bol naozaj kritikom ekono-
mického a politického liberalizmu, pri¢om nebol antiliberalny” (s. 126). Autor, od-
volavajuc sa na iné obsiahle uvody a rozbory tejto ¢asti Hegelovho diela, sa v d’'al3e;
¢asti zameriava predovidetkym na filozofiu prava (v podkapitolach Begriff des Rechtes,
Abstraktes Recht, Moralitdt a napokon Praktische Philosophie als Theorie der Sittlich-
keit”). Vyustenim exkurzu Hegelovym dielom je kapitola System und Geschichte, kde
autor cCitatelovi ukazuje, pre€o Hegelov program v kone¢nom doésledku stroskotal.
Zavere¢na kapitola ma priznacny "posthegelovsky" nazov: Este raz: Hegel na uvod
(Noch einmal: Hegel zur Einfithrung). Autor rekapituluje osud Hegelove) stavby filozo-
fie na pozadi jeho vzt'ahu ku Kantovmu systému, pri¢om poukazuje na imanentné prici-
ny jej padu &1 erdzie. Tuto kapitolu mézeme zaroven chapat’ ako hegelovski vyzvu pre
pohegelovskl epochu: ukazuje sa tu nielen defilé zastupov pokralovatelov a epigonov
vel'’kého majstra, ale je aj kritickym pohl'adom spét’ na troskach velkolepého programu,
ktory chcel byt’ vietkym, a pritom sa nakoniec "nekonal".

Hegel vkladal nadej do mladeze, pozadoval od nej odvahu k pravde. Co viak He-
cel nepovedal, resp. nechcel vidiet, moZno formulovat' takto: "V mladosti mame este
sny, dospelost’ v3ak znamena prebudenie z nich. Hegelov systém je intelektualnym
snom, z ktorého sa filozofia musela prebrat’, ked’ dospela." (s. 166)

Schnéddelbachov exkurz Hegelovym dielom zaujme iste nejedného filozofujuceho
¢itatel'a, ale rovnako mozno tiato knihu odporucit’ i1 "profesionalne” filozofujicim - tento
exkurz je totiz pravou "hegeliadou" - a to nielen pre (dosial’) nezasvétenych.

Peter Zigman
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