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O INTERPRETACII Z POHEADU FILOZOFIE JAZYKA

Je vSeobecne akceptovanym faktom, ze cielom interpretacie Jje spristupnit’ zmysel
interpretovaného objektu, nech uZ ide o interpretaciu umeleckého textu. umeleckého
diela, gesta. Cinnosti, ritudlu, historického pramena. o interpretiaciu akéhokol'vek znaku
a vypovede a pod. Rozmanitymi aspektmi interpretacie, je) vztahom ku komunikacii.
otazkami jej objektivnosti a platnosti, vyznamom a zmyslom interpretovaného objektu,
intencionalistickymi a instituciondlnymi koncepciami vyznamu, pragmatickou séman-
tickou distinkciou, vztahom medzi epistemologickymi a psychologickymi ¢rtami chapa-
nia. vztahom medzi fiktivnvm a realnym diskurzom. problémom pravdy vo fiktivhveh
diskurzoch atd’. sa zaoberal medzinarodny workshop s nazvom lnterpretation in Philo-
sophy and Literary Theory, Ktory sa konal v diioch 4. a 5. decembra vo Villa Lanne
v Prahe. Na stretnuti, Ktoré zorganizoval P. Kotatko. sa zucastnili prispievateha
z Danska. Ceskej republiky, Norska. Velkej Britanie, Svédska a Turecka Prispevky.
Ktore tu odzneli, mozno rozdelit na dve skupiny: zatial' ¢o prva skupina snovala
vystupenia orientované na problematiku Interpretacie  z pohladu filozofie jazvka
a prezentovane state rozvijali pristupy etablované D. Davidsonom. P. Gricom. P STHE
chom, druha skupina prispevkov sa zamerala na aplikacie v rovine literarnej vedy.

L. Tondl analyzoval podmienky a tlohu akceptacie, racionalneho presvedéenia so
zretelom na model ako artefakt s komunikacnou funkciou (Message Acceptance and
Rational Belief). Problému transmisie zmyslu. Jeho identifikaciou a moznostami predi-
Kovania v procese interpretacie sa venoval A Gravhing (Transferring Senses ldentifica
tion and  Predication in  Interpretation). P. Pagin prezentoval hladisho urc¢ujuce
podmienky uspesnej komunikacie (When does Communication Succced ') 4 I3 Smith
predlozil cele spektrum problémov spojenveh s lingvistickou interpretaciou vy poyede
atextu (evidencia. alternativne interpretacie recovyeh aktov, doslovny  a nepriamn
viznam, doxasticke a inferen¢né uplatnenie principu ustretovosti, centralna uloha rete
rencie a je) dva druhy - P. Geach a G. Evans) na podklade rozlisema medzr psycholo
gickymi a epistemologickvmi  strankami chapania v prispevku  Speakers  and
Imierpreters: the Psychology and Epistemology of Understanding

Pokus spochybnit’ naroky komunikacie. ktora predpoklada medzi svojimi aktérmi
vySSiu arovent myslienkovej kapacity, predlozila K. Gluer-Pagin na priklade autizmu
v prispevku How much Interpretation Jor Communication’ The Case Jfrom Autism.
Pripisovaniu moralnych sudov a zdrojom ich kognitivneho obsahu sa venoval F. Teres-
man v prispevku Arutributing Moral Judgment. B. Ramberg rozvijal nazor o paralelach
medzi Rortym a Gadamerom v otazke povahy a funkcii konverzacie (Trving 1o Have
a Conversation: on Rorty and Gadamer and Reason). Otazkami typologie literarne) in-
terpretacie. fiktivnost'ou a kritikou D. Lewisa. Interpretaciou umeleckého artefaktu.
pomerom interpretacie a dezinterpretacie dramatického diela boli venovane vystupenia
5. Carlshamreho (Types of Literary Interpretation), G. Rossholma (Fictionality), P. Li-
vingstona (Pentimento: a Problem Jor Hypothetical Intentionalism). ] Gajdosa
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(Towards Interpretation and Desinterpretation) a M. Pokorného (/nterpretation of Li-
rerature: Some Basic Issues). Vystipenie organizatora podujatia P. Kot'atka asi naj-
lepsic demonstrovalo zamery podujatia. Jeho prispevok The (i)Relevance of the Author's
Intentions tematizoval niektoré parametre literarneho textu a identifikoval ich napro-
tivky v prirodzenej komunikacii, pricom Kotétko rozlisil alternativne verzie principu
astretovosti (konvencionalistickd, umiernent a silnG intencionalisticki formu a ich de-
viantné odrody).

Stretnutie sa nieslo uz tradi¢ne v pracovnej atmosfére, po kazdom vystupeni sa
rozpridila ziva diskusia a polemiky pokracovali aj v kuloaroch po skoncéeni nabitého
programu. Pracovny workshop vytvoril dobry predpoklad pre koordinaciu zamy3l'aného
projektu o interpretacii vo filozofii a literarnej vede medzi Oddelenim filozofie jazyka
2 filozofie vedy Filosofického Gstavu AV CR s uz realizovanym analogickym projektom
Stokholmskej univerzity apre jeho doplnenie o $ir$i medzinarodny tim spolupra-
covnikov. Na pozadi spoluprace, ktorej kontury sa uspe3ne Crtaju, sa mozno podari pre-
mostit’ vvklady umenia a prostriedky analytickej filozofie jazyka tak, aby sa vrhlo nové
svetlo na my3lienku Juliana Barnesa, ze " umenie je zrozumitel'ne, kym o Zivote to ne-

plati”.
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