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The  paper aims at  the explanation of the author's personalistic­evolutionary onto­
logy by means o f  postmodern philosophy. This philosophy brought him to a binary 
understanding of  reality  as  the  reality  in  the  frame of the ontological  structure on 
one hand and the reality transcending this frame on  the other hand  The paper also 
gives an outline of the methodology of the historical  transcendence of postmoder­
nity, as well  as evry postmodern  plurality.  Every ontological  and  cultural  unit has 
its  own  representative  personal  ground.  It  is  the  selftranscendence. which  makes 
the selťídcntiťícation of these units possible and  by means o f  which  they approach 
the transcendent, teandric horison. There  is  a variety of understanding this horison 
in  various cultures. Their convergence to  it  is  of  hie  et  nunc  character, the accep­
tance of this horison being its condition. 

Real i ta   ­  a s poň  taká ,   s akou  s a  s t r e t ávame  v j e j  kozmicke j  d imenz i i   ­  s a  v y z n a č u j e  
vý razne  he t e rogénnou   š t ruk túrou ,  k to r e j  ent i ty  ( r o zume j  v las tné   r eá lne  s ú cn a )  dos iah l i  
roz l ičný  vvvo j ový  s tupeň .  V  dôs l edku  t o h o  ex i s tu jú  v kval i ta t ívne  rozd ie lnych  v z t a h o c h  
k okol iu .  N i ek to r é  ent i ty ,  a k o  napr ík lad  e l emen ty  hmo ty ,  a t ómy ,  mo leku ly ,  a k o  a j  n a j ­
nižšie   o rgan i zmy ,   sú   u r čované   t a kme r   výh radne   p ros t r edn íc tvom  vonka j š í ch  vzťahov ,  
iné  enti ty,   s vyš šou   komplex i t ou   a vnú to rnou  o rgan izác iou ,  a k o  napr ík lad   vyšš ie  o r g a ­
n i zmy   a o sob i t ne   č lovek ,   sú   v  men š e j   mie re   u r čované   zvonku   a naopak ,   sú  s c hopné  
u r čovať  s vo j e  oko l i e  s amy  a d áv a ť  m u  svo ju  t v á rno s t .  Mie r a  toho ,  nakoi  k o  n e j a k á  ent i ta  
u r ču j e  d r uh é   ent i ty   a  nie  j e   n imi   u rčovaná ,  j e   vý znamnou   on to log ickou   v la s tnosťou  
a b u d eme  j u  n a zývať  on to log i cká  a u t o n ómno s ť  ( [1 ] ,  247 ) .  

Z i s ť u j eme   v ý z n amné   rozd ie ly   v  on to log icke j   au tonómnos t i   medz i   ž i vými  
a  než ivými   en t i t ami .  Ž i v é  ent i ty  m a j ú  u ž  vlas tnú  individual i tu ,   k to rá  s a  u d r ž u j e  b io lo ­
g icko­soc iá lnou  dynam i ckou  r ovnováhou  medz i  nimi   a  ich  oko l ím ,  č o  umo ž ň u j e  a j  ich 
p re t rvávan ie  v ž ivo te .   I p r e  ľudské  ent i ty  pla t ia  t ie to  zákoni tos t i .  N o  navyše  p o z o r u j eme  
u nich vyšš í  s tupeň  on to log i cke j  au tonómnos t i ,  k torý  s a  p r e j a vu j e  v  t om ,  ž e   tieto  entity 
neurčujú  len  svoje  okolie,  ale  do  určitej  miery  určujú  aj  samy  seha.  Tá to  nova  ontolo­
g i cká  kval i ta  d a n á  s eb au r čovan ím  ľud ske j  ent i ty  v ed i e  k t omu ,  ž e  č l ovek  z n evyhnu tno s ­
ti  s vo j e j  on to log i cke j  au tonómnos t i   s t vá rňu j e  p r í rodu   n a  s vo j  ob raz ,   t . j .   t vo i í   si  n o v é  
p ros t red ie  p r e  s v o j  ž ivot ,  k to ré  n a z ýv ame  kul túrou .  Kva l i t a  on to log i cke j  au tonómnos t i  
č l oveka  s a  p r e j a vu j e  i sm e r om  dovnú t r a ,  v  s chopnos t i  j e h o  re f lex ie ,  s eba re f l ex ie ,  a ž  s e ­
bauvedomen i a .  V i d i e ť  t o  v o  vy š š e j  kva l i te   individual i ty  č loveka ,  v ď a k a  k t o r e j  č l ov ek  
nie len  z akú š a  s vo j  ž ivo t   v j e h o  j ed inečnos t i ,  a l e  a j  ž ivot   v  pospol i tos t i ,   k t o r e j  j e  t i e ž  
súčasťou   Táto  nová  kvalita  každej  individuality  človeka  sa  v  dejinách  európskeho 
myslenia  nazýva  personálnosť  ([ 2 ] ,   51­68) .   Č l ovek  t eda  n i e j e  len  i nd iv íduum,  a l e  a j  
o s o b a ,   č ím   s a   vý r a zne   od l i š u j e   o d   on to log ický   men e j   a u t onómnych   ent í t .   A k  
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c i e ľ a v edome   a o r g an i cky  r o zv í j a  t ú t o  kval i tu   v  s o c i á l nom   a ku l t ú r nom  ž ivo t e ,  s t á v a  s a  

o sobno sťou .  
Z  uv ed en ého  t e d a  vyp lýva ,  ž e  č l o v ek  j e  ­  a s p oň  n a  z ák l ad e  d o t e r a j š i e ho  s t avu  p o ­

zna tkov  ­ v o  v e sm í r e  en t i tou  s n a j vy š š ou  on t o l og i ckou  a u t o nómno s ťou .  By t i e  t e j t o  en t i ty  
j e  o s o b n é   a n a j vy š š ou   kva l i t ou   j e ho   ind iv iduá lnos t i   je   p e r soná lnosť .   O b j a v e n i e   p e r ­
soná lnych  ent í t   v  š t ruk tú re  k o zm i c k e j  rea l i ty  j e ,  z d á  sa ,  n a j vy š š ím  s t u p ňom  j e j  evo lúc i e .  
Väč š i na  a n t r opo l ógov  s a  p r i k l áňa   k n á zo ru ,  ž e  ďa l š í  v ývo j ,  p o k i a ľ  s a  b u d e  up l a t ňova t  
v poz i t í vnom  zmys l e ,  p o v e d i e   k p r eh lbovan iu   pe r soná lnos t i  j e dno t l i v ý ch   ľudí   i c e l ých  
pe r soná lnych   pospo l i tos t í   ( roz l i čných   spo ločens t i ev ) .   P o   mn o h ý c h   t á p an i a ch  
a  n e zda roch  s a  u tvor í  o s obno s t ná  c iv i l i zác ia   s d om inanc i ou  v z á j omn é h o  p o r o z umen i a ,  
to l e ranc ie ,  sp ravod l ivos t i ,  so l idar i ty   a  lásky ( [3] ,   181­184) .  N o  o t v o r e n á  j e  a j  d r u h á  a l ­
te rna t íva ,   a l t e rna t íva   n ega t í vneho   vývo j a ,   tzv .   invo lúc ie ,   k e ď   č l o v ek   n a   s v o j e j  c e s t e  
k  s ebau rčen iu  z lyháva ,  v y p r á z d ňu j e  s a  j e h o  infer ior i ta  a s t áva  s a  o b e ť o u  n ím  vy t vo r en e j  
pseudoc iv i l i zác ié .  V i a c e r í  a n t r opo l ógov i a  v  Spo j e ný ch  š tá toch  s a  d omn i e v a j ú  [4] ,  ž e  t o  
b u d e  t zv .  hype rb i o l og i cká  t e chno l og i cká  c iv i l izác ia .  Č l o v e k  s a   v  n e j  s t a n e   ­  a s poň   v o  
vý r azne  p r e v l á d a j ú c e j  soc i á l ne j  v z o r k e   ­  " imbec i l om"  ž i j ú c im   v  z a j a t í  t e c hno l og i c k e j  
a  i n f o rmačne j   c iv i l i zác ie   s po t l a č enou ,   a ž   s p r epadnu t ou   p e r s oná lno sťou   U  t o h t o  
č l oveka  s a  vyt ra t í   ­  p o v e d a n é  spo lu   s P a u l om  T i l l i chom  ­ j e h o  t ret ia  d imenz i a ,  "d imen­
z ia   hĺbky",   v  k to r e j  s a  m u  o d k r ý v a  n e p odm i e n e n é  Byt ie .   P r e j a vy  t a k é h o  n eg a t í v n eho  
f o rmovan i a  " dvo j d imenz i á l n eho  č l ov eka "  (t . j .  č l oveka  o r i e n t ovaného   len n a  b i o l og i ckú  
a  soc iá lnu  ob l a s ť )  n a c h á d z ame  v n a š e j  c ivi l izáci i  a j  v g l o b á l n om  me r ad l e .  Z d á  sa ,  ž e  n a ­
p r i ek   t omu   s tá le   e š t e   p r ev l áda   ideál   t r o j d imenz i oná l n eho   č l oveka ,   u v e d ome l e  
z dokon a ľ u j ú c e ho  v las tnú   p e r s oná l no s ť   i p e r soná lnosť  d r uhých .  D r ám a  de j í n  p o k r a č u j e  
p red  n a š ím  z r a kom ,  n o   i m y  s am i  s m e  d e j i s k om  te j to  d r ámy .  V š e t k o  b u d e  záv i s i e t   o d  
t oho .  a k o  č l ovek  b u d e  up l a t ňovať  s vo j u  s l obodu .  

N a  z ák l ade  t oho ,  č o  sm e  uv ied l i  vyšš ie ,  m ô ž em e  t eda  konš t a tovať ,  že  ak tuá lny  s tav  
evo lúc i e  rea l i ty  j e  t aký ,  ž e  n a  j e j  v r cho l e  pô sob i a  p e r soná lne  ent i ty ,   v k to rých  akob>  s.i 
dov ŕ š i l o   sme rovan i e   evo lúc i e ,   a d omn i e v am   sa ,   ž e   a j   ce lú   real i tu   t r eba   p r edno s t n e  
s k úmať   c e z   t en t o   p e r s oná lny   f e nomén .   Dom in an t ným   h l a d i s k om   by   t e d a  m a l o   bvt  
h ľad i sko  up l a t ňované  c e z  p r i zmu   pospol i tos t í .   Dovo l ím   si  p r ed s a   len  p ř i p omenu t  ,  že  
t i e to  pospol i tos t i  n emo ž n o  c h á p a ť  a k o  ex i s t u j úce  n a d  os t a tnou  rea l i tou ,  a le  tak,  ž e  sú   j e j  
súčasťou ,  b a  a ž  j e j  n a j v l a s t n e j š ím  j a d r om .  Pospol i tos t i   sú   v d e j i n á ch  roz l i čných   ku l tu r  
v e ľm i   r ozman i t é .   R ô z no r o d á   p lu ra l i t a   pospo l i t o s t í   vy t vá r a   z ak l ad   p r e   p lura l i tu   pe r ­
spek t ív  v n íman i a  p lu ra l i t ne j  rea l i ty ,  k t o r e j  i n t e rp re tu júcou  s ú č a s t o u  sú  p r á v e  p e i s o n á l n e  
ent i ty .  A k o  j e  z n áme ,  p r á v e  s ú č a sn á  p o s tmod e r n á  f i l ozo f i a  s a  d o vo l á v a  a u t onómnos t i  
a pr ior i ty  t e j t o  p lura l i ty .  T á t o  p o ž i a d a vk a  j e  za i s t e  o p r á v n en á  a n e t ýka  s a  p o d ľ a  m ň a  len 
plura l i ty  ku l t ú r   a  ich p o zn áv a j ú c i c h  pe r spek t ív ,  a l e  a j  p lura l i ty  s amo t ný ch  ent í t   rea l i ty ,  
p r i čom ' sku točne  n a j v l a s t n e j š ím  no s i t e ľ om  t e j t o  p lura l i ty  s ú  p e r s oná l n e  en t i ty .  

T o t o   dô l ež i t é   z i s ten ie ,   k t o r é   s a   inak   v o   v šeobecnos t i   p r i j íma ,   m a   p r i v i ed l o  
k p r a covne j  hypo t é ze ,   ž e  p r á v e  pe r soná lno ­en t i t a t í vna   š t ruk tú ra   rea l i ty  j e  t o u   on t o l o ­
g ickou  o s novou ,  n a  k t o r e j  t r e b a  s t avať  ce l é  j e j  p o s tmode r n ě  chápan i e ,   a ž e  p r á v e  t á t o  
š t ruk túra  j e  t ým  b a z á l n ym  "on to l og i ckým t e x t om" ,  c e z  k to rý  m ô ž em e  d e š i f r o v a t  c e lu  r e ­
al i tu .  U ž  pr i  f o rmu l ovan í  t e j t o  hypo t é zy  p o v a ž u j em  z a  po t r ebné  z d ô r a zm t   t o ,  ž e  p lu ra l i ­
ta   real i ty   i p lu ra l i t a   ku l t ú r   n emô ž e   b y ť   r ad iká lnou   p lura l i tou   v zmy s l e   o n t o l og i c k ého  
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ind iv idua l izmu (poz r i  u ž  on to lóg iu  V .  O c c ama ) ,  v k to re j  ind iv íduá  n em a j ú  n a v z á j om  nič  
spo ločné ,   a l e  j e  z a l o ž en á  p r á v e  n a  dominanc i i   p la tnost i   pe r soná lnych   entí t .  J e  t o  t e d a  
plural i ta   konš t i t uovaná   len  s u rč i tou   mie rou   ind iv iduá lne j   au t onómnos t i   j e j   p r vkov .  
P ravda ,   urč i tá  m i e r a  rad iká lnos t i   t e j t o  p lura l i ty   tu  ex i s tu je .  N i e l e n ž e  k a ž d á  p e r s oná l n a  
ent i ta  j e  n e r edukova t e ľn á  n a  inú,  a l e  ž i a dna  pe r soná lna  en t i t a  s a  n e d á  ani  p r ev i e s ť  n a  n e ­
j a k ý  un ive rzá lny  p e r soná l ny  k ód ,  k t o rý  b y  n a  vyš še j  vývo jove j ,  a t ým  a j  by to s tne j  ú rovn i  
zahŕňa l  p e r s oná l n e  k ó d y  vše tkých   ľudí .  T e d a  homo  universalis  v k o zm i ck e j  rea l i te  n e ­
ex i s tu je .   N emoh o l   b y   v š ak   v n e j   ex i s t ovať   a k o   on to log i cký   v ývo j o vý   p r i nc íp   un i ­
ve r zá lneho  č l oveka  p odobn e ,  a k o  ex i s t u j e  an t rop i cký  p r i nc íp?  T á t o  o t á zka  b u d e  c e s t ou  
ďa l š i eho  n á š h o  s kúman i a .  V  sme r e  poz i t í vne  u sku t o čňovaného  vývo j a  v zmys l e  na ra s t a ­
nia pe r sona l i zác i e  s a  up l a t ňu j e  o p a č n á  t endenc i a :  Č ím  j e  p e r soná lna  pospo l i t o s ť  d o k o ­
na le j š ia ,   t ým   väč šm i   a  vý razne j š i e   s a   po t v r d zu j ú  j e j  č l enov ia   v o   s vo j e j  j e d i nečnos t i ,  
a  tým a j  v o  s v o j e j  inakost i   voč i  o s t a t ným j e j  č l enom.  P r avda ,  t á to  t é z a  p r e s t áva  p l a t i ť  
v p r í p ade   invo lúc ie  ľud ske j  spo ločnos t i ,   a t ým  a j  j e j  č l enov ,  k e ď  v dô s l edku   " p r e p adá ­
van ia  pe r soná lnos t i "   ľudských   indivíduí ,  t .j .  vy t rácan í  a  sa   ich  inter ior i ty   a duchovnos t i ,  
d o ch ád z a   k r o zpadu  pospo l i tos t í  s p o j e n ému   s  ind iv idua l i začnou  seg regác iou  j e j  č l enov ,  
č ím   sa   na rúša  m i e r a   p lura l i ty   a d o c h ád z a   k  r ad iká lne j  p lura l i te   indivíduí .  T e n t o  ú p a d ­
kový   s t av   s a   p r e j a v u j e   v úp l n e j   separác i i   a ž   v nezmie r i t e ľných   an t agon i zmoch   ku l tú r  
a n apokon  a j   rea l i ta  s am a  s a  t ými to  s epa rovanými  sub j ek t ami  abs t r ak tne  po znáva  a k o  r a ­
d iká lna   p lura l i ta   ind iv iduá lnych   entí t .   Up l a tňovan i e   t e j t o   r eg res ívne j   t endenc ie ,   k t o r é  
v ed i e  k na rúšan iu  pospol i tos t í ,  a t ým  a j  vše tkých  leg i t imných  plural í t ,  n a zýv am  p lura l i z ­
mom .   T e n t o  s v o j  nač r tnu tý   po s t o j  n a zýv am   p o s tmode rny   on to l og i cký   ex i s tenc ia l i z ­
mus .  

P r e j d em  t e r a z   k ana l ýze  c h ápan i a  plural i ty ,  j e j  ind iv iduá lnych  j e d no t i e k   i vyšš ích  
ce lkov .   V ý z n amný   teore t ik   po s tmode rny ,   a k o   a j   f i l ozo f i e   p o s tmode r ny   W .   We l s c h  
poukáza l  n a  na ra s t a júc i  v ý z n am  f e n oménu  plura l i ty   v po s tmode r n e  t ými to  s lovami :   "... 
s tala   sa   rozman i t e j š i a   a p ren ikave j š i a .  Vzras ta l a   ex t enz ívne   a  in tenz ívne .  N a t o ľ ko ,   ž e  
do š l o  ku   kva l i t a t ívnemu  skoku . "  ( [4] ,   162)   Kval i ta t ívny   skok   v chápan í  p lura l i ty   t r eba  
v id ieť  p r edovše t kým   v t om ,  ž e  plural i ta  s a  u ž  n e chápe  a k o  nevyhnu tný  momen t  d i a l ek ­
t i ckého  vývo j a   k vy š š e j  j e d no t e ,  a k o  t o  pos tu lova l  a r c ikn i eža  mys l en i a  mod e r n y  Hege l .  
a l e  j e   n i eč ím  s amos t a t ným,  j e  t o   n i č ím   nep r ekona t e ľný   pól ,   ktorý'  v ž d y   b u d e   s t á ť  
v kont rapoz íc i i   ku   k a žde j   mo ž n e j  j e d no t e ,   k to rá   m á   v ž d y   p r e chodný   cha rak t e r   " n a  
ces te" .  Pý t am  sa ,  v dô s l e dku  č o h o  do š l o  k t e j t o  r ad iká lne j  zm e n e  ch ápan i a ?  Z r e jm e  k n e j  
doš lo  o k r em   iného  a j   v dô s l edku  u v edomen i a  si  v ý z n amného  pos t aven i a  pe r soná lnych  
pospol i tos t í   v  š t ruk túre  real i ty .  V e ď  k d e  väč šmi  a k o  v  ich p r í p ade  plat í ,  ž e  v ý v o j om  p o ­
spol i tos t í  ne s t r áca jú  s vo j u   ident i tu   ich č l enov ia ,   " ne rozpúš ťa j ú "  s a   v t ý ch t o  pospo l i t o s ­
t iach ,  a le  n aopak ,  po t v r d zu j ú  a p r e h l bu j ú  s a  v o  s vo j e j  ident i te?  A o b d o b n e  t o  plat í  a j  pr i  
r ozvo j i   kul túr .  Č ím  j e  ku l tú ra   vyv inu te j š i a   a o tvo rene j š i a  voč i   d r u h ým  ku l t ú r am,  t ým  
väčšmi  s a  p o t v r d zu j e  v o  s v o j e j  j ed i nečnos t i   a  identi te .  N a o p a k ,  c h ápan i e  mod e r n y  b o l o  
vlastne  z a l ožené  n a  c h ápan í   r ad iká lne j   ind iv idual izác ie .   A  p o d ľ a  m ň a  j e  t o  p r á v e   r e ­
g res ívny   p ohyb ,   k t o rý   m ô ž e   v i e s ť   a ž   k s t ra te   a u t onómi e   a  identi ty  ind iv ídua  
(nac iona l i zmus ,  soc i a l i zmus ,  g loba l i zmus ) .   Pr i   t a k om to  nega t í vnom vyús ten í  j e  mo ž n á  
ka tas t ro f i cká  ve r z i a  koncep t u  po s tmode r ny  (P .  S lo te rd i jk ,  E .  M .  C io r an ,  J .  Baudr i l l a rd  
a  i.)  ( [5 ] ,   163),   v k t o r om   s a   p r ed s t avu j e   n o v á   roman t ika ,   n o   b e z   n áde j e .   Z r u š en i e  
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j e dného   a ce lku   s a   to t i ž   v ň om  ber i e  do s l ova   a de f in i t ívne .  P r e t o  a j  t í to  j e j  f i l ozo f i  o ­
p i su jú  zmnožen i e  a k o  z rušen ie ,  vy tvá ran ie  ind i fe renc ie  a  ka t a s t ro fu .  

Op t imá lny  v ývo j  po s tmode rných   plural í t   s a  v š ak  n e z h o du j e  an i   s  ho l i s t i ckou   ve r ­
z iou,   l ebo   i vše tky   jej  m o ž n é  ce lky  sú   v ž d y  pa r t iku lá rně   a  plural i ta   p e r soná lnych   entí t  
ani  p lural i ta  pe r soná lnych   pospo l i tos t í   a ku l tú r  n emô ž e  b y ť  b e z o  zvyšku   ich  s úča s ťou .  
Ich  p r e chodná   legi t imi ta  s po č í v a  p r á v e   v t om ,  ž e  sú   v opoz íc i i   k  n im.  N a  j e d n e j  s t r ane  
m o ž n o   spo lu   s We l s c h om   konš t a tovať ,   ž e   "pok roč i l é   p o s tmode r n ě   f o rmovan i e  j e  
zv láš tnym s p ô s o b om  z ame r a n é  n a  e f ek t y  komp lexnos t i  p lura l i ty  ( [5 ] ,   165)" ,  n o  na  d r u ­
h e j   s t r ane   t i e ž   n e s l o bodno   z abúda ť ,   ž e   t aký to   k omp l e x   plura l i ty   m á   m n o h o   p odôb .  
Neex i s t u j e  t e d a  j eden  op t imá lny  komp l ex ,  a l e  o p ä ť  p lura l i ta  t akých to  k omp l e xov .  

Po s tmode r n á  mn o h o s ť  to t i ž  p o d ľ a  We l s c h a  "... p r e k r a ču j e  pa r a l e lnosť  a p r e k r a č u j e  
a j   s amo t n é   vyhro t en i e   a umocnen i e   plura l i ty .   P r e k r a ču j e  h o   v sm e r e   ir i tácie,   n a j p r v  
zmys lu   mnohoznačno s t i   a nakon i ec ,   a t o   p r edovše t kým ,   v zmys l e   neuchop i t e ľnos t i . "  
A ďa l e j :  "V i a cn á sobné  kódovan i e   v j edno t l i vos t i a ch   a n euchop i t e ľno s ť  v c e l k u  tu  našl i  
e l emen tá rnu   f o rmu l á c i u   ( [5 ] ,   167)".   T e d a   n ie   ž eby   sa   v p o s tmode r nom   mys l en í   ruši l  
ce lok .  Z d ô r a z ň u j e  s a  v š ak   to ,  ž e   t en to  c e l ok  j e  nad   k a ž dým   k omp l e x om   š t ruk túr ,   má 
leda  charakter  neuchopitelného  horizontu  či horizontu neuchopiteľnosti  ([41,  168). 

Po s tmode rné  chápan i e  m a  t a k t o  p r iv i ed lo   k z á s adne  p o d v o j n ému  chápan i u   real i ty ,  
ku   k to r ému   s om   s a   dop r acova l   a j   z  iných  hľad í sk   ( [6 ] ,   160­162) .   ( J e   t o   n a jm ä  m o j e  
chápan i e   z á s adne j   podvo jno s t i   reali ty,   t.j.  a k o   real i ty  v supe r š t ruk tú re  j e j   n a j ob s i ah ­
le j š ieho  sy s t ému   a  real i ty a k o  t r an s sy s t émového  oko l i a  t oh to  sy s t ému . )  N a   j edne j  s t r ane  
sú  to   r o zman i t é   k omp l exy   v  ich  mnoho r a k e j   uspor i adanos t i ,   n o   na   d r u h e j   s t r ane   je j  
nadš t ruk turá lny  neuchop i t e ľný  hor izon t .  Dokonc a  t á to  z á s adná  podvo jno s t   je  p r í t omná  
v kul túrach ,   n ábožens tvách ,   b a   a j   v s amo tne j   f i lozof i i ,   F i lozof ia   o s t ane   s ama   s ebou  
a  s c hopná  ďa l š i e ho  r o zvo j a   len  v tedy ,  k e ď  b u d e  ex is tova t   a  rozví ja l   sa   \  b i po l a r nom  
napät í   s v o j h o   š t ruk tu rá lneho   sc ien t i s tného   pó lu ,   ktorý  je  n e sm ie rne   r o /m a n i i \ .  
a  neš t ruk tu rá lneho  s ap i enc i á l neho  pó lu  ([51,  168), ktoiý  je neuchop i t e lný   a o t v a i a  sa  ta­
jomstvu ,  n o  p r ed sa  m á  cha r ak t e r  z ák l adného  hor izon tu  po rozumen i a ,  b e /  k t o r ého  f i lozo­
fia p res t áva  b y ť  f i l ozo f iou .  Pre to   je n eza s t up i t e l nou  ú lohou   f i l ozo f i e  "...  udrža t   bde lú  
skúsenosť   neš t ruk tú rovaného ,   pr ipus t iť   nemys l i t eľné ,   v yda ť   s v edec t vo   uda los t i "   ( | 5 j .  

169). 
V  t om t o  sme r e  p o r o zumen i a  mys l en i a  mod e r n )   sa  ube rá  a j  t zv  t r ansmodernv   pos t ­

mode r n i zmu s   R .   S p a emana ,   n a zývaný   t i e ž   e senc ia l i s t i cký   p o s tmode rn i zmus   ( [7 ] ,  
19­40).   S p a eman   si  u v e domu j e ,   ž e   d o   p r í t omného   s tavu  mys l en i a   t r eba   v ýb e r o vo  
zah ŕňať   vše tky  poz i t í vne  z i sky   z minulos t i .  N a  t om t o  z ák l ade  m o ž n o  vvtvára t   a j  op t i ­
mis t ické  p r og r amy ,  n o  m o ž n o  ich p r e  budúcno s t  ponúka t   len a k o  p r e f e r enc i e  či p i e t e i o ­
vané   a l ternat ívy .   N o   n a   d r u h e j   s t r ane   "...  ab so lú tna   r ô zno rodo s ť   n e umo ž ň u j e  
komun ikác iu ,  a t e d a  v p r í p ade  konf l ik tu  p on e ch áv a  m i e s t o  len  praxi  t e roru   ­  t en to  mot ív  
t r eba  b r a ť  v á žne   a v y r ovna ť  s a  s n í m .  In tegra t ívne  momen t )   sú   nevyhnu tne ,  n o  s j a s n e  

vybudovanou  o b r a nou  p r ed  to t a l i zác iou"  ( [7 ] ,  20 ) .  
V r á ťme  sa  však   k p r ob l ému  pe r soná l n eho  f e noménu  po s tmode r n e j  mnohos t i .  M o j e  

chápan i e  p o d po r u j e  a j  výk lad  Dan ie l a  J.  Adamsa ,  k to rý  up l a tnen ím Lyo t a rdove j  m e t o d \  
dekonš t rukc ie  na  real i tu  ( [8 ] ,  9 )  dospe l   k záve ru ,  ž e  z a  t kan ivo  v z ť ahov  m o ž n o  p ov a žo ­
va ť  nielen  text ,  a l e  a j  s amo tnú   real i tu.  Rea l i t a  s a  t ak to  d á  n a j adekvá tne j š i e  uchopi t   c e z  
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t k an ivo  pe r soná lnych  v z ť a hov  (t . j .  r eá lnych  v z ť ahov  medz i  pe r soná lnymi  en t i t ami ,  k t o r é  
u r ču jú  n ie len  v ý z n am  pe r soná lne j  s f é ry  real i ty ,  a l e  a j  real i ty  a k o  ce lku . )  Rea l i t a  o s e b e  
m á  skry tý  význam .  M á  v š ak  mn o h o  ak tuá lnych  v ý zn amov  p r e  roz l i čné  p e r soná l n e  p o ­
spol i tos t i .  T e d a  rea l i ta  p o d ľ a  n e h o  n em á  j e d i n ý  z ák l adný  vý znam  p re  nás .   A  t ak  me t a f y ­
z i cká  ob jek t iv i t a  j e  d a n á  len  sp ro s t r edkovane  c e z  soc io log ickú  sub jek t iv i tu .  V n e j  m a j ú  
r ozhodu júc i  z á s t o j  o s o by   a  ich  v z á j omn é  vzťahy ,  k to r é  sú   súča sťou  š i r še j  on t o l og i cke j  
i soc io log i cke j  ma t r i ce .  A  op ä ť ,  p ok i a ľ  ide   o  f i l ozo f iu ,  t á to  s a  m á  p o d ľ a  n e h o  n a j e d n e j  
s t rane  v y j a d r ov a ť  v ž d y  p ros t r i edkami  s vo j e j  kul túry ,  n o  n a  d r u h e j  s t r ane  s a  m á  z b av i ť  
roz l i čných   reš t r ik t ívnych  f i lozof i í ,  k to ré  zas t i e ra jú  p oh ľ a d  n a  n ep r edme t ný  un ive rzá lny  
horizont.   Tento  horizont  v perspektíve  zjednocuje  všetky  pohľady  a pomáha  prekonať 
každú  podobu  postmodernizmu.  T r e b a  t e d a   ísť ce s tou  o d   plura l i ty  pa r t i ku l a r i zmov  p o ­
s t upným  o tvá r an ím   un ive r zá lneho  hor i zon tu   a c e z  kon tex tuá lne  p o r o zumen i a   p lura l i ty  
reali ty,  o sob i t ne   real i ty  o sôb ,   k  real i te   v j e j  ce los tnos t i   a  un iverzá lnos t i ,   k to rá   však  m á  
ne sp redme tn i t e ľný  a neuchop i t e ľný  cha rak te r  hor izon tu .  

P o dobn e  a j  I. Do l e j š ová  ([9J,  8 1 ­ 83 )  z dô r a zňu j e ,  ž e  real i tu m o ž n o  in te rp re tovať  len 
z pe r spek t ívy  u rč i t e j  pospol i tos t i ,  k torá  j e  ku l t ú rnode j i nne  podmienená .  S o t á zkou ,  č o  j e  
p ravda ,  zmyse l   a ob jek t iv i t a  sve ta ,  ú zko  súvis í   to,  a k o  sa   t ie to  z ák l adné  f i l ozo f i cké  k a ­
tegór ie   ž i jú   a p r e zen tu j ú   v n e j a k e j   pospol i tos t i .   I real i ta   m á   plural i tu   t akých to   p re ­
zentáci í .  Z d ô r a z ň u j em ,  ž e  t e n t o  koncep t  n ie  j e  re lat ivis t ický,  n e z av r hu j e  koncep t  real i ty  
o s ebe ,  a l e   len z dô r a zňu j e ,  ž e  m á  zmyse l   len  v modo ch  kon tex tuá lnych   prezentác i í .  A k  
by  s m e  sa  pr ikloni l i   k akémus i  on to log i ckému  re la t iv izmu,   tak  by  o p ä ť  išlo  len  o j e d e n  
z me t ap r í behov .  U k a z u j e  sa  t eda .  ž e  o t ázku  byt ia  t r eba  k lásť  zvnú t r a  k a ž d e j  pospol i tos t i ,  
k to re j  on to log ickou  p odm i e nkou  j e  p r áve  uvedený  pe r soná lny  f e nomén .  

N a  z á v e r  sa   na  z ák l ade  t oho ,  č o  s om  poveda l ,  pokús im   sa  nač r tnúť  me todo lóg i u  
t r anscendovan ia   po s tmode rny   a k a žd ého   po s tmode r n ého   p lu ra l i zmu.   M a j m e   d e j  i n ­
no­ku l tu rá lne  j e d n o t k y  K Í ,  K2 ,   K 3   . . . .Kn.   k toré  m a j ú  roz l ičný  d e j i nný  zač ia tok   ex i s ­
tenc ie   i roz l i čný  s tupeň  rozvinutos t i .  (P r i t om pod  ku l tú rnou  j e d no t k ou  r o z um i em  j e d n a k  
pe r soná lne  ent i ty   a p e r soná lne  pospol i tos t i   ­  a  t o   sú  tzv .  z ák l adné   či  p r imá rne  ku l tú rne  
j e dno t ky  ­ ,   a j e d n a k  ku l tú rne  ú tvary ,  a k o  napr ík lad   nábožens tvá ,  a k o  a j  v ed e ck é ,  um e ­
lecké,   f i l ozo f i cké  a  iné koncep t y  ­  a  t o  sú t zv .  s ekundá rne  ku l tu rně  j e dno t ky ,  k to ré  sa  u ­
tvorili  na  z ák l ade  p r imárnych  ku l tú rnych  j edno t i ek ) .  

V  k a ž d om   K sú   v pods t a t e  p r í t omné  d v e  z ložky :  z ložka   regres ívna ,  k to rú   cha r ak ­
t e r i zu je  neau ten t i ckosť ,   s t a t i ckosť   a  uza tvo renosť  p r í s lu šného  K .  ( K e b y  s a   t á to  z l o žka  
stala  dom inan t nou ,  p r í s lušné  K b y  po s t upne  s t rat i lo  svo ju  identi tu,  a ž  b y  n apokon  z an i k ­
lo.) N a  d r u h e j  s t r ane  j e  tu  d r u h á  z l ožka   cha rak t e r i zu júca  progres ívnos t ' ,   au t en t i ckosť ,  
d ynam i cko s ť  a o t vo r eno s ť  a pod . ,  k to rou  sa  z á roveň  K  s ebapo t v r d zu j e  v o  s vo j e j  ident i te  
a d o s a hu j e   o t vo r eno s ť   voč i   iným  K .   T o t o   s ebapo tv rdzovan i e   s a   u s ku t o čňu j e  a j   s e ­
kundá rne  p ro s t r edn í c tvom iného  K .   V ď a l š om  b u d em  hovo r i ť  len  o  tých K ,  v k to rých  j e  
dom inan t n á  p rog re s ívna  z ložka ,  z ak l ada j ú c a  s a  n a  o sobách  a  na  pe r soná lne j  pospo l i tos t i .  

T a k é t o   K s a   v d y n am i c k om  p roce s e  u tvá ran ia   a s ebau tvá ran ia  j e d n a k  seba iden t i f l ­
k u j ú .  č ím  sa  ď a l e j  po t v r d zu j ú  v o  s vo j e j  autent ic i te ,  a j e d n a k  s a  o tvá r a jú ,  a ž  s e b ad a r úv a j ú  
d r uhým   K .   T á t o   s eba iden t i f i kác i a   v š ak   n ie  j e  m o ž n á   b e z   ex i s t enc iá lne j   spo luúčas t i  
d ruhých   K  ­  a č ím  sú  t i e to   K vý razne j š i e  v o  s vo j e j  inakost i  ( E .  Lév inas ) ,  t ým  j e  t á t o  s e ­
ba iden t i f ikác ia   h lbš ia   a úp lne j š i a .   T á t o   seba iden t i f ikác ia   v š ak   n ie   j e   m o ž n á   b e z  
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seba t r anscendenc ie ,   v k t o r e j  k a ž d é   K  up l a tňu j e  s v o j u  z ák l adnú  on to l og i ckú  d i spoz í c iu  
v p r ek račovan í   a v o  v s t upovan í  d o  vzťahu   s d r u hým .  Usku t o čňovan i e  t ou t o  s eba t r an s ­
cendenc iou   v š ak   ne spoč in i e   v n i j a kom   K ,   l ebo   s a   v y z n a č u j e   n e kon e č ným   inten­
c ioná lnym sme rovan ím ,  p r e s ahu j ú c im  k a ž d é  K  i k a ž d é  m o ž n é  K  v  a k t u á l nom  d e j i n n om  
i  v  k a ž dom  m o ž n om  d e j i n nom  hor i zon te .   Inými  s l ovami ,  j e  z ame r a n é  n a  T r a n s c e nd en ­
ciu,  na  "Tvá r "  t o h o  úp l ne  iného ,  t.j .  n a  Abso lú t no ,  Boha .  

Seba t r an scendovan i e  v š ak  neos t áva   len  v t om t o  v z ťahu   t r an scenden t á lne j  o t vo r e ­
nost i ,  a l e  p ok r a č u j e  ď a l e j  v t om ,  ž e  t en to  vzťah  s a  on to log ický ,  či p r e sne j š i e  o n t o pn eu ­

f 

mat icky ,   n ap ĺňa   ( [10 ] ,   3 30 ­333 ) ,   č ím   s a   u tvá ra   ak tuá lny   ho r i zon t   t o h t o  
s eba t r an scendovan i a  p r í s l u šného  K .  T e n t o  ho r i zon t  u ž  n i e  j e  p r í t omný  v d e j i n á ch ,  n o  ani  
n ie   j e   v nadde j i nnos t i ,   t .j .   v n e j a k e j   odde lenos t i   o d   de j ín .   J e   t o   ho r i zon t   zmys l u  
a z á roveň  nap lnen i a  vývo j a  K .  J e dnou  s vo j ou  " tvá rou"  j e  ob r á t ený  ku K,  n o  d r uhou  s vo ­
j o u   " tvá rou"  j e  ob r á t ený   k T ranscendenc i i .  J e  t e d a  ho r i zon tom sp ro s t r edku j úc im  vzťah  
medz i   K  a T r an s c endenc i ou   a m á   v pods t a t e   t eandr i ckú ,   bož sko ľud skú   p ov ahu  ( | l l | ,  
109­122) .  

V  t om t o  ho r i zon t e  s a  z j e d no cu j ú  výs ledky  s eba t r an scendovan i a  v še tkých  t akých to  
K .  J e  t e d a  d e j i n n e  k onv e r gu j ú c im  ho r i zon tom vše tkých  K .  A k  t eda  h ovo r íme  o m o ž n om  
z j edno t en í  v še tkých  K ,  t a k  n e j d e  o z j edno t en i e  v de j i nách ,  a l e  j e d i n e  v t om t o  ho r i zon te .  
T ým t o  ho r i z on t om  s a   v k o n e č n om  dôs l edku  ga r an tu jú   a o d ô v o d ň u j ú  p lura l i ty   K .   A  n a  
d r uhe j   s t rane ,   č ím  j e  p lura l i ta   K  v  de j i nách   väčš ia   a rozman i t e j š i a ,   t ým   s a   u t vá r a j ú  
väčš ie  p r edpok l ady  n a  to ,  a b y  t en to  hor i zon t  bo l  o b s a h o v o  i on to log i cký  plnší .  

T e n t o   ho r i zon t   s a   v  roz l i čných   nábožens tvách   a  spi r i tua l i tách   in te rp re tu je   r ôzne ,  
a le   v z á s ade  ide  v ž d y  o  t o  isté.  V ň om  a c e z  n e h o  sa  p r ekonáva  k a ž d á  dua l i t a  a d o s a h u j e  
sa  nová  j e d no t a   real i ty ,   t .j .  j e j  b o ž s k ého   a  ľudského   byt ia .   Pr i   b l i ž še j  ar t ikuláci i   t o h t o  
hor izon tu   si  m ô ž em e  r o vn ako  p omô c ť  h indu is t i ckým p o jm om   nirdvanda,  a k o  a j  P av ­
lovým ch ápan ím  Kris ta  a k o  toho ,  ktorý  d v o j e  spo j i l   v j e d n o   ­  ta  amphates  hen  (E­f  2 ,  
14), čo  j e  v las tne   univerzálny  Kristus,  a l ebo  a j  buddhis t ickým myst ickým   telom  dharmy 
­  dhárrnakája.  Ch áp an i e  t oh to  hor izon tu  j e  a j  b l ízke  bodu  Omega  f5. Te i l h a rda  d e  Cha r ­
din.  

V zh ľ a d om  n a  to ,  ž e  ak tuá lny  hor izon t   si  z a chováva  s v o j  vzťah   k sve tu ,  a j  k e ď  h o  
p re sahu je ,  n i e j e  o d   n e h o  úp l ne   vzd ia lený   v nedohľadne ,  a l e j e  impl ic i tne   i v i r tuá lně  
p r í tomný   v k a ž d om   K  a  in ic iu je   p r eh lbovan i e   j e ho   seba ident iť ikác ie   a konve rgenc iu  
k  tomuto  horizontu.  Ba  dokonca  možno  povedať,  ž e  úmerne  k  anticipacii  tohto  horizon­
tu  K  d o s a hu j e  s v o j u  au ten t i ckosť .  

T ú t o  me t ódu  s a  m i  poda r i l o  ap l ikovať  a j  n a  p r í pad  d e j i n n ého  sme rovan i a  p lura l i ty  
nábožens t i ev   k n adde j i n n ému ,   n o   k d e j i n ám   ob r á t enému   z j e d n o c u j ú c emu   ho r i zon tu  
( [12] ,  36 ­46 ) .  
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