ZMENY GRAMATIKY VEDY
LADISLAV KVASZ: Gramatika zmeny. Bratislava, Chronos 1999, 208 s.

Zda se, ze v poslednich letech prevlada v Ceské filosofii védy okouzleni kogni-
tivnimi védami, umélou inteligenci, kosmologickymi uvahami ¢1 primo teoriemi vieho.
Ke 3kod¢ discipliny samotné se zde vytraceji jeji tradicni problémy, totiz problematika
metodologie védy aotazka po teoretickém zvladnuti jejich déjin. Badatel, ktery se
zabyva praveé koncepcemi dé&jin védy, se v3ak miuize s divérou obratit do nedalek¢ho
zahrani¢i, na Slovensko, kde vyS$la kniha Ladislava Kvasze Gramatika zmeny; prvni
naklad vysel pod nazvem O revoluciach vo vede a o rupturach v jazvku vedy, Bratisla-
va, UK 1998), ktera, pokud vim, nevzbudila v Cechiach bohuzel zadnou pozornost.

Cilem Kvaszovy prace je "upiesnit a rozvinout Kuhnovu koncepci” (s. 10). Moti-
vaci takove snahy je fakt, ze mnohé z klasickych Kontroverzi filosofie a dé¢jin védy jsou
zalozen€é na skuteCnosti, ze jejich ucastnici maji na mysli védecké revoluce ruzného
typu, tedy zmény, které se ve ve&deé, jez je spolecenstvim badatelii 1 souborem teorii,
odehravaji na ruznych urovnich. Zakladni ideou Kvaszova "upiesnéni” je rozliseni
védecke revoluce a epistemické ruptury. Védecka revoluce je podle slovensk¢ho mate-
matika zmeéna v postoji védeckého spolecenstvi, epistemicka ruptura znamena diskonti-
nuitu ve formalni struktuie, formalnim ramci védecké teorie. Toto rozliSeni ma
opravnény duvod: Veédecka revoluce je sociologicky fakt a zkouma se spise sociologic-
Kymi metodami, zatimco epistemické ruptury lze zkoumat metodami formalni rekon-
strukce védeckvch textu. Prave proto, ze obé zmény maji riznou povahu, j¢ nutné kK nim
piistupovat s odliSnou, ale piitom vzdy jednotnou interpretacni vybavou. abvchom se
vyvarovali zavadéjiciho smé3ovani sociologickych ¢1 obecné kulturnich a "¢ist¢” noce-
tickych analytickych pristupu.

Epistemologicky lze podle Kvasze zkoumat pravé formalni ramec teorie, implicitni
strukturu teorie, na niz se zaklada jeji tormalni aparat (napfiklad symbolika a torma po-
pisu). Je pravdépodobné, ze pravé zmé&ny ve formalnim ramci "nepfedstavur kulturnd
podminény skok vymykKajici se racionadlni rekonstrukci” (s. 20), jsou tedy dany 1ma-
nentni vyvojovou dynamikou védy. Zmény formalniho ramce jsou pfitom postupne
a maji vlastni logiku a rad, ktery spoc¢iva napfiklad v tom, z¢ stary ramec j¢ rehonstiuo-
vatelny v terminech nového; ztéto perspektivy podany obraz déjin védy je pritom
zasadn€ odlisSny od obrazu Kuhnova. Kvasz si pochopitelné uvédomuje, ze vliv histo-
rického kulturniho prostiedi na utvafeni védeckych teorii je nezanedbatelny
a nepominutelny, projevuje se v3ak na urovnich, jez nazyva Kkonceptualnim
a evidencialnim ramcem. Pravé zmény konceptualniho ramce, tj. ruznych schémat
vysvétlovani a interpreta¢ni postupu (paradigmat), odpovidaji vyvoji védy, jak jej popi-
suje Kuhn.

Promény formalniho ramce, tedy epistemické ruptury, mohou mit ruznou povahu
alze je klasifikovat. Kvasz rozliSuje Ctyir typy: i1deace, re-prezentace, objektace
a re-formulace.
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Terminem 1deace rozumi Kvasz proces vzniku nového formalniho jazyka, ktery
konstituuje novy druh idealnich objektl. Ideace je proces vzniku nového formalniho
ramce, zatimco idealizace je procesem uchopeni ur¢itého jevu pomoci jiz existujiciho
formalniho ramce. Ideace je proces akomodace (tvorba novych schémat), idealizace je
asimiliaci (pfisvojeni st pomoci jiz existujicich schémat). Jestlize je ideace procesem ve-
doucim ke vzniku novych idealnich objektu, pak vysledkem takového procesu je ontolo-
oizace t€to nove reality. V dé€jinach evropské védy doslo ke vzniku dvou novych realit,
tzn. existovaly dv€ epistemické ruptury typu ideace: pythagorejska a galileovska.

Re-prezentace jsou epistemické ruptury o iad nizsi nez ideace. Probihaji v mensim
¢asovém rozsahu a nezasahuji tak hluboko do struktury epistemického ramce. "Neméni
povahu toho, co je idealni, ale jen zpusob, jakym se idealni objekty zptitomriuji.”
(s. 58.) Jde zde zeyména o promény formalniho jazyka védecké teorie, které Kvasz uka-
zuje na periodickém stiidani symbolického a ikonického jazyka v déjinach matematiky
(elementarni aritmetika, eukleidovska geometrie, algebra, analyticka geometrie, diferen-
cialni pocet atd.).

Objektace nevytvaieji nové idealni objekty, ani nemeéni zplisob generovani jejich
tvaru. Jsou zalozeny na zméné hlediska, pozadi a horizontu, na kterém jsou teorii vyme-
zovany jeji objekty, tedy na proménach vztahu subjektu vzhledem k predmétam.
Napiiklad k objektivizaci toho, jak vypada predmét z riznych hledisek, je potieba desar-
ouovsky jazyk, v némz je zabudovan perspektivisticky subjekt. Jako ilustraci tohoto
typu zmén Kvasz predklada malé pojednani o déjinach geometrie, kde na vvbranvch
postavach (Lobacevski), Beltrami, Riemann aj.) ukazuje jednotlivé faze vvvoje objek-
taci této discipliny.

Re-formulace jsou velmi jemné zmeény tykajici se technickych detailu védy. Neod-
povida jim zadna védecka revoluce (jez je vzdy svébvtnou reakci védcu na epistemicke
ruptury ruznc¢ho typu), protoze predstavuji klasicky prostredek normalni védy a maji Ku-
mulativni charakter. Pr1 tomto typu epistemické ruptury jde o "prepsani” standardnich
védeckych textu na zakladé€ novych taktu (novy biologicky druh. nova planeta atp.).

Sam Kvasz priznava, ze jeho analyzu lze vztahnout pouze na discipliny a teorie.
které disponuji "dostate¢né bohatym formalnim jazykem”, a proto s neskryvanvm smut-
kem priznava, ze j1 nelze uplatnit na déjiny biologickyvch a spole¢enskyvch veéd (s. 161).
Tato snaha "pripravit analyticky aparat, ktery by umoznoval hovorit o otazkach teologie.
estetiky a ontologie se stejnou mirou presnosti, jako jsme schopni hovorit 0 vyvoji mate-
matiky" (s. 7) je asi jedinou opravdu rudivou strankou Kvaszovy koncepce. Vedle
neopravnéné snahy po univerzalizaci vlastni metody tkvi potiz Kvaszovy prace prave
v tom, ze celé komplikované pojeti vyvoje védy je vyvtvoreno pirevazné na zakladé déjin
matematiky (i geometrie), a proto je lze jen s velkymi obtiZzemi pienést na jiné obory.
Uz blizky obor, fyzika, by mu unikal, protoze po prevaznou dobu svého trvani byla for-
mulovana verbalné a navic jako prirodni filosofie.

S matematickym zazemim celé koncepce souvisi 1 daldi problém. Pro Kvasze je
piizna¢ny ahistoricky pristup k samotné védecké teorii; v pozadi celé koncepce je totiz
stale pritomny predpoklad, ze védecké teorie maji viceméné stejnou podobu (nejlepe
axiomatickou po vzoru Eukleidovych Elementit). Historicka zkoumani ale ukazuji. ze
védecké teorie byly metodicky 1 obsahové viazeny do SirSiho metafyzickeho nebo
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dokonce nabozenského ramce, ktery do zna¢né miry urCoval jejich podobu, moznosti
| vysledky. (Napftiklad teprve tim, Ze se mechanika zbavila scholastického pozadavku
absolutni presnosti méieni, mohlo dojit k jeji novovéké matematizaci.) V takovém meta-
fyzickém ramci dokoneném na pielomu 17. a 18. stoleti stoji ostatn¢ véda dodnes,
nanestésti pro ¢loveka a filosofu jej v3ak nereflektuje, pokladajic vlastni chapani svéta
za prirozené, evidentni a jediné racionalni.

Diky vysokému stupni formalizace a zavislosti na matematice je Kvaszuv originalni
a velmi podnétny pristup k déjinam védy jen castecné prenosny na jiné discipliny. Ke
viemu zna¢na komplikovanost ve srovnani s primocaie)Simi terminy paradigma (Kuhn)
C1 scientific research program (Lakatos) ¢ini jeho uzivani dosti obtiznym. Naro¢nost sa-
motné Kvaszovy knihy je kromé toho dana vysokou mirou matematické formalizace,
ktera ¢ini nemalou c¢ast textu nepristupnou badatelim bez odborného matematick¢ho
Skoleni; ke Kvaszoveé smule jsou zase matematikové odrazovani filosofickymi pasazemi.

Pres mozné vyhrady si1 viak Kvaszova koncepce zaslouzi pozornost uz proto, z¢ in-
telektualné prekonava obstarozni nazory nezanedbatelného mnozstvi ¢eskych teoretiki
védy uve€znénych v marxistickych kh§¢ neobratné zamaskovanych clonami poppe-

rovskych sveétu.
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OPRAVA

V cCisle 1/2001 sme na posledne) stranke obalky pod utulom PRIPRAVUJEME
nespravne uviedli meno autora ¢lanku Kozmologia samo-sa-organizujucna, objavena v
neddavno ndjdenej starovekej kopii Lao-c'ovho Tao Te Tingu. Jeho autorkou nie je Mari-
na Carnogursk4, ako je uvedené, ale CHEN YI-ZHUANG z univerzity v Montreale.

Prosime ¢itatel'ov, aby si informaciu opravili v tomto zmysle.
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