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O SPECIFICKOSTI PROCESU FORMOVANIA IDENTIT

KOLEKTIVNE IDENTITY V STREDNEJ EUROPE V OBDOBI MODERNY.
Zost.: Moritz Csaky, Elena Mannova, Bratislava 1999, 216 s.

Pre vyskum nov3ich dejin filozofického myslenia na Slovensku ma relevantny
vyznam poznanie procesov formovania akreovania kolektivnych identit makroso-
cidlnych skupin v multikultirnom a multietnickom stredoeurépskom regiéne ako 3irSom
kontextualnom a referenénom ramci. Prispevkom k roz$ireniu zorného pola v tejto ob-
lasti je pre filozofa zaujimava publikacia Kolektivne identity v strednej Europe v obdobi
moderny, ktora poskytuje multidisciplinarny pohlad na problematiku formovania
a utvarania niektorych kolektivnych identit (narodov, narodnosti a etnickych spolo¢en-
stiev) a s nimi koreSpondujucich fenoménov.

Publikacia je rezultatom interdisciplinarneho vedeckého podujatia, ktoré sa konalo
v roku 1998 pod zastitou Historického ustavu SAV v Smoleniciach.

Trinast’ zaujimavych stati zbornika sa ¢leni na tri tematick€, vnatorne viac ¢i menej
koreSpondujice okruhy a heuristicky hutny, kvalifikovany tvod do problematiky od M.
Csakyho. V na3ej recenzii nemozno venovat pozornost kazdej stati osobitne, preto
prehl'adne uvadzame 1ba autorov a nazvy prispevkov, ktoré maju dostato¢nu vypovednu
hodnotu pre pripadného zaujemcu o ta ktoru teoreticku oblast’.

Prvy blok knihy je nazvany Spominanie a zabudanie: kulturno-teoretické aspekty.
V nom su zaradené state: R. Reichensberger: Umenia pamdti medzi Parizom a Viednou.
P. Zajac: Pamdit, zabudanie a pripamdtuvanie ako probléem utvarania kolektivnej iden-
tity slovenského naroda, T. Pichler: Hladanie stratenej pamaditi. K politike spominania
v strednej Europe.

Druhy blok publikacie Pamat a spominanie v stredoeuropskom priestore zahma
Styr1 state. G. Kilidnova: Kolektivna pamdt a konstrukcia identity, H. Haslmayr: "A4
zaskripi verklik, znie brucanie gajd." Popularne hudobné kody v strednej Europe, 1.
Macak: Symboly fujary, A. Gruskova: "Dusa zostala Zidovska". O bratislavskom medzi-
vojnovom divadle, Arthurovi Schnitzlerovi a reflexii Zidovskej identity .

A napokon do treticho bloku zbornika s nazvom Socialno-politicka instrumenta-
lizacia pamdti a "riadene" spominanie, boli zaradené nasledujuce prispevky: L. Liptak:
Kolektivne identity a verejne priestory, H. Uhl: Kulturne stratéegie politiky narodnej
identifikacie v Grazi okolo roku 1900, P. Stachel: Rakiiske "miesto pamditi”. Viedensky
"Heldenplatz" ako historicky symbol a politicka metafora, D. Borutova: Trvanie pamati.
Prehodnotenie tradicnych motivov v architektonickom diele Dusana Jurkovica, E. Man-
nova: Dobrocinné spolky a konstruovanie kolektivnych identit.

Vratme sa v3ak k avodnej stati M. Csakyho, ktory v nej) vymedzuje niektoré
zakladné poymy a faktory relevantné pre kreaciu a formovanie kolektivnych identit.
Rozvija v nej taziskova myslienku, podl'a ktorej modernizacia, chapana ako procesy
zrychl'ujucich sa technickych a ekonomickvch transformacii, viedla v Europe 19. sto-
roCia nielen k integracii, "...ale zaroven k diferenciacii, ktora mala za nasledok spo-
lo¢ensku segmentaciu ("vertikalnu diferenciaciu™) a individualnu fragmentaciu (neistotu,
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krizy identity). Vedoma alebo nevedoma reflexia prip. tematizacia tychto procesov
v literatire, umeni, hudbe alebo filozofii sa stali urCujicim obsahom celoeuropske) mo-
derny. Moderna strednej Europy sa od nej v3ak odliSuje v tom, ze sa tu vedomie diferen-
ciacie a fragmentacie zosiliuje vdaka tradicionalnej, etnicko-Kultirne) a jazykove)
pluralite, evidentnej v urbannych centrach, resp. vd'aka heterogenite regionu ("horizon-
talna diferenciacia"). Vedomie diferenciacie sa preto vnimalo obzvlast zretelne
a konflikty a krizy identit sa tu pocitovali silnejSie ako v inych europskych prostre-
diach." (s. 8-9) DIh3i citat sme uviedli pre jeho zavaznost a vypovednu schopnost, kto-
rou ramcuje problémovy zaber badania.

V d’alSom texte autor fundovanie argumentuje, ze vyssie spomenuta pluralita, resp.
horizontalna diferencovanost’, Specificka nayma pre regiony stredne) Eurdpy, bola redlne
pritomna v spolo¢enskych komunitach. V tejto suvislosti hovori M. Csaky o Specitikach
plurikultirnosti a plurietnicite regionu, o polyglotnosti a o jeho multikontesionalite.
Prave pluralita, heterogénnost, multietnicita a hybridny Zivotny svet regionu stredne)
Eurdpy, ale aj jej subregionov (akymi boli niektoré oblasti ¢1 dokonca mesta), boli
podla M. Csakyho "...pri¢inou trvalych individudlnych a kolektivnych neistot av
konkrétne) situacii, v Ktorej bol ¢lovek nuteny vedome zvazovat tuto pluralitu, sa stavali
pricinou kriz a konfliktov" (s. 18).

Nadviazujuc na uvahy o viacvrstvove] pluralite v predmete poznavania je podla au-
tora leitmotivom publikacie snaha zdoraznit komplikovanost” a "komplexnost’ utvarania
identit v europskom regione, Ktorého historicku pamit’ zvicsa neformovala homogénna
narodna tradicia, ale etnicko-kulturna pluralita a heterogenita. Preto bola kolektivna
(narodna) identita v stredne) Eurdépe KkonStruovana vidcSinou ako uvedomela uloha
(zabudanie, potlacanie) alebo ako (znovu) vynajdenie tradicie (invention of tradition)”
(s. 20).

Vyraznu stopu nosnej taziskove] idey, akcentujuce} pragmaticku funkciu amyslu
pri kreovani a formovani kolektivnych identit, mozno identifikovat’ takmer vo vietkych
statiach publikacie. Je) pritomnost je v3ak zreyjma najma v prispevkoch P. Zajaca a |
Pichlera, kde fenomény "usmernovane)” pamaiti, procesy "riaden¢ho” zabudania
a spominania hraju podstatnu ulohu pri utvarani identity slovenského naroda v jeho
novsich dejinach. Podla P. Zajaca utvaranie a formovanie kolektivne) identity slo-
venskeého naroda v Sturovskom a postarovskom obdobi ma .. charakter tvorby ko-
lektivne) historicke) pamiti, spojene] s hrozbou zabudania™ (s. 48) Ide tu o obavu
malého naroda, Zze upadne do zabudnutia, Ze sa vymaze z historickej pamiti, ktora bola
zdrojom kolektivnej identity pri vzniku modernych politickych narodov Europy. "Prave
tento zapas nadobudol vSak neskor, a plati to dokonca este aj o konci 20. storocia, infe-
riorne Crty. Viedol totiz k tomu, ¢o by sme mohli nazvat’ rekonstrukciou neexistujice]
pamétl."” (s. 48) Jednou z charakteristickych ¢&rt asilia o kreaciu kolektivnej identity slo-
venského naroda bola podla P. Zajaca prave "...potreba ustavi¢ného sebapotvrdzovania
kolektivne) identity prostrednictvom rekonstrukcie (a to aj neexistujucej) kulturne
pamati..." (s. 48) Autor upozoriiuje tieZ na nebezpecenstvo vytvarania faloSnych obra-
zov narodne) historie pomocou pripamédtuvania si neexistujuceho a zabudania roz-
porn€ho.

Tematicky blizka, ba mozno povedat organicky komplementarna k stati P. Zajaca
je Studia T. Pichlera, ktory v nej upozornuje na stratégie, miesto a vyznam formovania
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kolektivne] pamaiti a rozpamituvania v slovenskom narodotvornom procese. V tejto
suvislosti, argumenta¢ne a ideovo koreSpondujuc s nazormi autora predchadzajice;
state, hovori o stratégiach veducich k spriadaniu dejin, k formovaniu novej pamiti, ¢o
v kone¢nom dosledku je vlastne ideologickou manipulaciou pri formovani novej ko-
lektivnej identity. T. Pichler upozorfiuje, Ze v procese nacionalizacie nielen na Sloven-
sku. ale v celom stredoeuropskom regione "formovanie novej pamiti paradoxne kracalo
ruka v ruke aj so stratou pamadti.” A teda, ako autor uvadza v poznamke pod Ciarou,
" .moderné narodné pamiti nie su nieC¢im, ¢o narod ma nesprostredkovane, ale nie¢im,
¢o sa pre narod vynajde: je to minulost, selektivne indtrumentalizovana pre pritomnost™
(s. 51). Autor state uvadza aj dva priklady takychto manipulacii, zamernych zasahov, na-
rusujucich kontinuitu pamaiti: nacionalizmus a komunizmus. V tejto suvislosti hovori
o dvojitej strate pamiti v modernych dejinach slovenského naroda. Obidva zasahy, resp.
manipulacie sa pritom realizovali na tom i1stom subjekte alebo socialnej entite, ktorym
bol l'ud, hrdina, 1 obet. Aj ked' tieto pristupy definovali I'ud odliSnou sémantikou, "...v
oboch pripadoch sa I'ud vnimal v pozicii obete, predmetu utlaku a vykoristovania. Toto
tvori zdroj alebo filozoficky predpoklad koexistencie nacionalistického a komunis-
tického principu v slovenskom mysleni. V oboch pripadoch $lo o pamaét, upnuti na ne-
cativno" (s. 54).

V podnetnej Stadn sa autor vo vztahu kK procesu utvarania a deformacii kolektivne;
pamdti v "narodoveckom" obdobi, ked" sa formovanie nove) pamiti realizovalo si-
multanne so stratou pamati, dotyka aj citlivého miesta, ktorym je fungovanie intelek-
tualnych elit v stredoeuropskom regione. Prichadza tu k zaveru, ze "... v krajinach, kde
intelektuali zo strednych vrstiev nemali pristup do politiky, ma ich myslenie idealisticky
charakter. Ich politické myslenie nebolo jednoducho politickym..., ale k praktickej poli-
tike pristupovali z vtace) perspektivy filozofie historie. Filozofia historie sluzila ako
nahradny a imaginarny priestor, kKompenzujuci ich socialnu marginalizaciu a politicku
slabost™ (s. 57). Je tristné, ze tato uvaha T. Pichlera bez vdcsich modifikacii plati aj
dnes.

Na zaver treba uviest, ze recenzovana publikacia, zbornik stati, spinila ciele, ktoré
su definované v uvode. Praca obsahuje rad novvch, 1 ked” mozaikovitych pohl'adov na
problematiku formovania kolektivhvch identit v etno-kulturnopluralithom priestore
stredne) Europy. Nové je naymd procesualne chapanie utvarania modernych narodnych
identit v stredoeuropskom regione, Ktoré nevznikali akvmsi kazualnym. resp. priro-
dzenym sposobom, ale boli do zna¢ne] miery uvedomele konstruované a deformovane.
Publikacia je bezosporu cennym prispevkom do diskusie spolo¢enskovednych disciplin

na predmetnu tému.
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