vracia na samy pociatok svojej knihy. Uvedenim teoretickych argumentov popri histo-
rickych faktoch podporil svoju koncepciu idei v modernizacii slovenskej spolo&nosti.

Publikacia vy3la v anglickom jazyku. Ked’Zze sa u nas v st¢asnosti zosilfiuje usilie
prebudif zaujem o myslienkovii tvorbu na Slovensku (tak v aktudlnom, ako aj
v historickom ramcovani), vydanie tejto prace vo svetovom jazyku zrejme ma, priro-
dzene, pokial sa jej dostane potrebnej propagécie, realnu moznost preniknat
k zahrani¢nému (odbormému) Citatel'ovi a napomdct tak spozndvaniu a mozno aj pocho-
peniu myslienkového diania v krajine, ktord je zatial' pre mnohych moZno len zeme-
pisnym pojmom.

Jana Baldzovad
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MORALKA AKO COSI "NAVYSE"?

DAGMAR SMREKOVA, ZUZANA PALOVICOVA: Podnikatel'ska a environmentalna
etika. Bratislava, IRIS 1999, 144 s,

Otazka z nadpisu, ktoru si autorky Podnikatelskej a environmentdlnej etiky okrem
inych otdzok kladu, je viac ako na mieste v stvislosti s réznymi "kauzami" a mnohymi
d’al§imi nie prave pozitivnymi javmi v hospodarskom zivote nalej spolo€nosti. Hoci
stapenci radikalneho ekonomického liberalizmu povazuji moralku v ekonomike za Cosi
"navy¥e",' aj ich koncepcia trhového hospodarstva, "neviditelnej ruky" trhu, stoji na
zaml¢anom predpoklade platnosti vieobecnych moralnych regulativov. Ak by totiz, ako
na to poukazuju autorky, na trhu prevaZovala prax nedodrZiavania dohdd a neplnenia
zmliv, trh by sa zritil, pretoZe by sa nikto na nikoho nemohol spolahnut. Ak by
napriklad v obchodoch samoobsluZzného typu prevazovali spotrebitelia-zlodeji nad poc-
tivymi kupujicimi, tento typ predaja by prakticky zlikvidovali. Ak by prevazna ¢ast’ ob-
¢anov povazovala vyber dani za nelegitimnu ¢innost’ vlady a prestala by dane odvadzat,
nemohli by sa financovat’ nevyhnutné verejné statky a sluzby a pod.

"Samozrejmy" predpoklad istého socidlneho (morélneho) prostredia, systému
mravnych hodnét a noriem, ktory v podstate "zadarmo" umozZiiuje trhu a hospodarstvu
vobec fungovat, je istym spOsobom analogicky "samozrejmému" predpokladu
prirodného prostredia ako rozsiahleho systému &i skladu surovin, energii a zdrojov,
ktoré sa nekazia a nevylerpavajl, aj ako magického transformaéného systému, ktory

. 'Morélka zvy3uje podla nich naklady rozhodovania, ked'ze vopred vyrad'uje z hry ako ne-
moralne projekty, ktoré sa orientuji vylu€éne na maximalizaciu vlastnej uZito€nosti - zisku, vlast-
nej potreby ¢&i pohodlia, osobnych ambicii atd’. ,
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"zadarmo" ochotne prijima, rozklada a vstrebava vietky produkty spolo¢enskej vyrobne;j
aktivity.

Oba predpoklady boli "neviditePnymi" piliermi modernych ekonomickych tedrii,
ale malokedy sa s nimi pocitalo ako s vychodiskovym "kapitdlom" a temer vobec sa
nechapali ako zmysel a ciel zhodnocovania. Naopak, ekonomicky motivované aktivity
¢loveka prejavovali (a stdle prejavuji) nebezpeénu tendenciu jedno i druhé prostredie
devastovat. Kym v pripade moralneho prostredia bolo od zaliatku jasné, Ze ide
o duchovno-hodnotovil devastaciu, v pripade prirodného prostredia aZ radikéalna fyzicka
devastacia prinutila loveka pochopit, Ze aj to stvisi s pusto§enim duchovnych, v prvom
rade etickych hodnét.

Preto povaZujem za celkom prirodzené a sympatické, Ze autorky predkladajt prob-
lematiku na prvy pohPad rozdielnych disciplin ako dve stranky jednej mince.” Kym
podnikatel'ské etika sa podl'a nich tyka spravania jednotlivcov a organizacii posobiacich
vo sfére podnikania, environmentalna etika sa vzt'ahuje na spravanie jednotlivcov, orga-
nizacii, spologenstiev a kultiry vébec vodi Zivej a neZivej prirode. Ked'ze zmyslom etiky
je zddvodnit to, ¢o by malo byt, na rozdiel od toho, &o je, teda vytytit hodnotovo Zia-
duce rdmce rozhodovania a konania &loveka vo vztahu k socidlnemu i prirodnému pros-
trediu, etickd reflexia ma v sledovanom kontexte oponovat’ jednak neoklasickej vizii,
podla ktorej "neviditeI'na ruka" trhu vietko zariadi, a jednak tradi¢ne prijimanému pred-
pokladu, ze priroda dokaZe zvladnut’ akdkolvek krizovu situdciu a ponechana sama na
seba obnovi rovnovahu a stabilitu. Vol'ny trh, napriek tomu, Ze zaru€uje slobodu podni-
kania a efektivnost’ transakcii, nie vZdy podporuje socidlne a hodnotovo Ziaduce sprava-
nie, obhdjiteI'né z environmentédlneho hladiska. Sféra podnikania a Zivotné prostredie sa
tak ocitaju pod spolo&nym imperativom ochrany pred moralne spornymi rozhodnutiami
a praktikami.

Autorky uvazuju o tom, akd nadej maju discipliny zdévodiujice starost’ o moréalne
hodnoty vo sférach, kde sa individualne a spolotenské dobro ¢&i sikromné a verejné
zaujmy nezriedka dostavaji do konfliktu. V tejto stvislosti si kladd d'aliie otazky:
Mozno akceptovat’ akékol'vek podnikatel'ské rozhodnutie len preto, Ze nie je v rozpore
zo zékonom? Predstavuje zdkon a jeho kontrolné a sankéné mechanizmy dostatoénu ba-
riéru vo¢i nezodpovednym anekalym podnikatel'skym praktikdm? Je zakon po-
statujicou garanciou toho, Ze podvody budi pod kontrolou a Ze z neestného konania sa
nebude méct’ dlhodobo profitovat? Alebo treba podnikanie podriadit’ aj inému typu re-
gulacie, nielen zdkonom stanovenym pravidlam? Aky vyznam maji hodnoty korektnos-
ti, dovery, spolahlivosti, zodpovednosti v podnikatel'skych transakciach? Preéo
zavadzat moralne normy a hodnoty do takej svojbytnej sféry, akou je rozhodovanie
orientované kalkulom néakladov a vyhod? Ako rozpoznat’ vo vlastnom konani hranicu,
ktord by sme uZ ako moralne subjekty nemali prekro¢it’, hoct zdkon nam v tom nebrani?
Co determinuje nase rozhodovanie vo vztahu k Zivotnému prostrediu? Si to len pravne
a technické normy, alebo treba nale vztahy a spravanie vo¢i prirode upravit’ aj moralny-
mi regulativmi? Existuji nejaké mordlne normy zavidzujice nds vo vztahu k Zivej

’Mozno by skér "sedelo" prirovnanie s vetvami vyrastajicimi ztoho istého kmefia
a prina3ajicimi plody toho istého druhu.
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i nezivej prirode? Aké st to normy a &m ich mozno zddvodnit? Co mame podporovat,
¢omu mame zabranit’ a v mene ¢oho?

Taziskom prace je analyza postavenia, povahy a predmetu podnikatel’skej
a environmentéalnej etiky, doplnena poukazom na vizby medzi svetom podnikania
a Zivotnym prostredim. Odpovede na vy33ie uvedené otazky sa autorky pokisaju najst
v §tyroch kapitolach. Prvit z nich, Mordlka, etika a aplikovand etika, venovali otvo-
renym otazkam, terminologickym problémom, si¢asnému postaveniu etiky, $pecifikim
filozoficko-etickej reflexie, ako aj vztahu vieobecnej a aplikovanej etiky. V druhej ka-
pitole Podnikatelskd etika sa zaoberajui tlohou etiky v ekonomickej &innosti, zrodom
a rozvojom podnikatel'skej etiky a jej teoretickymi problémami. V tretej kapitole Envi-
ronmentadlna etika sa sistred’'uji na eticki dimenziu vztahu &loveka k prirode, priblizuja
zrod arozvoj environmentalnej etiky ako vednej discipliny a jej teoretické problémy.
V Stvrtej kapitole Svet podnikania v sieti socidlnych a environmentdlnych sivislosti sa
pokudsaji vymedzit' priese€nik, spolo¢né problémové pole, na ktorom sa podnikatel'ska
a environmentalna etika stretavaju a dopliiaju.

Pri hodnoteni naSich pomerov nemohli svoje tvahy zakongit' inak ako pre-
sved¢enim o nevyhnutnosti zmeny hodnotovej orientacie a postojov - ¢i uz na tlirovni
jednotliveov, podnikovych organizacii, deciznej sféry, alebo spolo&nosti vieobecne.
Oc¢akavaju, Ze implementacia moralnej dimenzie do podnikatel'skych rozhodnuti zabrani
tomu, aby sa vypog&itavy inStrumentalny rozum ako kritérium maximalnej efektivnosti
nad’alej vyuZival na ospravedlnenie deformacii trhu (nekald sitaz, podvody, korupcia
a pod.), aby sa nim legitimizovali extrémy v rozdel'ovani bohatstva, rast nezamestnanos-
ti a pod. Hodnotova reorientdcia vo vztahu k Zivotnému prostrediu a k reprodukecii
prirody so vietkymi jej nenahraditelnymi funkciami by sa zase mala stat’ rozhodujicim
impulzom na to, aby sa starost’ o Zivotné prostredie presunula z polohy deklarovanej
priority do roly jedného z nealternativnych ciel'ov spolocenského rozvoja.

Na zéver mi neda nevyjadrit' uspokojenie nad tym, Ze takéto knihy predsa len
vychadzaju. Su foraz potrebnejSie ako teoreticka vzpruha pre kazdého, kto si Zela, aby
v Zivote nasej spolo¢nosti opdt’ zavlddol "dobry mrav", aby podnikanie nepripominalo
"beh dzunglou", kde sa kond podl'a zasady "Uchmatni o mdZe§ a strat’ sa!”, ale aj pre
kazdého, kto si Zela, aby sme svojim potomkom nemuseli ukazovat' v mizeach, kto viet-
ko okrem nés l'udi e§te na Zemi zil. Difam len, Ze si ndjdu cestu k tym, ktori by ich mali
¢itat’ v prvom rade (ak od neustéaleho pocitania nezabudli €itart).

Dusan Spirko

PhDr. Dusan Spirko, CSec.
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