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KU CHUNG-MING (1857-1928) A JEHO MIESTO 
V DEJINÁCH MYSLENIA 

Postava K u  Chung-minga  v novodob˝ch dejinách »Ìny je veæmi pozoruhodná, 
svojrázna a treba povedaù, ûe i znaËne bizarná. Tento ËÌnsky mysliteæ naprÌklad obhajo-
val deformujúce zväzovanie dievËensk˝ch chodidiel, tzv. æaliové nôûky, nosenie vrkoËa u 
muûov (zvyk vnúten˝ ËÌnskemu obyvateæstvu vládnucou mandûuskou dynastiou »ching 
1644-1911) Ëi vydrûovanie poËetn˝ch boËn˝ch manûeliek na dvoroch bohat˝ch ze-
mepánov atÔ. - to vöetko boli konzervatÌvne, aû reakËné názory, ktoré mu »ÌÚania 
dodnes veæmi zazlievajú. Napriek tejto jeho spiatoËnÌckosti a feudálnemu chápaniu spo-
loËnosti vöak Ku Chung-ming vyslovil veæa cenn˝ch a dodnes inöpiratÌvnych názorov, 
zvláöù pokiaæ ide o anal˝zu západnej kultúry vo vzùahu, resp. v kontraste k v˝chodnej 
kultúre konfucianizmu. Ku Chung-ming bol veæmi vöestrann˝ rozhæaden˝ muû, ktor˝ sa 
dobre vyznal v európskej i americkej kultúre a mnohé z jej úskalÌ eöte v minulom storoËÌ 
svojÌm prenikav˝m duchom bezpeËne identifikoval (napr. kult materializmu zatláËajúci 
ducha, militarizmus atÔ.). 

Ku Chung-ming bol navyöe ËÌnskym zahraniËn˝m ötudentom z konca minulého sto-
roËia s veæmi ojedinel˝m postavenÌm, pretoûe svojÌm öirok˝m ohlasom a uznanÌm 
v Európe i v Japonsku sa v˝razne zaslúûil o docenenie myölienkov˝ch pokladov ËÌnskej 
kultúry na Západe. O Ku Chung-mingovi sa veæmi uznanlivo vyjadrovali osobnosti sve-
tovej kultúry ako R. Thákur, M. GándhÌ, L. N. Tolstoj, R. Rolland a inÌ. 

Ku Chung-ming bol potomkom ËÌnskych prisùahovalcov v Malajzii, vyrástol v ro-
dine so siln˝m tradiËn˝m konfuciánskym duchom. Uû ako 13-roËn˝ odiöiel na ötúdiá do 
Anglicka, Francúzska, Nemecka, Talianska a v zámorÌ strávil vyöe 11 rokov. Po návrate 
do »Ìny zastával na cisárskom dvore dôleûit˝ post na úrovni ministra zahraniËn˝ch vecÌ 
a neskôr pôsobil ako profesor na prestÌûnej Pekingskej univerzite. V˝razn˝ jazykov˝ ta-
lent mu umoûnil nauËiù sa desaù cudzÌch jazykov, priËom napr. priamo v angliËtine, 
nemËine a japonËine pÌsal a publikoval viaceré svoje práce. 

Predloûen˝ Úvod je len autorov˝m predslovom k ùaûiskovej kapitole Duch ËÌnske-
ho Ëloveka z rovnomennej knihy. Dielo vyölo po prv˝krát v Pekingu (1915) v anglickej 
verzii a vzápätÌ ho preloûili do ËÌnötiny i niekoæk˝ch európskych jazykov. NajnovöÌ pre-
pracovan˝ preklad celej knihy sa potom objavil v CÌne aû pred dvoma rokmi po vyöe 
70-roËnej prestávke. Prekladateæ knihy v úvode konötatuje, ûe v »Ìne sa Ku Chung-ming 
a jeho názory dodnes náleûÌte nesprÌstupÚujú a nedoceÚujú. Aj keÔ s viacer˝mi myölien-
kami nasledujúceho Úvodu pravdaûe, nemoûno súhlasiù, mnohé jeho názory vyslovené 
pred temer 100 rokmi sú stále platné a hodné aj naöej pozornosti. 

Rozprave o dôleûit˝ch öpecifikách ËÌnskeho ducha je venovaná uû spomÌnaná 
najdôleûitejöia kapitola celej knihy. Charakteristiku ËÌnskeho ducha vöak Ku Chung-
ming veæavravne naËrtol eöte v predslove k svojej knihe, kde hovorÌ: "Ak chce niekto po-
chopiù ozajstného ËÌnskeho Ëloveka a ËÌnsku civilizáciu, musÌ maù hÂbku srdca, veæk˝ 
nadhæad a öÌrku záberu, ako i prostého a Ëistého ducha, pretoûe tri základné charakte-
ristiky ËÌnskeho charakteru a ËÌnskej civilizácie sú: hÂbka, öÌrka a prostota... K t˝mto 
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trom základn˝m charakteristikám vöak treba pripojiù eöte jednu, azda najzávaûnejöiu, 

a tou je útlocit a precÌznosù." 

KU CHUNG-MING: 
NÁBOéENSTVO DOBRÉHO OB»ANA 

Veæká svetová vojna, ktorá sa rozpútala, priùahuje dnes pozornosù celého sveta 

viac neû Ëokoævek iné. Domnievam sa vöak, ûe vojna by zároveÚ mala priviesù æudÌ 

k tomu, aby sa váûne zamysleli nad hlavn˝mi problémami civilizácie. Kaûdá civilizácia 

spoËiatku zvádza boj s prÌrodn˝mi silami, t.j. podrobuje si a snaûÌ sa dostaù pod kontro-

lu niËivé ûivly prÌrody, aby Ëloveku neökodili. Modemá európska civilizácia veæmi 

úspeöne zvÌùazila nad PrÌrodou a treba uznaù, ûe v˝raznejöie neû ktorákoævek iná civi-

lizácia v dejinách. 

Lenûe vo svete jestvujú sily hroznejöie a niËivejöie, neû sú prÌrodné sily - sú to 

váöne a túûby ukryté v srdci Ëloveka. äkoda, akú môûu spôsobiù Ëloveku prÌrodné sily, 

j e  neporovnateæne menöia ako tá, ktorú zaprÌËiÚujú váöne a túûby æudského srdca. 

Pokiaæ by tieto hrozné sily - æudské túûby - neboli primerane ovládnuté a brzdené, bola 

by nepredstaviteæná nielen akákoævek civilizácia, ale bol by nepredstaviteæn˝ aj samotn˝ 

æudsk˝ ûivot. 

Na prvotnom základnom stupni spoloËenského v˝voja boli æudia nútenÌ ovládaù 

svoje túûby, váöne fyzicky. Tlupy divochov museli byù ovládané cestou ËÌreho fyzického 

násilia. Ale s postupn˝m napredovanÌm civilizácie æudstvo priölo na to, ûe jestvuje sil-

nejöia a úËinnejöia sila na ovládanie æudsk˝ch váönÌ, neû j e  fyzické násilie. Je to sila 

morálna. 

Morálnou silou, ktorá v prÌpade Európy bola v minulosti uûitoËná pri ovládnutÌ 

æudsk˝ch váönÌ, j e  kresùanstvo. Terajöia vojna vöak so vöetkou svojou v˝zbrojou ukáza-

la, ûe kresùanstvo sa ako morálna sila neosvedËilo. Bez úËinnej morálnej sily sa Európa-

nia rozhodli siahnuù opäù po fyzickej sile na udrûanie spoloËenského poriadku. Carlyle

1 

má pravdu, keÔ vravÌ, ûe "Európa sa nesie v znamenÌ anarchie a policajn˝ch stráûni-

kov". Pouûitie fyzickej sily na udrûanie spoloËenského poriadku vedie k militarizmu. 

V skutoËnosti j e  militarizmus v dneönej Európe nevyhnutn˝, pretoûe tu niet ûiadnej 

efektÌvnej morálnej sily. Militarizmus vöak vedie k vojnám a vojny znamenajú deötruk-

ciu a pustoöenie. Preto Európania stoja pred veækou dilemou. Ak skoncujú 

s militarizmom, anarchia úplne zniËÌ ich civilizáciu, ale ak militarizmus budú udrûovaù, 

ich civilizácia aj tak zahynie v dôsledku niËiv˝ch vojen. 

Naozaj vöak niet inej cesty? Áno, som presvedËen˝, ûe jestvuje aj  in  ̋ spôsob. 

Americk˝ mysliteæ Emerson

2

 kedysi povedal: "Veæmi zreteæne vidÌm koniec vulgárneho 

obdivu k zbroji a bojom - hoc nejeden veæk˝ muû medzi t˝chto obdivovateæov patrÌ -

isté j e  vöak, ûe tak, ako jestvuje Boh nad nami, zbraÚ nepotrebuje Ôalöiu zbraÚ, zákon 

lásky a spravodlivosti sám o sebe môûe napomôcù Ëistej revolúcii." 

'Carlyle, Thomas (1795-1881), ökótsky spisovateæ  a mysliteæ, autor idealistickej teórie 

hrdinov ako nositeæov dejinného v˝voja.  Bol Ku Chung-mingov˝m uËiteæom. 

2

 Emerson, Ralph Waldo (1803-1882), americk˝ romantick˝ filozof, esejista a básnik, 

predstaviteæ transcedentalizmu. 
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Ak dnes æudia v Európe naozaj chcú odstrániù militarizmus, jedinou moûnosùou j e  

prid‡ûaù sa toho, Ëo Emerson vyjadril slovami o zákone lásky a spravodlivosti - prid‡ûaù 

sa sily morálnej. PouûitÌm úËinnej morálnej sily sa militarizmus stane zbytoËn˝m a sám 

od seba zanikne. Dnes, keÔ kresùanstvo uû touto uûitoËnou morálnou silou nie je, vöak 

vznikol veæk˝ problém: kde má Európa hæadaù túto úËinnú morálnu silu, ktorá militariz-

mus zneökodnÌ? 

Som presvedËen˝, ûe túto morálnu silu nájdu Európania v »Ìne - v ËÌnskej civi-

lizácii. Morálna sila ËÌnskej civilizácie, vÔaka ktorej sa militarizmus stáva nepotrebn˝m 

- to j e  náboûenstvo dobrého obËana. Moûno si poviete: "Dobre, ale veÔ aj v »Ìne sú 

vojny." Je to pravda - aj v »Ìne boli vojny, ale od Ëias Konfúcia uû 2500 rokov sme my, 

»ÌÚania, nikdy nepestovali tak˝ militarizmus, ak˝ vidno dnes v Európe. V »Ìne j e  vojna 

náhodou, nepredvÌdanou udalosùou, kalamitou, zatiaæ Ëo v Európe sa vojna stala nevy-

hnutnosùou. My, »ÌÚania, sme sÌce z Ëasu na Ëas vojnám vystavenÌ, ale neûijeme 

v ustaviËnom oËakávanÌ vojny. 

V Európe nieje veæa vojensk˝ch konfliktov. Kaûd˝ vöak ûije v ustaviËnom strachu, 

ûe len Ëo jeho sused naberie dosù sily, prÌde ho okradnúù alebo zabiù. MusÌ sa preto sám 

vyzbrojiù alebo si zaplatiù ozbrojeného policajta ako ochrancu. Európanov neùaûia ani 

tak vojnové udalosti ako skôr ustaviËná nevyhnutnosù zbrojiù a pouûÌvaù fyzickú silu na 

vlastnú ochranu. 

V »Ìne jednotlivec nepotrebuje na svoju ochranu fyzické sily. Máme náboûenstvo 

dobrého obËana a veæmi zriedka musÌme siahnuù po násilnom zákroku policajta, resp. 

ötátu na naöu sebaochranu. »Ìnsky Ëlovek j e  chránen˝ zmyslom pre spravodlivosù 

u vlastného suseda a pripravenosùou blÌûnych poslúchaù hlas morálneho záväzku. »ÌÚan 

nemusÌ na svoju ochranu pouûiù fyzickú silu, lebo má istotu, ûe poriadok 

a spravodlivosù uznávajú vöetci ako silu stojacu nad fyzickou silou. A na druhej strane 

silu morálneho záväzku uznávajú vöetci ako Ëosi, Ëomu sa musia podrobiù. 

VidÌme teda, ûe militarizmus by neexistoval, keby vöetci æudia pripustili poriadok 

a spravodlivosù ako silu stojacu nad fyzickou silou a keby morálnu povinnosù povaûova-

li za prÌkaz, ktor˝ nemoûno obÌsù. Samozrejme, ûe v kaûdej krajine jestvujú æudia, 

zloËinci alebo primitÌvni divosi, ktorÌ nechcú a nedokáûu povaûovaù poriadok 

a spravodlivosù za silu stojacu nad fyzickou silou a morálnu povinnosù za prÌkaz. 

V kaûdej krajine sa voËi tak˝mto æuÔom musÌ pouûiù aj urËitá dávka fyzickej alebo poli-

cajnej sily. Militarizmus bude preto do istej miery existovaù vûdy. 

Vy mi vöak môûete poloûiù otázku: Ako si má æudstvo uvedomiù, ûe poriadok 

a spravodlivosù predstavujú vyööiu silu, neû j e  sila fyzická? Moja odpoveÔ znie: Po 

prvé, treba æudÌ presvedËiù o úËinnosti poriadku, spravodlivosti a presvedËiù ich, ûe tieû 

predstavujú silu. Treba ich presvedËiù o sile dobra. A ako to docieliù? V »Ìne vy-

chováva náboûenstvo dobrého obËana kaûdé dieùa od útleho veku v duchu uËenia, ûe 

æudská prirodzenosù je dobrá. 

Podæa môjho názoru ùaûiskov˝m problémom dneönej európskej civilizácie j e  

nesprávna koncepcia æudskej prirodzenosti. Náboûenská viera hlása, ûe prirodzenosù 

Ëloveka j e  hrieöna, zlá a v dôsledku toho celá ötruktúra európskej spoloËnosti oddávna 

spoËÌvala na sile. V Európe slúûili na udrûanie spoloËenského poriadku dve hlavné páky 
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- náboûenstvo a zákon. In˝mi slovami, európska populácia sa drûala v stave usporiada-
nosti vÔaka strachu pred Bohom a strachu pred zákonom. 

Strach predpokladá i pouûitie sily. Aby sa strach pred Bohom zachoval, Európania 
museli najprv vyËleniù veæk˝ poËet finanËne nároËn˝ch a viac menej neproduktÌvnych, 
záhaæËiv˝ch osôb - klérus. Nehovoriac o in˝ch problémoch, znamenalo to náklady, ktoré 
sa stali pre æud neznesiteæn˝m bremenom. 

V tridsaùroËnej vojne poËas reformácie sa æudia pokúöali kléru zbaviù. KeÔ sa im 
podarilo vymaniù sa z moci kÚazov, ktorÌ drûali æudÌ pod kontrolou cez ich bázeÚ pred 
Pánom Bohom, v Európe sa pokúsili nastoliù spoloËensk˝ poriadok na základe autority 
zákona. Na to vöak bolo potrebné vytvoriù opäù novú vrstvu eöte nákladnejöÌch æudÌ -
policajtov a vojakov. 

Teraz v Európe æudia pochopili, ûe vydrûiavame policajtov a vojakov na udrûanie 
verejného poriadku j e  eöte devastujúcejöie ako udrûiavanie kléru. Ako sa æudia chceli 
poËas reformácie zbaviù kÚazov, tak sa v terajöej vojne chcú zbaviù vojakov. Jedinou 
moûnosùou, ako sa zbaviù policajtov a vojakov, j e  vöak buÔ opätovné ustanovenie kléru 
na udrûiavanie strachu pred Bohom, alebo nová cesta, ktorá podobne ako strach pred 
Bohom a strach pred zákonom umoûnÌ zachovaù verejn˝ poriadok. Je zrejmé, ûe táto öi-
roko koncipovaná otázka bude najpálËivejöÌm problémom, pred ktor˝m sa európska 
civilizácia ocitne po skonËenÌ dneönej vojny. 

NemyslÌm si, ûe by Európa po svojich skúsenostiach povolala klérus späù. 
Bismarck povedal: "Nikdy sa nevrátime späù do Canossy."3 A j  keby k tomu doölo, bol 
by klérus zbytoËn˝, pretoûe æudia uû strach z Boha stratili. Jedinou alternatÌvou j e  
hæadaù iné rieöenie. T˝mto rieöenÌm j e  obrátiù sa k ËÌnskej civilizácii, k tomu, Ëo som 
nazval náboûenstvom dobrého obËana. 

Toto náboûenstvo dobrého obËana je náboûenstvom, ktoré dokáûe udrûaù poriadok 
v krajine bez kléru Ëi policajtov a vojakov. Pomocou tohto náboûenstva bol ËÌnsky 
národ, rovnako veæk˝, ak nie väËöÌ ako celá Európa, udrûiavan˝ v mieri a poriadku bez 
kléru, policajtov a vojakov. Kaûdému, kto »Ìnu navötÌvil, j e  známe, ûe klérus, policajti 
Ëi vojaci zohrávajú v krajine veæmi podradnú a zanedbateænú úlohu. Iba tá najnevedo-
mejöia, najmenej vzdelaná Ëasù obyvateæstva potrebuje klérus. Iba tá najhoröia vrstva 
kriminálnych zloËincov potrebuje nad sebou ruku policajta Ëi vojaka. Preto ak Európa-
nia chcú skoncovaù s náboûenstvom a militarizmom, musia uprieù svoj zrak na »Ìnu a na 
j e j  náboûenstvo dobrého obËana. 

Skrátka, práve teraz, keÔ civilizácia zrejme stojÌ na pokraji svojho zrútenia, chcem 
upriamiù pozornosù Európy i Ameriky na existenciu nedoceniteæného a nepredvÌdaného 
pokladu civilizácie práve tu, v »Ìne. Obchod, ûeleznice, nerastné bohatstvo, zlato, strie-
bro, ûelezo Ëi uhlie krajiny nemoûno povaûovaù za prÌnos civilizácie. Ozajstn˝m bo-
hatstvom pre civilizáciu v dneönom svete j e  ËÌnsky Ëlovek - neskazen˝, prav˝ ËÌnsky 

Ëlovek so svojÌm náboûenstvom dobrého obËana. Ozajstn˝ ËÌnsky Ëlovek j e  nekoneËne 
cenn˝m zdrojom civilizácie. Je Ëlovekom, ktor˝ od sveta takmer niË neberie a ktor˝ 

takmer niË nepotrebuje na to, aby ho udrûal v poriadku. 

'Canossa,  hrad v severnom Taliansku, kde s a  v r. 1077 musel cisár Henrich IV. pri spore 
o investitúru pokoriù  pápeûovi Gregorovi VII. Odtiaæ  " Ìsù  do Canossy" znamená pokorujúcu kapi-
tuláciu. 
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Chcel by som varovaù Európu a Ameriku, aby tento nedoceniteæn˝ poklad civi-
lizácie nezniËili, aby sa nesnaûili zmeniù a pokaziù charakter ËÌnskeho Ëloveka, ako sa 
o to uû teraz pokúöajú Nov˝m uËenÌm.'1 A k  sa Európe a Amerike podarÌ zniËiù pravého 
ËÌnskeho Ëloveka a jeho öpecifikum, ak sa im podarÌ pretvoriù ËÌnskeho Ëloveka na 
spôsob Európana alebo AmeriËana - t j .  na Ëloveka, ktor˝ potrebuje nad sebou ruku 
kÚaza, policajta Ëi vojaka, aby ho drûali pod kontrolou, nepochybne tak prispejú 
k zv˝öeniu bremena náboûenstva alebo militarizmu. A militarizmus j e  uû dnes ne-
bezpeËenstvom a hrozbou pre celú civilizáciu a celé æudstvo. Na druhej strane, ak si 
predstavÌme, ûe by sa európsky Ëi americk˝ typ Ëloveka dal nejako premeniù, zmeniù na 
pravého ËÌnskeho Ëloveka, ktor˝ nepotrebuje klérus ani vojaka - predstavte si, aké veæké 
bremeno by spadlo z pliec tohto sveta... 

Teraz sa pokúsim v struËnosti zhrnúù závaûn˝ problém vypl˝vajúci z vojny, pred 
ktor˝m sa ocitla európska civilizácia. ºudia v Európe sa spoËiatku snaûili zachovaù ve-
rejn˝ poriadok za pomoci kléru. Po Ëase sa vöak ukázalo, ûe klérus spôsobuje urËité 
problémy a navyöe treba doÚ investovaù prÌliö veæa financiÌ. Neskôr bol v Európe po 
tridsaùroËnej vojne klérus zatlaËen˝ do úzadia. Nahradili ho policajti a vojaci, ktorÌ tieû 
mali udrûiavaù verejn˝ poriadok. Ale dnes sa ukázalo, ûe toto rieöenie j e  eöte nevhod-
nejöie a finanËne nákladnejöie ako klérus. Takûe - Ëo robiù? Poslaù preË vojakov a opäù 
prizvaù klérus? Nie. NemyslÌm si, ûe by sa prijalo toto rieöenie. Navyöe, v dneön˝ch Ëa-
soch by bol klérus nepotrebn˝. »o má teda Európa robiù? 

»Ìtal som Ëlánok profesora Lowesa Dickinsona z Cambridge v Atlantic Monthly 

s názvom Problém vojny a jej ukonËenia, kde hovorÌ: "Dajte slovo spoloËenskej spo-
dine". Obávam sa vöak, ûe ak spodina nahradÌ kÚaza Ëi vojaka, bude to maù eöte horöie 
následky. Klérus a vojaci zaprÌËiÚovali vojny, ale spodina zaprÌËinÌ revolúciu a anarchiu. 
Európske krajiny budú tak na tom eöte horöie ako predt˝m. Moja rada æuÔom Európy 
znie: Nevolajte späù klérus a v ûiadnom prÌpade nie spodinu. Dajte vöak slovo ËÌnskemu 
Ëloveku; dajte slovo pravému ËÌnskemu Ëloveku s jeho náboûenstvom dobrého obËana 

a s jeho 2500-roËnou skúsenosùou so ûivotom v mieri, bez kléru a vojakov. 

Som presvedËen˝, ûe Európa po ukonËenÌ tejto vojny nájde rieöenie veækého civili-
zaËného problému v »Ìne. V nej j e  ukryté nesmieme cenné a dodnes nespochybnené bo-
hatstvo civilizácie, ktor˝m j e  ËÌnsky Ëlovek sám. Prav˝ »ÌÚan j e  pre civilizáciu cenn˝m 
majetkom, pretoûe on pozná tajomstvo novej civilizácie, ktorú budú Európania po tejto 
vojne chcieù. T˝mto tajomstvom j e  - ako som uû povedal - náboûenstvo dobrého obËa-

na. Jeho prv˝m princÌpom j e  presvedËenie, ûe æudská prirodzenosù je dobrá; viera v silu 
dobra; viera v úËinnosù a silu toho, Ëo Emerson nazval zákonom lásky a spravodlivosti. 

Ale Ëo j e  zákon lásky? Náboûenstvo dobrého obËana uËÌ, ûe zákon lásky znamená 
milovaù svojho otca a matku. A Ëo j e  zákon spravodlivosti? Náboûenstvo dobrého obËa-

na uËÌ, ûe zákon spravodlivosti od Ëloveka vyûaduje byù  pravdiv˝m, dôveryhodn˝m 
a vern˝m; ûena v kaûdej krajine musÌ byù  neziötná, obetavá a úplne oddaná svojmu 
manûelovi. Muû kaûdej krajiny musÌ byù  bezozvyöku a naplno oddan˝ svojmu vládcovi, 

svojmu kráæovi Ëi cisárovi. Na záver chcem povedaù, ûe v tomto náboûenstve dobrého 

' 'Pod nov˝m uËenÌm s a  mysl ia  rôzne náuky, ktoré od 19. storoËia zaËali prenikaù  d o  »Ìny 
zo Západu, teda uËenie odliöné od tradiËného konfuciánskeho ducha. 
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obËana j e  v skutoËnosti najvyööou povinnosùou povinnosù oddanosti, oddanosti nielen 
slovami, ale v hÂbke srdca, ako to vyjadril Tennyson:5 

Kráæa si uctiù, akoby on bol 
Ich svedomÌm a ich svedomie ich kráæom, 
Zlomiù pohanov a zotrvaù povzbudenÌ v Kristovi. 

Z ËÌnskeho originálu in: »ung-kuo-ûen te ùing-öen (Duch ËÌnskeho Ëloveka), Hai-kchou, 
Chai-man 1996 preloûila Elena Hidvéghyová. 
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'Tennyson, Alfred (1809-1892), anglick˝ viktoriánsky básnik. 


