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PRVE SAMOSTATNE "DEJINY FILOZOFIE NA SLOVENSKU
V XX. STOROCI"

K. KOLLAR, A. KOPCOK, T. PICHLER (eds.): Dejiny filozofie na Slovensku v XX.
storo¢i. Bratislava, Infopress 1998, 486 s.

Pred jedenastimi rokmi vy$lo vo vydavatel'stve VEDA tctyhodné kolektivne dielo
nazvan€ Dejiny filozofického myslenia na Slovensku 1. (Vedtcim autorského kolektivu
a zostavovatel'om bol J. Bodnér). Zd4 sa, Ze rimska jednotka nézve tohto diela signali-
zovala nielen pokracovanie v ispe$ne zafatom vyskume, ale aj jeho rovnako relevantné
vystupy v podobe nasledujicich publikdcii. Jedna z takychto publikicif uzrela svetlo
sveta len prednedavnom, a to vdaka ojedinelému edi¢nému &inu, ktorym bolo vydanie
kolektivne] prace Dejiny filozofie na Slovensku v XX. storoéi. Publikdcia je vysledkom
rie§enia grantového projektu VEGA 2/2050/97 s ndzvom Filozofia na Slovensku v 20.
storoci, ktory sa realizoval na Filozofickom tstave SAV v Bratislave).

Uz zloZenie autorského kolektivu naznaduje kontinuitu s vyskumom, ktorého
vysledky boli prezentované v spomenutych Dejindch filozofického myslenia na Sloven-
sku 1. Vo vicsine pripadov ide teda o autorov, ktori maju dostatok skusenosti i erudicie
na to, aby produktivne realizovali aj taky naro&ny projekt, akym je prvé samostatné
spracovanie dejin filozofie na Slovensku v 20. storoé&i.

Napriek tymto analégidm nemoZno si medzi uvedenymi dielami nev§imnut aj
niekol’ko rozdielov, ktoré pravdepodobne vyplyvaji uz z nerovnakych metodologicko-
vychodiskovych pozicii uplatnenych v jednom, resp. v druhom pripade. Napriklad kym
v prvom pripade i3lo o syntetické spracovanie dejin filozofického myslenia na Slovensku
v podstate  z jednotnych ideovo-teoretickych pozicii, v druhom pripade viedla
zostavovatelov "snaha pribliZit' verejnosti filozofiu na Slovensku v 20. storoéi cez réznu
(analyticko-interpretacni) optiku” (s. 7).

Nazdéavam sa, Ze v praci sa citlivo (a pritom jednoznaéne) diferencuje medzi "filo-
zofiou na Slovensku" a "slovenskou filozofiou". To, Ze autori ako M. Greguss, A. Sére-
di, M. Szlavik ainf si pravom zarad'ovani do "madarskej filozofie" (s. 101), nijako
nevylu€uje ich aktivnu pritomnost’ v procese rozvoja filozofie na Slovensku. Napokon,
aj vd'aka ich celkovému vedecko-pedagogickému pdsobeniu na evanjelickych lyceach
v Prefove, KeZmarku a Bratislave formovali sa prvé generdcie slovenskych filozofov
anaopak: da sa predpokladat, Ze socidlna, politickd, ideov4 a kultirna atmosféra na
Slovensku, kde boli vietci tito autori svojim "Tudskym pobytom" zakotveni, nala svoj
nezanedbatelny ohlas aj v zamerani a charaktere ich tvorby.
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Vo viésine pripadov sa autorom publikacie podarilo zachytit' tvorbu prezento-
vanych myslitel'skych osobnosti na Slovensku skuto¢ne v tom najtesnejSom eurépskom
intelektudlnom kontexte. Na ilustraciu moZno uviest hned’ kapitoly prvého tematického
bloku (napriklad: Novotomizmus na Slovensku v prvej polovici 20. storocia, Blondeliz-
mus vo filozofii Stefana Polakovica, Intuitivny realizmus na Slovensku, Luterdnska filo-
zofia na Slovensku a d'alSie), ktorych autormi si T. Miinz, J. Bodnar, J. Letz, F.
Fundérek, O. Mészaros, J. Kocka, A. Kop&ok, V. Gluchman a P. Mat'ovéik. To isté plati
aj o kapitolach druhého a treticho tematického bloku reflektujiicich tvorbu Milana
HodZzu, Jana Lajéiaka, Stefana Polakovica, Igora HruSovského, Svitopluka Stira
a d’al§ich predstavitel'ov slovenskej filozofie 20. storo¢ia, na spracovani ktorych sa au-
torsky podiel’ali K. Kollar, E. Varossova, J. Balazova, J. Bodnar, V. Bako§, T. Pichler,
E. Filova a D. Smrekova. Viaceré z tychto kapitol majt doslova priekopnicky charakter,
lebo podobne ako kapitoly $tvrtého, piateho, 3iesteho a siedmeho tematického bloku
oboznamuju ¢itatel'a aj s tvorbou tych myslitel'ov, ktori sa v doteraj§om vyskume viac ¢i
menej taktne obchadzali. Plati to najmé o predstavitel'och filozofického disentu (M.
Sime&kovi a M. Varossovi), ktorych prinos do slovenskej filozofie precizne aktualizuju
R. Kopsova, J. Kusa, T. Sedova a J. Uher.

K priekopnickym kapitoldm posudzovanej publikdcie sa Ziada zaradit’ aj §tadiu 7.
Vicenika, ktord - v ramci samostatného bloku nazvaného Axioldgia a logika - analyzuje
proces inStitucionalizacie a profesionalizdcie logiky na Slovensku po roku 1918, pri¢om
pozornost’ venuje aj problematike etablovania modernej metodolégie vied. Vicenikove
analyzy a interpretacie Koreiovych, resp. Cervenkovych prac z oblasti logiky (osobitne
Cervenkovej 3tudie Zdsluhy stoikov o logiku) patria nepochybne k najp6vodnejiim
a najkvalitnejsfm svojho druhu. (Skoda, Ze sa takto v inych tematickych blokoch expo-
novanej publikécie nespracovali aj Cervenkove texty z oblasti dejin filozofie, napriklad
jeho excelentnd monografia s nazvom Friedrich Nietzsche ¢i "prvolezeckad" §tadia Pre-
Sovské evanjelické kolégium v dejindch filozofie a d'algie).

Diskutovat moZno o proporénom zastipeni analyzovanej tvorby aj v pripade
dalsich myslitel'skych osobnosti, ktoré sa stali predmetom zaujmu zo strany jednot-
livych autorov. Zda sa, Ze podstatne vacsi interpretacny priestor si zasluZili napriklad
Jan Mikles, Stanislav Felber a d’alsi podobni autori, ktori sa na slovenskej filozofickej
scéne prezentovali - aj v tzv. "politicky neprajnych rokoch" - viacerymi relativne ori-
gindlnymi koncepciami a historicko-filozofickymi reflexiami (napriklad Felberova kon-
cepcia filozofie matematiky, MikleSove reflexie eurdpskeho a slovenského filozofického
atomizmu atd’.).

V tejto stvislosti sa vyndra aj otdzka, ¢i sa medzi predstavitelov filozofického mys-
lenia na Slovensku v 20. storo¢i nemali zaradit’ aj taki interdisciplinarne zamerani auto-
ri, akymi boli A. Matuska, O. Cepan, P. Strauss a d’ali, ktori svojou filozoficky
fundovanou esejistikou, resp. literarnou kritikou nepochybne prispievali (a prispeli) aj
k rozvoju samotnej slovenskej filozofie. Ide najmé o Matudkove reflexie tvorby A.
Schopenhauera a F. Nietzscheho, Cepanove analyzy "filozofie" eurépskeho a sloven-
ského romantizmu, Straussovu teisticko-existencialnu antropologiu atd’.

V posudzovanej publikacii je v8ak napriek tomu zhromaZzdeny (a funkéne klasifiko-
vany) vskutku tctyhodny faktograficky materidl, ktory uz v tejto podobe nepochybne
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rozdiruje horizonty doteraj$ieho vnimania (i poznania) filozofie na Slovensku v 20. sto-
ro¢i.

Z obsahu publikacie vyplyva, Ze filozofické myslenie na Slovensku malo aj v 20.
storoci svoje objektivne i subjektivne limity. Myslitel'ské osobnosti, ktoré sa podielali
na jeho "tvarovani”, Zili nielen vo svojom "prirodzenom svete" (t.j. v intimnej sfére
svojho individudlneho "pobytu"), ale aj vo svete objektivizovanych prejavov (a dosled-
kov) dvoch totalitnych systémov.

Zanrova, ako aj $tylistickd "nevyrovnanost' jednotlivych prispevkov", resp. "ne-
zastre§enie tychto prispevkov spolo¢nou ramcujicou konStrukciou", na éo upozoriiuju aj
samotni zostavovatelia (s. 7), rozhodne publikdciu "nediskvalifikuje", ale naopak: text
v o¢iach ¢itatel'a dynamizuje, prispieva k interpreta¢nej otvorenosti jeho zmyslu atd’.

S prihliadnutim na tieto a d’alsie skuto¢nosti povazujem vydanie Dejin filozofie na
Slovensku v 20. storoc¢i za naozaj vyznamny ediény ¢in. Publikaciu vrele odporicam do
pozornosti vietkym, ktori sa zaujimaji o genézu filozofického myslenia na Slovensku
v kon¢iacom sa storo¢i, Najdu v nej nielen aktudlnu reflexiu neddvneho vyvinu nadej fi-
lozofie, ale aj jej nanajvy§ si¢asnu a produktivnu sebareflexiu.
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