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K FILOZOFICKYM PROBLEMOM MODERNEHO CLOVEKA

SVATOPLUK STUR: Zapasy a scestia moderného &loveka, Bratislava,
Veda 1998, 258 s.

Pévodnych prac z oblasti slovenského filozofického myslenia je stéle poskromne.
O to viac treba privitat’ iniciativu Filozofického tstavu SAV, ktorej vysledkom bolo vy-
danie prace z pozostalosti Svitopluka Stira Zdpasy a scestia moderného cloveka.

Mozno by sme sa mohli opravnene spytat, pre¢o FiU SAV takmer osemnast’ rokov
po smrti S. Stira inicioval vydanie recenzovanej publikacie. Odpoved je prosta: jednak
pre jej nad¢asovii mySlienkovii hodnotu a aktudlnost, s akou sa prihovéara na3ej stias-
nosti, ale aj, a nie v poslednom rade, preto, aby sa odbornej aj irSej komunite spristup-
nila autentickd prdca slovenského ne-marxistického filozofa, ktord zavriuje jeho
celoZivotnu Cinnost’ a je do istej miery jeho zhustenym teoretickym odkazom. Publiko-
vanie prace odporaéali jej dvaja recenzenti Ladislav Kova¢ a Miroslav Marcelli.

Knizka Zdpasy a scestia moderného cloveka ma podl'a nasho nazoru vel'mi kva-
litny Gvod z pera Eleny Viarossovej, byvalej §tudentky a znalkyne diela tohto protagonis-
tu slovenskej filozofie dvadsiateho storo¢ia, ktory méd miestami aZ explikaény charakter
v pozitivnom zmysle slova. Monografia je v poradi siedmou kniZnou publikaciou autora,
ktora, ako vystizne uvadza E. Varossova, "zavriuje bizarni odyseu sprevadzajicu zve-
rejiiovanie a aktualiziciu préc Svitopluka Stira (1901-1981), prvého de iure ac ordine
inStalovaného slovenského profesora systematickej filozofie na Komenského univerzite
v Bratislave" (s. 7). Vo svojom vstupe sa E. Varossova struéne venuje peripetiam Zivota
S. Stara, ktory napriek svojej opétovnej marginalizacii v spolo&enskom Zivote v rokoch
oboch totalit neprestaval aktivne filozoficky posobit. MoZno sthlasit’ s charakteristikou,
ktord v tejto suvislosti pregnantne formuluje T. Pichler: "Starov Zivot bol periodizovany
rytmom historickych udalosti. Kazdy dejinny medznik preitho znamenal raz otvorenie,
potom zasa zatvorenie priestoru pdsobenia. Prichody amitené odchody z FFUK sa
striedali. Jeho prace boli zhodou okolnosti napisané &i zverejnené vzdy bud’ bezpros-
tredne pred, alebo po udalostiach, symbolizujicich historicky medznik, preto sa im ne-
dostaval primerany priestor na rozvinutie hibkového pdsobenia.” ([1], 577).!

Monografia S. Stiira sa vnitorne &leni na predhovor a tri kapitoly: 1. Struktiira spo-
locnosti a Zivota: 11. Zdpasy, vykyvy a scestia (rozsiahla kapitola tvoriaca obsaZné jadro
celej prace) a I11. Zdver.

Jednotlivé kapitoly a subkapitoly kniZky st opatrené poznamkami, ¢o sprehl'adfiuje
a zjednoduduje orienticiu v publikicii. V predhovore autor objasfiuje svoj tvorivy
zamer, konzekventne a cielene sledovany v celej praci - poskytnit’ novym generaciam
nastupujicim v 60-tych rokoch tohto storo¢ia zasadnu orientacnii pomdcku. V praci,

! Zaujemcov o blizdie poznanie Zivota a diela Svitopluka Stira, odkazujeme na pramefi T.
Pichler: Kriticky realizmus Svitopluka Stira. In: Dejiny filozofie na Slovensku v XX. storo¢i.
Bratislava, Infopress 1998, 486 s.
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ktort S. Stir dotvaral v dobe a podmienkach neprajnych slobodnému mysleniu a tvorbe,
chce synopticky av skomprimovanej podobe naznatit, v om vidi zdkladné zapasy
a scestia (problémy) moderného eurépskeho Zivota v poslednych dvoch storo&iach.

Autor prace na zadklade preZitych skiisenosti i vlastnych teoretickych analyz antici-
puje v blizkej budicnosti zloZity, namahavy a dlhodoby vyrovnéavaci proces svetového
rozsahu. V ofakédvani toho, €o pride, autor - "slovensky filozof Zivota" - ponika svoje
tuvahy, "aby mlad3ie generécie, ktoré rovnako uz nazorne videli a pocitili na sebe osudné
chyby naich extrémnych vykyvov a scesti, nestratili spravnu orientdciu aspoii vo
velkych obrysoch ..., lebo ... po burlivych zvratoch, ktoré rozlozili samotni citovi, inte-
lektudlnu a morélnu podstatu I'udskej bytosti i Fudského spolotenstva, bude ich uloha
nesmierne tazkd a zodpovedna: zistia, Ze musia vo vietkych oblastiach nanovo stavat
takmer od samych zakladov" (s. 24).

Istou pomdckou v tomto procese podla Stirovho umyslu mé2u byt aj jeho tvahy,
ku ktorym dospel, a v tom sa stotoZiiujeme s E. Varossovou, "konfronticiou vplyvu
osvietensko-klasickych tedrii osemndsteho aZz polovice devitnasteho storocia
a filozoficko-iracionalnych, mocensko-politickych koncepcii nasledujiceho filozo-
fického vyvinu. V prvych vznikalo podla Stira komplexné a vyvojaschopné myslenie
a Zivotné duchovné hodnoty, v druhych sa odhalili najnebezpe&nejiie kontexty I'udskych
osudov, ktoré destabilizovali anticko-klasicki tradiciu snamahou obrisent
v osvietenstve" (s. 11). Tejto zdkladnej my3lienkovo-problémovej osi sa S. Stiir v svojej
praci venuje najmi v taZiskovej Casti prace, v kapitole Zdpasy, vykyvy a scestia, kde na
vyvinovom obliiku zékladnych socidlnofilozofickych tivah doby argumentuje v prospech
idei harmonického rozvijania Pudského rozumu a prirodzenej mordlky. Priblizme
v kratkosti aspoii ndzvami subkapitol taZisko zdujmu pozornosti Gvah S. Stara v jeho
praci.

Nasledujice $tidie de facto tvoria obsah druhej hlavnej kapitoly prace: A.
Nadvldda subjektu nad objektom (noeticky idealizmus); B, Nadvidda objektu nad sub-
Jektom (pozitivizmus); C. Pdd z idealizmu k materializmu (Feuerbach); D. Primdt vile:
Schopenhauer; E. Rozpoltenie ¢loveka v zrkadle umenia, F. Od humanistického na-
cionalizmu k bestialite; G. Ekonomickd redukcia.

V tychto 3tididch nadli svoje miesto v zhustenej podobe najmai relevantné myslien-
ky autora, publikované uz skér v jeho predchadzajicich monografiach.

V zévere svojej prace Svitopluk Stir prichadza k poznaniu s funkciou mementa, Ze
disharménia a disfunkcia modernej doby nebola vyvoland polyféniou a pluralitou nézo-
rov rafiacou na liberdlnom podhubi, ale "osudna vina spo¢iva iba v prili¥nej jednostran-
nosti a extrémnosti vykyvov jednotlivych zloZiek, &im potom museli nastat’ ]ednostrannc
scestia a otrasné poruchy celkovej Zivotnej vystavby" (s. 234).

Publikovanie price Zdpasy a scestia moderného ¢loveka ma okrem nesporného
heuristického vyznamu aj rozmex eticky. Jej vydanim sa totiZ potvrdzuje, Ze aj v dobach
nie tak d4dvno minulych sa na Slovensku pestovala aj in4 ako marxistické Statna filozofia
- a toto poznanie je pre nas obzv1a3t' cenné.

Karol Kolldr
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DILEMA EUROPEIZMU A NARODNEJ SEBAIDENTITY

B. L. GUBMAN: Rossija i Jevropa v filosofii russkoj istorii (Rusko a Eur6pa vo filozo-
fii ruskych dejin). Tver, Tverskoj gosudarstvennyj universitet 1997, 111 s.

Vzt'ah Ruska a Eurépy bol vzdy stredobodom pozornosti myslitelov zaoberajicich
sa interpretaciou ruskych dejin. V obdobi gorbaovovskej prestavby, no najmi po roz-
pade ZSSR staré spory o osudoch Ruska a Eurépy vzbikli s novou intenzitou. Ukézala
sa ostra polarizacia dvoch hlavnych tdborov: zdpadniarov, usilujucich o urychlenu euro-
peizaciu Ruska, a horlivych obhajcov neopakovatelnej narodnej svojbytnosti. O spri-
tomnenie tejto témy, ktora sa ostatne v rozliénych modifikdcidch Zivo pertraktuje aj na
Slovensku, sa pokusil B. L. Gubman. V siedmich kapitolach na¢rtol zakladné typy
pristupu vztahu Ruska a Eurépy vo filozofii ruskych dejin 19. a20. storodia.
Filozoficko-historicka reflexia nastolenej témy sa v knihe prezentuje cez najvyraznejsie
myslitel'ské postavy, Caadajevom poéniic a SolZenicynom kongiac.

Debaty, stimulované hl'adanim narodnej svojbytnosti v obdobi po reforméch Petra
Velkého, vyustili v 19. storo¢i do bindrnych opozicii: individualizmus - kolektivizmus,
demokracia - imperialna samovlada, egalitarstvo - hierarchia spolo¢enského Zivota, pro-
gresivizmus - tradicionalizmus atd’. V rdmci filozoficko-historickych koncepcii inkli-
nujticich v tomto obdobi k euroneizaénej paradigme autor analyzuje tvorbu poprednych
zépadniarov a narodnikov. Dalej ukazuje, ¥e hladanie narodnej svojbytnosti Ruska, na
ktoré apelovali slavianofili a podvennici, sa ndsledne markantne prezentovalo
v panslavizme (N. Danilevskij) a byzantinizme (K. Leontiev). Osobitni pozornost’ autor
venuje dvom univerzalistickym programom. Prvym bol krestansky univerzalizmus P. J.
Caadajeva, ktory povazoval narodnii svojbytnost anevyhnutné osvojenie vietkych
skidsenosti zapadoeurdpskej civilizdcie za dva rovnako déleZité predpoklady moZzného
rozkvetu Ruska. Zakladom univerzalistického programu V. S. Soloviova bola zasa jeho
filozofia viejednoty, zdsadne odmietajica narodny izolacionizmus a désledne presa-
dzujica myslienky ekumenizmu.

Za pokratovatela tejto linie vo filozofii ruskych dejin autor povaZuje N. A. Berd'a-
jeva. BliZie si v&ima jeho chépanie obsahu ruskej idey, ktorej Zivnou pddou bol es-
chatologicky mytus. Vynimo&né postavenie Ruska medzi vychodnou a zdpadnou
civilizdciou Berd’ajev vysvetloval dualizmom ruskej dufe, protichodnym videnim
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