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SOLOVIOV O PLATONOVEJ ZIVOTNEJ DRAME

VLADIMIR SOLOVJEV: Drama Platénova Zivota. Vydal Spolek moravskych naklada-
telll v Samotiskach roku 1997, 124 s.

Ako kaZdé pévodné dielo z dejin filozofie aj tato Soloviovova Stidia o Platénovi je
originalnym spritomnenim minulosti osobnostnou i myslitel'skou optikou spritomiiujuce-
ho tvorcu. Z jej stranok sa ndm prihovéraju sucasne dvaja velikani 'udského ducha, hoci
ich ulohy st v tejto dramatickej rozprave rozdielne.

Anticky myslitel' oslovil Soloviova zvIa3t' naliehavo v &ase, ked’ za&al pripravovat
kompletny preklad Platénovych dialégov do rudtiny.' Pri konfronticii Schleiermache-
rovho a Munkovho pristupu k prekladaniu Platénovho diela (najmi k poradiu vydavania
dialégov) Soloviov zaujal odmietavé stanovisko k obidvom koncepciam. Explicitne to
zddvodnil v ivodnom Ndcrte. Schleiermacherovu domnienku, Ze si Platén saém usporia-
dal svoje diela svojim myslenim a s imyslom vytvorit kompletny prednaskovy kurz, po-
vazuje za absurdnil. Za Uplny nezmysel pokladd aj Munkov pohl'ad na Platéna ako na
akehosi veéneého epigona, ktory neustdle s nostalgiou spomina na Zivot svojho uditel’a
Sokrata. Soloviov dospieva k zdveru, Ze zjednocujuci princip Platénovho diela nemozno
hl'adat’ v Sokratovi (E. Munk) ani v nejakom abstraktnom teoretickom Platénovom dru-
hom ja (F. Schleiermacher), ale v samotnom Platénovi ako Zivom ¢&loveku. "To zname-
na, Ze Platén sdm byl hrdinou Zivotniho dramatu a v tom spoc¢iva skute¢ny jednotici
princip jeho dila, jehoZ uspofadani urdoval pravé prib&h daného dramatu." (s. 15).
Zdoraziiuje, ze Platon filozofiu chapal predovietkym ako Zivotné poslanie. Svoje filozo-
fické zaujmy a myslienkovu aktivitu vyjadril a zve¢nil prave v dialégoch. V Platénovom
Zivote sa striedali rozliéné obdobia, menili sa jeho dufevné nalady i pohl'ady na svet, to
vietko sa viak odohravalo v Zivom ¢loveku, ktory vZdy zostaval sdm sebou a svojou
vnitornou jednotou spajal celé svoje dielo.

Svoje reflexie o Platénovi Soloviov rozdelil do tridsiatich kratkych kapitol, ktoré
tvoria tok jednej rieky, prekondvajlcej viaceré uskalia jednej Zivotnej pute. Spomienka
na mrtveho ucitela (v nadvidznosti na vzt'ahy k Zivému myslitelovi) bola leitmotivom
Platénovych dialégov, preto Soloviov prvoradi pozornost’ venuje Sokratovi, predoviet-
kym sa snazi ukdzat’ vyznam jeho filozofie a nesmiernu silu osobnostného vplyvu, ktora
pramenila tak z jeho explicitne vyjadrenej nazorovej pozicie, ako aj z mravného

' Tvorenija Platona. Perevod V. Soloviova (i dr.), t. 1-2. Moskva 1899-1903. Soloviovova
préca o Platénovi po prvykrat vy$la uz v roku 1898 v asopise Vestnik Jevropy (&. 3-4), teda v
¢ase, ked’ Soloviov zadal prekladat’ Platéna. Zial, &esky prekladatel Alan Cernohous chybnym
prekladom prvej vety Ndcrtu skreslil samotny zmysel, resp. 0¢el Soloviovovej polemiky s Mun-
kom a Schleiermacherom. Soloviov svoju 3tidiu zadina slovami: "Predpriniav (znamenéa pustit’
sa do niedoho, zadat’) polnyj russkij perevod Platona,...". V preklade ale &itame: "KdyZ jsem vzal
do ruky kompletni rusky pieklad Platonova dila,...".
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charakteru. Soloviovove hodnotenia st struéné a vystizné. "V Soékratovi prebyval papr-
sek pravého svétla, které jeho samotného ozafovalo a jiné usvédCovalo z temnoty."
(s. 41). "Sokratés véFil tomu, Ze existuje bezpodmineéné Dobro a Ze pravé je jediné to,
co je hodnotné." (s. 42). Opétovne zd6raziiuje, Ze tato viera Sokratovi nebola dana v ne-
jakej hotovej podobe, ale e ju hPadal. Clovek musi vietko, &o existuje, pozorne
skiimat’ a na to potrebuje rozumovi analyzu a kritiku ako spdsob hl'adania pravdy. Je
zrejmé, Ze do hodnotenia Sokratovej filozofie je implicitne zakomponovana Soloviovo-
va etika, ktorej zdkladom bol pojem Dobra. Idea Dobra, ako na to poukazal svojho ¢asu
Ladislav Klima, bola preitho totoZna nielen s moralnou hodnotou, ale aj s Pravdou
a v poslednej indtancii i s Krasou, bola mu Absoltitnom a Bohom.?

Platonova tragédia nespociva podl'a Soloviova v jeho osobnosti, v subjekte, ale
v hlbokom, osudovom a objektivnom strete najhlbieho zla so stelesnenou pravdou. So-
loviov brilantne konfrontuje dramu Platénovho Zivota, ku ktorej v l'udskych dejinach
skutoéne doglo, s Hamletovou dramou, ktort vytvoril Shakespeare. Ked’ Hamlet vyslovi
svoje "Byt €i nebyt'?", ma tym na mysli: mam byt, ¢i nebyt’ ja, Hamlet? Je to podla So-
loviova ¢isto osobn4 otazka. Platonova otazka viak znela: M6ze, alebo nemdZe na zemi
existovat' pravda? Bola to univerzilna otazka. Ako sa vobec da Zit' v takej ridi zla,
v ktorej svétec musi zikonne a verejne zomriet? Platonov idealizmus sa nezrodil podl'a
Soloviova z abstraktnych tsudkov, ale z vedomia toho, Ze "v tomto své&t& neni misto pro
pravdu a pravého ¢lovéka, ktery ji hlasa" (s. 70), Ze "existuje jiny svét, v némZ pravda
Zije" (s. 68).

Soloviov precizne analyzuje vyvin Platénovych nazorov od extrémne pesimistické-
ho pohl'adu na spolo¢nost’ a verejni ¢innost’ ("tento svet preludov') k novému pohl'adu,
vyjadrenému v dvoch hlavnych dialégoch Faidros a Symposion, ktoré znamenali pokrok
v jeho nekompromisnom idealizme "dvoch svetov", vyvolany novou Zivotnou
sktisenost'ou. Platénovu tedriu lasky rozvijanu v tychto dialégoch Soloviov povaZzuje za
hlboku a odvéznu, v pohanskom svete za Gplne ojedineld, no nedorie§ent alebo nedopo-
vedant do konca. Celad jeho tedria lasky je "jen nadherné barevny kvitek bez plodu”
(s. 95). Platén zabudol na svoje vlastné vedomie, na to, Ze Eros "plodi v krase", a ne-
chal ho plodit’ len v oblasti rozumovej $pekulacie.

V Drdme Platénovho Zivota sa Soloviov takto znova vracia k téme lasky, ktort
pertraktoval vo viacerych pracach aj v basnickej tvorbe. A. V. Gulyga v §tadii Filozofia
lasky dokonca napisal, Ze Soloviov vytvoril "precitent filozoficki hymnu pozemskej
lasky, ktori vo svetovej kultire moZno pokojne priradit k Platénovmu dialogu
Symposion.® V recenzovane]j praci Soloviov hovori o piatich moZnych cestach lasky -
dvoch "prekliatych" a troch "poZehnanych". Osudovii otazku "Na ¢o a omu venovat
Erotove mocné kridla?" povaZzuje za otazku o zdkladnej kvalite nasho Zivota. O prve;j,
pekelnej ceste ani nechce hovorit. Druht, Zivo&i¥nu, povaZuje za neddstojni ¢loveka.

2 Pozri KLIMA, L.: O Solovjevové etice. Praha 1993. Tato Klimova kniha je originalnou
analyzou a negativnou kritikou Soloviovovej prace Opravdanije dobra.

*GULYGA, A. V.: Filosofija Fubvi. In: Soloviov, V. S.: Sotinenija v dvuch tomach, t. L.
Moskva 1988, s. 34.
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Tretia cesta (soba$, manZelstvo) je nevyhnutna pre zachovanie I'udského rodu. "Lidstvo
by sice bez tohoto vyznamného ufedniho aktu mohlo existovat, stejné jako bez chleba
a vina, bez ohné a bez filosofie, ale pak by preZivalo podlidskym, zvifecim zplisobem."
(s. 100). Stvrtou cestou je askéza: "Mni¥stvi se samo nazyvd and&lska hodnost."
(s. 103). Za dokonali a definitivnu cestu povazuje nevyhnutné zjednotenie alebo vza-
jomné pdsobenie boZského a l'udského principu. Je to teda bohoclovecensky proces,
laska v zmysle bohoc&lovedenského usilia. Vy§Siu cestu lasky podl'a neho uréuju tri poj-
my: androgynia, duchovna telesnost’ a boho¢lovecenstvo. V hmlistej podobe tieto pojmy
nachddzame aj u Platéna, no podla Soloviova maji podobu "letmého fantazirovania".
Platén ich nespojil, neurobil zakladom vy§8ej Zivotnej cesty, a preto nevidel ani koniec
tejto cesty - vzkriesenie mrtvej prirodzenosti pre veény Zivot. Platonov Eros nespojil ne-
bo so zemou a podsvetim, nepostavil medzi nimi Ziadny skutoény most, ale sa 'ahostaj-
ne vzniesol s prazdnymi rukami do sveta my3lienkovych 3pekulacii. "Stejné tak filosof -
ten ziistal také s prazdnyma rukama na zemi, na prazdné zemi, v ni% neexistuje pravda."
(s. 108).

Neexistenciu pravych etickych principov Soloviov vidi aj v Platénovom pokuse
o rekondtrukciu spolotenskych vztahov, ktorym sa malo stat’ desat knth Ustavy. Za
spravnu a v kazdom pripade ddvtipni a pdsobivil poklada Platénovu schému troch spo-
lo¢enskych tried, ktoré zodpovedaji trom hlavnym duSevnym strankam a trom hlavnym
cnostiam. Vcelku sa viak domnieva, Ze jeho utdpie neobsahovali Ziadny skutoéne prog-
resivny princip, boli v podstate pre Fudstvo nezaujimavé a nepotrebné. Najviac Solovio-
va zaraza Platénov idedl pohlavného Zivota.

Za skuto¢ne "najhlb8iu tragicku katastrofu a totdlny vnutorny pad" povazuje viak
Platénove Zdkony. Zavere¢né pasaZe Soloviovovej knihy zneju ako rozsudok. "Oprav-
du, v celé lidské historii neznam vyznamné&jsi a hlubsi tragédii." (s. 119). "Autor Obrany
Sékratovy, dialogh Gorgids a Faidon, po padesatiletém uctivani zdkonné& zavrazdéného
mudrce a svétce oteviené piijima a ve svych Zdkonech hlasé tentyZ princip slepé, otro-
cké a 1zivé viry, na zdklad& které byl zavraZdén otec jeho lepsi dude!" (s. 118). "Jestlize
Sékratés snesl filosofii z nebe a dal ji lidem do ruky, jeho nejvetsi zak ji zvedl vysoko
nad hlavu a z té vysky ji mritil o zem. Roztfistila se do pouli¢ni $piny a smeti." (s. 119-
120). Velkého myslitel'a "ospravedliiuje" to, Ze jeho neddstojné plany a snahy - na roz-
diel od jeho najlep3ich myslienok - sa rozbili na kiisky, jeho Zdkony €&itaji dnes azda len
odbornici. DéleZité su viak - podl'a Soloviova - z historicko-estetického hl'adiska a pre
osobnu charakteristiku "boZského" Platdna.

Bodka za pdsobivou rozpravou o Platénovi je iplne v intencidch myslienkovo zre-
lej filozofie Vladimira Soloviova: "... Clovék sdm neni schopen vykonat své pravé po-
slani, tj. stat se skutetnym nadélovEékem, Ze k tomu nesta¢i jenom sila rozumu,
genialita a mravni vile - jasné to vysvétluje nutnost pfichodu opravdového bohoélové-
ka." (s. 122). Nezaprie sa v nej ani Soloviov - basnik. Podl'a Ladislava Klimu skutoény
filozof je vlastne vZdy basnik a naopak.

Iste je symptomatické, Ze sa ¥ 90-tych rokoch Soloviovove prace zalali CastejSie
objavovat’ v slovenskom a ¢eskom preklade. Okrem recenzovanej prace vy3li minuly
rok tieZ v prazskom vydavatelstve Zvon TFi rozhovory o vdlce, pokroku a konci
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svétovych défin obsahujici krdtkou legendu o Antikristu v preklade Frantisky Sokolove;.
Do tohto vydania zahrnuli editori aj meng$ie publicistické prace z poslednych rokov. Vy-
stizntl ivodnu $tudiu napisal Francois Rouleau.

Na zdver by som sa chcela zmienit’ e§te o d’al§ich pozoruhodnych dielach z dejin
ruskej filozofie, ktoré pripravil na vydanie Spolek moravskych nakladateli v edicii KI-
TEZ. Okrem V. Soloviova je to Aflantida - Evropa. Zdnik Zdpadu D. S. Merezkovské-
ho, Etnogeneze a biosféra Zemé L. N. Gumil'ova, Rusko a Evropa N. J. Danilevského,
Déjiny ruské filosofie V. V. Zeitkovského, Vybor z dila V. V. Rozanova, Eschatologie
a utopie V. P. Sestakova a Filosofie N. A. Berd'ajeva. Nesporne je to neviedny pog&in!

Raisa Kopsovad
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