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The paper offers a commentary on the philosophy of M. Merleau-Ponty, who fall
into oblivion for some time in Slovakia. It was written on the oceasion of the 90th
anniversary of his birthday. It gives a survey of Merleau-Ponty's studies during last
three decades in France and in other countries. It tries to answer the question, we-
ther this specific philosophy of natural world, bodiness, language and sense can be
labeled "postmodern”.

Maurice Merleau-Ponty pochadzajiici z Rochefortu na atlantickom pobreZi, Sartrov
stucasnik i stiputnik, sa stal znamym vd'aka svojim pracam z fenomenologie, dejin filozo-
fie, filozofie dejin a estetiky, ako aj svojou spolofenskou angazovanostou. K tomu treba
prirdtat’ brilantnt dradhu vysoko3kolského uditel'a na prestiZznych ustanovizniach (Lyon-
ské univerzita, Ecole Normale Supérieure, Sorbona) vratane méty kazdého francuzskeho
profesora, College de France, drahu, ktort prerusi predéasna smrt’ (v r. 1961) vo chvili
dolezitého obratu v jeho filozofii.

Ako mlady katolik sa Merleau-Ponty orientoval "l'avicovo", spolupracujic s redak-
ciou &asopisu Esprit. Sklamany neschopnostou vtedaj3ej cirkvi riesit’ socidlne otazky sa
v3ak s redakciou rozidiel. Stratil viak preto edte pred vojnou aj vieru, ako tvrdia niektorf
komentatori (napr. Kanad'an T. F. Geraets)? MoZno o tom pochybovat, ¢o plati aj o za-
triedeni jeho koncepcie do "ateistického humanizmu".

Okrem Husserla ovplyvnia Merleau-Pontyho este d’alsie dve "H" (Hegel a Heideg-
ger), Descartes, Malebranche, Maine de Biran, Bergson, behaviorista Watson, ge§taltisti
Koffka, Wertheimer, Kohler a biolég K. Goldstein. Vysledkom bude originalna
filozoficka koncepcia, v ktorej rozhodujlicu tilohu uZ nehrd poznavajici subjekt, kon-
ceptudlne sprostredkovanie, ale korporeita ¢i presnejdie telo(vost’) ("chair") na vietkych
trovniach od vnimania po rec.

Prvou vyznamnou, e8te nefenomenologickou pracou Merleau-Pontyho je Struktira
spravania [34], ktorej ciel'om bolo vypracovanie tedrie "angazovaného vedomia" v pro-
tiklade s bytim-pre-seba v zmysle transcendentdlneho subjektu. Merleau-Ponty, odmie-
tajic dualizmus, vyjde z duality ¢loveka a sveta v ich interakcii. Konkrétnejsie v nej ide
o kritiku koncepcie spravania v americke]j psycholégii z pozicii tvarovej psychologie.

Rozbery spravania, vnimania si Merleau-Ponty voli ako vychodisko preto, lebo tie-
to pojmy st podla neho l'ahostajné voci klamlivym rozlifeniam medzi "fyziologickym"
a "psychickym" a "unikaju scientistickému traktovaniu". Preto siahne po Gestalttheorie
s jej pojmom tvaru, formy, ktord naznacuje formovanie totalit, celkov, komplexov, ktoré
moZno potom interpretovat’. Pritom uZ nemusime rozlifovat' medzi podnetmi, stimulmi
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a ich vyznamami. To, ¢o chybalo empirizmu, bolo vnitorné spojenie medzi predmetom
a aktom, ktory spusta.

Pokra¢ovanim je Fenomenoldgia vnimania [35] (obe prace boli predloZené a obha-
jené pri ziskavani titulu (vel'kého) doktoratu ("Docteur s Lettres")) - hlavné Merleau-
Pontyho dielo. Jeho taZiskom je problematika tela a telesnosti v nadvéznosti na Husser-
love pojmy intencionality a "vlastného tela". Hlavnym zamerom diela je prekonat’ empi-
rizmus a intelektualizmus - Husserlova fenomenolégia je na strane intelektualizmu. Ro-
vinou, na ktorej ich moZno prekonat, je telo, toto "nové kogito", a to nie v zmysle "tela-
objektu", ale ako "telo-subjekt". Dilemu Mdm telo, alebo som telo? riesi Merleau-Ponty
jednoznaéne tak ako pred nim Nietzsche - v prospech tela-subjektu: som svoje vlastné
telo. Ako neobjektivne umoZituje telo pristup k objektivnemu, k veciam a k svetu. Vlast-
né (organické) telo je pdvodnym miestom mojej situdcie "bytia-na-svete". Kym u Sartra
je telo sugast'ou "bytia-osebe", u Merleau-Pontyho je aj "bytim-pre-seba". Ako take je
uz v istom zmysle bytim-pre-druhého, ¢o viak neznamena, Ze oba mody bytia sa navza-
jom vébec neodlisuja. Sprostredkujicim ¢lankom medzi nimi, a tym aj medzi individu-
alnost'ou a vieobecnostou je pritomnost, t.j. casovost, ktora je zakladom bytia-na svete,
presnejie "bytia-k-svetu", lebo Merleau-Ponty prirovnava spojenie ¢loveka a sveta
k "pupoénej Snure".

Teoriu Gestalt-u s jej pojmom tvaru Merleau-Ponty neoputst’a, lebo mu nielen po-
maha prekonat’ naturalizmus, ale pouZije ju aj na také oblasti, ako su dejiny, filozofia,
umenie alebo vojna. Na druhej strane idealizmus a intelektualizmus robia ta istG chybu
ako empirizmus, ked'Ze "oba si za predmet svojich rozborov volia objektivny svet, ktory
nie je prvotny ani podl'a svojho ¢asu, ani podl'a svojho zmyslu; ani jeden nedokaze vyja-
drit’ zvladtny spdsob, ako percepéné vedomie konstituuje svoj predmet” ([35], 34). Idea-
listickd koncepcia je vopred pochybna, lebo si narokuje definovat percepéné vedomie
prostrednictvom stdu. Pritom v zasade nemoZno oddelit vnem od vypovede, ktora sa
naii vztahuje.

Merleau-Ponty tak chcel prekonaf’ protireéenie "pocit-stud", a to nie prostrednict-
vom nejakého metodického postupu, ale jedine v rovine vnimania, kde ni¢ nie je ideélne
oddelitel'né a kde vietko odkazuje na v8etko, ja, druhy, svet. Do popredia svojej kon-
cepcie tak poloZi "inkarndciu" - v intuitivnom, filozofickom, nie teologickom zmysle -
a tak sa pokusi aj o novu interpretaciu kogita, ktoré "ma ma objavit’ v situacii".

Co sa tyka samotného vedomia, toto vedomie reflektuje s odstupom len preto, aby
"nechalo transcendenciu tryskat" smerom k svetu, "redukuje" naSu pritomnost’ na svete
len preto, aby prerudilo nadu dévernost s nim a aby ho nakoniec uchopilo ako paradox
"tym, Ze ma objavi ako 'bytie-k-svetu'. Aj ked’ Merleau-Ponty chcel takto rehabilitovat
naivné vedomie, branil sa proti obvifiovaniu z naivného realizmu, podla ktorého by
vnem daného predmetu bol redlnym procesom alebo by si vyzadoval nejaké "logické
sprostredkovanie". Naivné vedomie nam ukazuje veci samotné, aj ked’ zo vzdialenosti
a v perspektive, "profilovo"”. Vec nie je v nasej sktisenosti nikdy ukondéena - to je prav-
da; odvolavat’ sa viak mézem iba na fiu, len z nej méZem aposteridrne vytazit' vsetky
poznatky ¢i vyznamy. Na prekonanie pripadnych protireceni staci "perspektivne sprost-
redkovanie"; ked'Ze je prirodzene zakorenené v kontexte veci, ja, sveta, ktory "sa orga-
nizuje predo mnou", je na nds, aby sme sa s tym vyrovnali, "takto vnimame a takto Zije
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vedomie vo veciach” ([34], 202). Dualita "vedomie-veci" sa vSak nestratila a navyse sa
udrZiava: kazdy vzt'ah sa preZiva, akékol'vek vedecké alebo filozofické vztahovanie je
vylidené. Merleau-Ponty na viacerych miestach hovori o "paradoxnom" alebo "magic-
kom" vzt'ahu medzi "aspektom" (pohl'adom) a "vecou".

O pripravovanom obrate v Merleau-Pontyho diele sved¢i jeho posledné, nedokon-
¢ena a posmrtne vydana praca Viditelno a neviditelno [39] (1964), z ktorej stihol napi-
sat’ len prva ¢ast. Zvy3nu &ast’ tvori iba osnova a pracovné poznamky.

Autor sa tu pripravoval na istu rekapitulaciu svojho predchadzajiiceho diela, vra-
cajuc sa k analyzam veci, tela, vztahu medzi vidiacim a videnym, a to vietko na pdde
ontoldgie ako zékladu legitimity. Jedine ontoldgia dokaZe prekonat jednostrannost
"hl'adiska vedomia" (subjektivizmus). Od Husserla sa tak Merleau-Ponty postupne
vzd'al'uje a priblizuje k Heideggerovi, od ktorého prevezme pojem bytia ako bytia spoje-
ného s existenciou. Tymto bytim je v ociach Merleau-Pontyho "divé bytie", ktoré je
predmetom hl'adania umelcov, najma maliarov. Estetické uvahy o maliaroch a spisovate-
och &i basnikoch vobec zaberajui v jeho diele mnoho miesta - moZno dokonca moZzno
hovorit' aj o Merleau-Pontyho estetike a o jej vplyve na filozofiu.

Podl'a S. Le Diraisona a E. Zernika sa vo Viditelne a neviditelne skryva aj podstata
Merleau-Pontyho filozofie, a to v poznamke tykajiicej sa povahy zdpadnej tradicie,
v ktorej je filozofické i vedecké myslenie doslova posadnuté ovladanim prostrednictvom
pojmov: "..kazdy vzt'ah k bytiu znamena simultanne uchopit’ a byt’ uchopeny, uchope-
nie je uchopené, je vpisané a vpisané do toho istého bytia, ktoré uchopuje... vypracovat
my$lienku filozofie: nemdZe byt totalnym a aktivnym uchopenim, intelektudlnym vlast-
nictvom, ked'Ze to, ¢o treba zachytit, je zbavenie vlastnictva. Nie je nad Zivotom ... Je
pod nim." ([39], 319). Sved¢&i o tom aj etymologia slova "kon-cept" (z lat. cumcapere,
uchopit’ s..., pojat’ pomocou pojmov, t.j. nielen uchopit’, pochopit’, ale sa aj rychle, "kva-
pom" - taky by mohol byt' slovensky variant ¢eského “kvapem”) chopit’ predmetu, ktory
je za pojmom). Obaja interpretatori idt este d’alej: "Ako protiklad tohto uchopujticeho
a povySeného myslenia sa Merleau-Ponty snaZi nechat’ zazniet' hlas re¢i pokornej a za-
rovefi pévodnejsej, t.j reci, ktora vyjadruje nas prvy kontakt so svetom: nie 'nad’ Zivo-
tom, na vrcholoch reflexie, tam, kde vladnu pojmy, ktoré ovladaji veci, ale pri
existencii, kde spotiva pre-kvapenie" ([1], 197).!

Této kritika "imperidlnej" (zapadnej) filozofie, pripominajica Marcelovu kritiku
ideologii, pravda, neznamena nejaky iracionalizmus zo strany Merleau-Pontyho, podl'a
ktorého nemdZe existovat’ filozofia, ktora by nemala na zreteli univerzalitu a nestarala sa
o racionalitu. Ide mu v8ak o racionalitu a vedeckost’, ktoré maju svoj pdvod, a to vo sve-
te prostrednictvom inkarnovaného subjektu, ktory je v filom pritomny bezprostredne
a pred vietkymi rozliSeniami.

Tento jasnozrivy a nezaujaty Merleau-Pontyho pohlad na eurépske myslenie obsa-
hujtice v sebe zarodok ideologie a kapitalisticky systém, sa neobmedzuje na Zapad, ale
je do ur¢itej miery aj vysledkom predchadzajucich skusenosti l'avicovo orientovaného

! Pri prekladani tejto dvojice "prise", "sur-prise" moZno konstatoval, #e purizmus nagich ja-
zykovedcov zaSiel prid'aleko, ked' koreni slova pre-kvap-enie zo slovenéiny vylaéili, zatial’ ¢o
v &edtine jestvuje.
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intelektuala® s marxizmom v podmienkach franciizskej porazky v r. 1940, svetového ko-
munistického hnutia a studenej vojny. V Humanizme a terore [36] (1947) eSte obhajuje
marxizmus a stalinizmus a pokladé nésilie za prechodné a ospravedInitelné zvlaStmostou
"spravodlivosti proletarskej triedy." Udalosti druhej polovice 50-tych rokov vo vychod-
nej Eurdpe a inde (Budapest, Korejska vojna atd'.) viak povedu k rozchodu s komu-
nistami (ako aj so Sartrom, ktory sa stane eite prosovietskej§im ako dovtedy).

V Dobrodruzstvdach dialektiky [38] (1955) uz Merleau-Ponty vystriha pred nasilim,
odhal'uje bezvychodiskovy a podvodny charakter stalinského systému, naértavajic filo-
zofiu dejin, ktorej jadrom je pojem "institiicie", ustanovenia (a nie konstitticie, ustave-
nia) v zmysle diela, ktoré sa realizuje v ¢ase, na zaklade "idey moZného bratstva". Podla
svojich vlastnych slov "pod institiciou chapal tie udalosti nejakej skusenosti, ktoré jej
davajui trvaly rozmer, vo vztahu ku ktorym bude mat’ cela séria d’alfich sktisenosti zmy-
sel, vytvorf zmysluplné pokracovanie alebo dejiny ¢i eSte udalosti, ktoré vo mne ukla-
daji zmysel, a to nie z titulu preZitku alebo rezidua, ale ako apel na pokratovanie, ako
poziadavka budicnosti."

Za svoj rozchod s marxizmom si od S. de Beauvoir(ovej) vyslizi prezyvku "opatr-
ného konzervatfvea" s poznamkou: "Vieme, €o stracame, nevieme, ¢o ndjdeme"”.

Fenomenoldgia vnimania a Viditelno a neviditelno vymedzuju interval, z ktorého
vychadza aj véc¢sina merleau-pontyovskych vyskumov. V 60-tych rokoch, ked uz exi-
stencializmus nebol vo Francizsku na porade diia, za¢ina upadat’ do zabudnutia aj Mer-
leau-Ponty. A eite niekedy v r. 1977 sa Paul Ricoeur o fiom vyjadri, Ze vo svojej krajine
zostava nedoceneny. Bude treba pockat’ az do zaciatku 80-tych rokov, ked’ moZno za-
znamenat’ isty navrat k Merleau-Pontymu.?® Tieto vyskumy sa zaoberajii r6znymi aspek-
tami diela Merleau-Pontyho, prip. ho hodnotia ako celok, pricom potvrdzuju aktualnost’
tohto diela.

Ako sme uZ naznacili, Merleau-Ponty, nadviazuc na neskorého Bergsona, neskorgé-
ho Husserla a neskorého Heideggera, ako aj na vysledky vied svojej doby, dospeje
k svojraznej filozofii prirodzeného sveta, telesnosti, re¢i a zmyslu. Teoreticko-filozofi-
cké, historicko-filozofické a metodologické predpoklady takejto aplikovanej filozofie
viak zostali viac alebo menej skryté’. Tieto predpoklady, ponechané na interpretatorov,
sa postupne odhal'uji a rozvijaju. Doteraz st najlepsie spracované historicko-filozofické

* Tak ako Sartre, ani Merleau-Ponty nebol élenom FKS, ale len jej sympatizantom, ¢o Sartre
za oboch komentoval slovami: "... s ciefom byt &o najbliziie ku Komunistickej strane, aby pri-
pustila uréita kritiku, bolo predovietkym treba, aby sme boli politicky neddinni a aby z nas bola
citit’ uéinnost” iného druhu". Je len na $kodu, Ze toto Sartrovo ponaudenie si neosvojila aj vidsina
nadich (posttotalitnych) intelektualov. '

¥V inych krajin4ch, najmi v Belgicku, Nemecku, Kanade, Pol'sku i v byvalej Juhoslavii sa
pritom pokracovalo vo vydavani jeho préc &i v ich vyskume.

* V porovnani s Descartom sa Merleau-Ponty ocitol v opatnej situécii. O autorovi hesla
"pan a vlastnik prirody”, ktory sa netajil svojim metodickym a intelektualnym purizmom ako
predpokladmi svojej filozofie, sa zachoval predovietkym zjednoduSeny obraz dualistického a me-
chanistického filozofa - napriek tomu, Ze tematizoval aj spojenie dude a tela. V pripade Merleau-
Pontyho by sa zas komentator nemal daf odradit’ jeho deklarovanym antiintelektualizmom
a odmietanim metody.
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predpoklady, t.j. rézne dediéstva bergsonovské [2], husserlovské ([3]; [4]; [5]), heideg-
gerovské [6]. Seridzne §tadium Merleau-Pontyho filozofie predpoklada aj zasvitenie do
terie Gedtaltu - pri jej zrode stal aj Husserl - a do diela K. Goldsteina a M. Pradina ([7];
[8]; [9]). Objavili sa aj pokusy o aplikiciu Merleau-Pontyho fenomenoldgie na episte-
moldgiu [10] a pravo [11] potom, ¢o uz boli zname a o sa rozvijali Merleau-Pontyho
prispevky do filozofie dejin, filozofie jazyka, dejin umenia, estetiky vytvarného umenia
a filmu, ale vyskum pokraéuje aj v tychto oblastiach [12].

K predchadzajucim syntetickym p1 étcam o Merleau-Pontym ([13]; [14]; [15]) me-
dzitym pribudli d’alsie ([16]; [17]; [18]; [19]; [20]).

Kritika kartezianizmu, poiatku i kcnca filozofie, odmietanie absoliitna, vyrazy ako

med21p1 iestor”, "medzisvet", "medzitelesné bytie", "ambiguita", "postranné univerzal-

" mohli vwst’ k tzv. postmodernému spésobu uvaZovania a zviest’ nejedného deklaro-
vaného postmodernistu. Aj taky ideolog a hovorca postmodernizmu ako W. Welsch to
v8ak vylu€uje: "Koncepcia transverzalneho rozumu sa pri vietkej afinite od toho odliSu-
je v jednom délezitom bode. Merleau-Ponty mysli edte v perspektive celku, aj ked je to
vietko otvorené. Prave preto moéze hovorit’ o 'univerzalnom'. Naproti tomu transverzalny
rozum nepoznd Ziadne integrativne vykony, ktoré by sem viedli." ([21], 195, pozn. 13).

Neddvno s dokonca objavilo aj porovnanie Merleau-Pontyho s buddhizmom, kon-
krétne s Nagarajunom a Candrakirtim, ktori Zili v 3., resp. 7. storo¢i [22]. D. M. Levin
z Univerzity v Evanstone sa domnieva, Ze Merleau-Pontyho spdsob dekonitrukeie racio-
nalizmu a empirizmu velmi pripomina snahy spominanych predstavitelov filozofie
"madhyaniky" dospiet’ k Zivej skisenosti. Na druhej strane ide o moZnost’ aplikdcie fe-
nomenologie na buddhizmus v nadeji, Ze pomocou fenomenolégie moZno objasnit’ niek-
toré kli¢ové pojmy tejto filozofie.

O aktualnosti i perspektivach Merleau-Pontyho vo Francizsku i za jeho hranicami
sved¢i aj indtitucionalizdcia merleau-pontyovskych vyskumov. V r. 1995 bola vo
Franclzsku zaloZend Association Merleau-Ponty (ZdruZenie Merleau-Pontyho), v USA
pbsobi The Merleau-Ponty Circle a The Japanese Merleau-Ponty Society dokonca vyda-
va aj Casopis Les Etudes merleau-pontiennes (Tokio).

Co sa tyka recepcie Merleau-Pontyho u nés, bola vel'mi vahavé a za byvalého Ce-
sko-Slovenska bola vyluéne zéleZitostou eskej strany. Ako prvy ho v Cechach vlastne
uviedol Sartre [23], ktorého zasa ako prvy pravdepodobne predstavil V. Cerny [24] -
a to bez Merleau-Pontyho, ak ponechdme bokom zrejme jediny pripad uvedenia jeho
mena, aj to v zatvorke ([24], 65), v stvislosti s jeho nazorom, podla ktorého marxizmus
ako filozofia ¢loveka sa mal obohatit' existencializmom. Po tomto preklade nasleduje
preklad Uvodu Fenomenoldgie vnimania L. Nového [25]. Cakalo sa, Ze po tomto Uvode
vyjde preklad celej prace. Preklad viak nevysiel a namiesto neho bol uverejneny vyber
z diela Merleau-Pontyho [26] v preklade O. Kubu.

- Na Slovensku bola vtedy jedine¢n4 prileZitost' predstavit' Merleau-Pontyho v ramci
Antolégie z diel filozofov. Ani tato prileZitost sa nevyuZila, ¢o sa nemalo staf, ked'Ze
J.-P. Sartre ma v nej svoje miesto. Po r. 1989 skrsla myslienka vydat' celi Fenomenold-
giu vaimania v byvalom vydavatel'stve Pravda, ale vzhl'adom na vtedajiu situdciu vo
vydavatel'stvach spoloenskovednej literatiry sa nedotiahla do konca. Zostdva nam teda
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iba dufat, Ze v pripravovanom druhom vydani Anfoldgie uz bude Merleau-Pontymu vy-
hradené patriéné miesto.

Tak ¢i onak, rok 1989 je prelomovy nielen na poli merleau-pontyovskych vysku-
mov, ale aj vyskumov d'al§ich franctuzskych autorov (Sartre, G. Marcel, Nédoncelle,
Althusser, Lacan, Levinas, Jankélévitch, Ricoeur, M. Guérin, Derrida, Lyotard, Fou-
cault, Desanti). Znova sa za&ina hovorit” i pisat 0 Merleau-Pontym.

Postupne sa Merleau-Ponty dostane na stranky ¢asopisov [29], knih ([30]; [31]),
ucebnic ([32]; [33]) a dalsich priruCiek. Aj ked tieto skiimania uz "kopiruju" smery
v zahraniéi, veelku zostavaju zatial’ v tej vSeobecnejiej polohe.
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