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ZBORNIK O E. LADIVEROVI A M. GREGUSOVI

ELIAS LADIVER A MICHAL GREGUS (Osobnosti a ich dielo v obraze doby).
Zostavil P. Kénya, P. Kasa; PVT a.s., divizia PreSov, 1995, 182s.

Zbornik Elias Ladiver a Michal Gregus (Osobnosti a ich dielo v obraze doby) je
publikaénym vystupom rovnomennej medzindrodnej konferencie (okrem naSich odbor-
nikov sa na nej zucastnili hostia z Mad’arska a Rumunska) konanej v Prefove 26. no-
vembra 1993 na podde Filozofickej fakulty Univerzity P. J. Safrika pod zastitou Kated-
1y dejin a archivnictva a Biskupského aradu Vychodného distriktu ev. a. v. cirkvi na
Slovensku.

Podnetom na konferenciu bolo 360. vyroCie narodenia E. Ladivera a jubileum -
200. rokov od narodenia M. GreguSa. Kto bol Elia§ Ladiver a kto Michal Gregus?
Vd'aka doteraj$iemu badaniu, najmé historikov slovenskej filozofie v tomto storoci, st
dncs obe mena v nasej filozofickej obci viac-menej zname. Viac-menej... Aj preto by
sme sa mali vazne zaoberal’ kazdou knihou na tito tému. NavySe tato praca je biblio-
grafickou raritou vzhl'adom na ndklad a hlavne distribuciu.

Ako spravne konstatuje M. Otéenas$ (Slovo na ivod, FiF UPJS Prefov) v texte,
ktory otvara publikaciu, "obidvaja boli profesormi na Evanjelickom kolégiu v PreSove,
obaja boli filozofmi, zasahovali do doby..." (s. 5). A skuto€ne, ak sa pozorne pozrieme
na ich teoretické dielo, v prvom rade boli filozofmi a az potom pedagogmi, organizi-
tormi Skolského, kultiirneho &i verejného Zivota. Druhy vivodny vstup v zborniku m4 J.
Midriak (Uvodny prejav, farar a senior ECAV, Sarissko - zemplinsky seniordt Evanje-
lickej a. v. cirkvi v PreSove). Preiiho je tzv. presovskd filozoficka $kola do dneSnych dni
in$pirativna okrem jej zjavnych pedagogicko-teoretickych vysledkov osobitne tym, Ze si
dlhi dobu udrzala nadnarodny charakter, ¢o vraj dokazuje zivot a Cinnost’ tak Slovaka
Ladivera, ako aj Mad'ara Gregu8a. Knizka d’alej obsahuje 19 referatov: tri od filozofov,
jedendst od historikov a po jednom ¢lanku od literarneho kritika, slavistu, pedagoga
a estetiCky. Jeden prispevok je z pera geologa... Z filozofického aspektu mozno prispev-
ky rozdelit’ takto: prispevky, ktoré svojou ndplfiou takmer alebo vobec nekoreSponduji
s nazvom knizky, d’alej Studie venujiice sa obom postavam, nie vSak z filozofického
hl'adiska. Autori tretej skupiny prispevkov vnimaju Ladivera a Gregu$a ako milovni-
kov mudrosti. Vzhl'adom na vymedzeny priestor sa prvou skupinou zaoberat’ nebude-
me. Patria do nej texty P. Konya, K. Pappovej, J. Bartu, R. Matlovica, L. Frankovej a J.
Mojdisa. Zbornik je z hl'adiska odborného pristupu interdisciplinarny.

In medias res. M. Hamada (LVU SAV, Bratislava) sa vo svojom &lanku Velkd
obnova vzdelanosti a kultury v 2. polovici 17. storocéia v Presove (J. A. Komensky - J.
Bayer - I. Caban) venuje formovaniu eurdpskeho duchovného kontextu (17. storocie),
ktory ovplyviioval Zivot a myslenie J. A. Komenského, J. Bayera, I. Cabana, a vplyvu
Komenského na obidvoch filozofov. Zial’, Citatel’ v §tadii okrem dvoch vscobecnych
viet nendjde fundovanej$iu zmienku o E. Ladiverovi...
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T. Fabiny (Evanjelicka teologicka akadémia, Budapest) vo svojom prispevku £gy
hanyatott életii eperjesi tudés Ladiver [llés (Elia8 Ladiver, uCenec s nepokojnym Zivo-
tom) ako prvy chronologicky sleduje Zivot a dielo (zvic8a pedagogické) Elidsa Ladive-
ra ml., priCom si aspoii okrajovo vSima naboZensku diSputu medzi Ladiverom a Caba-
nom (za protestantov) na jednej strane a jezuitmi z Kosic a Blatného Potoka na strane
druhej. Autor sa v stati zamy$la aj nad prinosom Ladiverovych didaktickych hier
(Eleazar constans a Papinianus Thelragonos) pre dejiny pedagogiky. V zavere sa pri-
hovara za spracovanie Ladiverovho filozofického diela.

R. Dupkala (FiF UPJS Predov) v referate Elids Ladiver ako Jilozof sumarizuje
star§ie nazory na E. Ladivera, pritom sa viditeI'ne stotoZiiuje s Osuského, Cervenkovym
a Miklesovym hodnotenim Ladiverovho diela. Upozorfiuje na jeho kladny vztah
k Aristotelovi, ktory si vysvetl'uje vplyvom Melanchtona na protestantské Skolstvo tych
Cias. Ako je zname, tato Ladiverova pozicia je v urcitom rozpore s jeho dal$im ide-
ovym vzorom - Komenskym. Dupkala sa zaobera aj sporom medzi Ladiverom a Caba-
nom (chipanie univerzalii a problematika existencie atémov).

P. Faix (PreSov) sa v prispevku Elias Ladiver ml. a J. A. Komensky zameral na
dokazovanie vplyvu Komenskeého na Ladivera, a to v oblasti pedagogiky. Ten dodncs
mnohi znalci spochybiiuji. BohuZial’, Faix je o tomto vplyve presvedCeny len intuitiv-
nc... Preto iba dufa, Ze sa niekedy jeho nazor potvrdi, veri, Ze sa eSte ndjde nejaké di-
daktické dielo E. Ladivera napisané pod Komenského autoritou. Ak sa vobec dotyka aj
inych otdazok (nabozensko-politickych a filozofickych), tak len usporne a ako sdm pri-
znava, citujuc prace inych autorov. Dodajme, Ze sa odvolava na prace V. Ruzicku, J.
Minarika a F. Kar8aya. i

D. Vasilova (FiF UPJS PreSov) na zaciatku svojej prace Elias Ladiver ml. a pre-
Sovska $kola opisuje genézu PreSovského kolégia, jeho Struktiru a pedagogické obsade-
nie v prvom roku ¢innosti. Mapuje v8ak aj takmer desat’roéné Ladiverove posobenie
v meste, sustred’'ujic sa na jeho pedagogicky profil a l'udsky osud.

1. Michnovi¢ (PdF UPJS PreSov) sa pre zmenu v texte Bardejovskd mestska $kola
a Elia¥ Ladiver ml. zameriava na Ladiverovo pdsobenie na Bardejovskej mestskej Sko-
le, ktort, ako sa dozvedame, de facto nanovo "zaloZil" a vypracoval pre iiu novy $kol-
sky poriadok. Michnovi¢ pomika i pohl'ad na 250-roény vyvoj a dianie na tejto Skole do
Ladiverovho prichodu. Prispevok sa primarne nezaobera filozofickou pracou E. Ladi-
vera, ale skor jeho organizacnymi schopnostami, ako filozofa ho charakterizuje iba
kratko. Podl'a Michnovica je Ladiver ortodoxny protestant, stipenec aristotelizmu
a z hladiska metddy scholastik.

M. Bodnarova (Statny oblastny archiv PreSov) sa v prispevku Reformdcia na Slo-
vensku v prvej polovici 17. storoc¢ia zaoberd pomermi v Uhorsku eite pred vznikom
Presovského kolégia. UvaZzuje v fiom aj nad vzajomnym vzt'ahom protestantov a katoli-
kov v Presove, Bardejove a Kogiciach. O EliaSovi Ladiverovi sa ¢o-to dozvedame aZ na
konci prispevku.

E. Lukag (FiF UPJS Prefov) nas v prispevku Skolské poriadky na presovskom ko-
légiu do roku 1711 oboznamuje so Stockelovym, Bayerovym a Ladiverovym Skolskym
poriadkom. Ladivera teda v prvom rade predstavuje ako tspe$ného tvorcu Skolského
poriadku v Bardejove, Presove a Segesvari.
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P. Binder (Brasov, Rumunsko) sa v texte Slowaken und Zipsern in Siebenbiirgen
in 17. - 18. Jahrhundert (Slovaci a Spisski Nemci v Sedmohradsku v 17. - 18. storoci)
venuje slovenskym a nemeckym protestantskym exulantom, do€asne i trvalo pdsobia-
cim v Sedmohradsku: E. Ladiverovi, J. Fabriciovi, 1. Cabanovi, J. Trosterovi, J. Regiu-
sovi, ale aj inym, menej znamym vratane umelcov a remeselnikov. Skiimanie sloven-
sko-sedmohradskych vzt'ahov si ohranicil rokmi 1650-1750.

J. Soikova (FiF UPJS Presov) Citatel'a zbornika oboznami v prispevku Estetika
Michala Gregu$a so "zabudnutou" estetikou (Compedium Aestheticea) M. Gregusa.
Predstavuje ho ako vyznavaca principu zhody a harmonie v estetike, jednoty pocitu
pozitku a intelektu. Poukazujc na to, v ¢om sa zhoduje s Kantom, Krugom, Schellin-
gom a v ¢om sa od nich odliSuje. GreguSovi pripisuje vyclenenie estetiky ako samostat-
ngj teorcticko-empirickej discipliny v Uhorsku.

V. Bilasova (FiF UPJS Preov) v prispevku Michal Gregus a jeho filozofickd re-
flexia doby pripomina tie teoretické a metodologické vychodiska Kantovej filozofie,
ktoré Gregu$ vo svojom dicle uplatnil, i tie, vo¢i ktorym (nielen v obore estetiky) mal
z jeho Rukovidte estetiky.

P. KaSa (FiF UPJS Presov) vo svojom prispevku Poznamky k literdrnoestetickému
mysleniu na Slovensku zaciatkom 19. storoc¢ia vyklada a porovnava estetické myslenie
M. Gregus$a a literarnocstetické myslenic P. J. Safarika. Obaja tvorili v postosvieten-
sko-klasicistickom, resp. predromantickom obdobi a obe ich klicové prace z estetiky
maju didakticky charakter, liSia sa vSak Stylom i pristupom k téme. Kym Gregus$ inkli-
noval k racionalno-empirickému, objektivistickému a statickému pristupu k estetike,
Safarik sa stavia k rozumu a racionalizmu skepticky, uprednostiiuje intuitivny a dyna-
micky pristup, je skor umelcom nez vedcom.

Pokial ide o filozoficky prinos zbornika, publikdcia ndro¢nejSieho zdujemcu o pro-
blematiku neuspokoji. Ten v§ak nebol prioritnoun témou konferencie a ani zbornika. Ti,
¢o doiiho prispeli, na drovni opisali historické udalosti, politickd a naboZensku situa-
ciu, v ktorej zili a tvorili nasi filozofi. Pre filozofa budu iste zaujimavé studie R. Dup-
kalu, V. Bilasovej, J. So$kovej a P. Kasu. Co dodat’ na zaver? Azda sa ¢asom dockame
napr. vedeckého semindra, ktory sa bude venoval ustrednej oblasti tvorby Ladivera
a Gregusa. Ci ich dielo uZ roky, ak nie celé desatroCia nevola po hlbsej filozofickej
analyze?
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