FILOZOFIA
Ro¢. 53, 1998, ¢.6

ZIVY SVET A FILOZOFIA
JAROSLAV ZAPLETAL, Bratislava

Poznanie neZivej Casti univerza prinieslo T'udstvu ohromny materidlny pokrok.
Schopnost’ ¢loveka vyuZivat’ prirodné zdroje sa stala zakladom priemyselnej revolucie
a neustdleho rastu blahobytu modernej spolo€nosti. Tento obdivuhodny pokrok by ne-
bol mozny bez exaktného poznania prirodnych javov tak, ako ich opisujil exaktné pri-
rodn€ vedy ako fyzika, umoziiujiica exaktne predpovedat’ vlastnosti novokonStruova-
nych pristrojov a zariadeni technologickych procesov. Znalosti umoZiiujiice exaktne
predpovedat’ sa stali zakladom tohto pokroku, to je prinos vedeckého poznania k rozvo-
ju spolocnosti.

Poznanie Zivej Casti univerza hiboko zaostiava, mnajlepSie to vyjadruje Stuart Kauff-
man: "Nemoézeme nikdy dafat’, Ze budeme moct’ predpovedat’ vetvenie stromu Zivota,
ale méZeme odkryt’ nezvratné zikony, ktoré predpovedia vieobecne platny model. Za-
tial’ s1i to iba sny o konecnej tedrii." [1].

V poslednom obdobi vela vedeckych pracovisk skiima problematiku exaktného
poznania zivého sveta, sacasny stav poznania vSak dokumentuje tento citat.

Tento nedostatok poznania Zivého sveta najviac postihuje Fudski spoloCnost’, kto-
ra patri tiez do Zivého sveta. Neznalost” exaktnych zakonitosti platnych v Zivom svete
sposobujiica, Zze nemozno vedecky predpovedat’ vysledky ekonomickych reforiem, je
pri¢inou mizérie ob¢anov v mnohych $tatoch sveta v 20. storo¢i (napr. zavedenie ko-
munistického hospodarstva v mnohych krajinach, bezhrani¢na aplikdcia Keynesovej
tedrie zamestnanosti, troku a pefiazi v Anglicku po druhej svetovej vojne a Sokova te-
rapia v postkomunistickych krajindch po roku 1989). Tieto reformy spdsobili nesmier-
n¢ utrpenie obanom tychto krajin. Pri¢inou je neexaktné poznanie ekonomickych ja-
vov, ktoré neumoziiuje predpovedat’ nestastné vysledky tychto reforiem.

Viac ako tridsat’ rokov som sa zaoberal vyskumom poznania ekonomickych javov.
Mojim motivom bol a, zial’, doteraz je do oci bijici rozpor medzi exaktnost'ou poznania
prirodnych vied na jednej strane a neexaktnost'ou poznania ekonomickych vied na stra-
ne druhgj. Vysledkom tohto vyskumu je objav prirodného principu, ktory determinuje
aktivity hospodarskych subjcktov ako Zivych organizmov usilujicich sa o zachovanie
vlastného 7ivota. Vo formulovani a opise tohto objavu som pouzil metodologin exakt-
nych prirodnych vied, ktora sa tak excelentne osved¢ila vo fyzike. (Podrobnejsie infor-
macie najde Citatel’ v publikacii Autoorganika a ekondmia, Bratislava, Veda 1996).

Prijatic poznatkov autoorganiky odbornou verejnost'ou nardza na nepochopenie
preto, Ze sa hlboko odliSuje od sic¢asného stavu poznania v ekonomii i od komplexného
poznania zivého sveta. Da sa povedat’, Ze viac ako 200 rokov po A. Smithovi sa ekono-
mické javy chapu ako vysledky spolupdsobenia prace, kapitdlu a pody alebo, novisie,
prace a kapitdlu. V tomto zobrazeni ckonomickych javov sa pouzivaju reprodukcné
rovnice, kde prinos ¢loveka sa kladic na urovedl kapitdlu, teda nezivych strojov,
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zariadeni atd’. V tomto modelovani ekonomickych javov chybaju aktivity vedomia, my-
sle ¢loveka, ktoré st pri¢inou ekonomickych aktivit. Aktivity mysle si tym najcennej-
§im prirodnym zdrojom a st podstatou Zivota, siu d’aleko cennejsim prirodnym zdrojom
ako zdroje surovin a energii. Tieto aktivity rozhodujil o tom, ako sa ticto zdroje vyuZiji
v prospech spolo¢nosti, ¢ sa neznitia, ba dokonca & sa nezneuziji na nitenie Zivotov
T'udi.

Pochopenie a modelovanie aktivit mysle ¢loveka ako najpodstatnejsej Casti prejavu
Zivota suvisi so zakladnymi problémami filozofie, a to s ¢o najverncj§im zobrazenim ja-
vov prebiehajiicich v mysli.

Poginajiic A. Smithom cez K. Marxa, J. M. Keynesa az po si¢asnych poprednych
ekondémov, nositelov Nobelovej ceny M. Friedmana, R. Lucasa sa ckonomické javy
v ich pracach zobrazujii reproduk&nymi rovnicami, v ktorych sa funkcie ¢loveka hod-
notia rovnako ako kapital. To znadi, 7c ¢loveku sa priklada rovnakd vaha ako nezivym
strojom, materidlu a d’al§im polozkam ndkladov. V reprodukénych rovniciach celkom
chybaji aktivity mysle ¢loveka, ktoré determinuji zmysel ekonomickych aktivit, a to
ich vyznam pre zachovanie existencie ¢loveka.

Ak si pozrieme pristupy tychto koryfejov ekonomickej vedy, vZdy v nich najdeme
chipanie ckonomickych javov cez reprodukéné rovnice, v ktorych je Clovek postaveny
na dehonestujucu troveil nezivého stroja. Reprodukéné rovnice zobrazuju iba niklady
vyrobného procesu. V Ziadnom pripade nezobrazuji uZitok, ktory tymto procesom vzni-
kol. Vznik a zmysel reprodukéného procesu urcujii aktivity vedomia hospodarskych
subjektov usilujiicich o vlastné zachovanie. Aj vysledok tohto procesu, to, ako prispel
k jeho zachovaniu Zivota, mdZe posidit’ iba ¢lovek vo svojej mysli. Ak chceme pocho-
pit’ ekonomické javy, nemdZeme sa vyhnit' modelovaniu procesov prebiehajicich vo
vedomi ¢loveka. Redukcia opisu ekonomickych javov na reprodukéné rovnice a ich po-
uzitie na predpoved’ buducich ekonomickych javov je preto tazkou chybou a tu treba
hladat pri¢iny ohromnych omylov, ktorych sa ¢&lovek dopustil v 20. storoci
v ekonomickych transformaciach, ako sme o tom hovorili v ivode.

Pri formulovani autoorganickej tedrie som sa snazil ddsledne pridrziavat” metodo-
logie exaktnych prirodnych vied. Vzorom mi boli prace A. Einsteina [2], W. Heisen-
berga [3] a C. F. von Weizsickera [4] venovan¢ metodologii exaktnych prirodnych
vied. NajdolezitejSou podmienkou exakiného poznania je platnost’ prirodného principu.
Pod pojmom prirodného principu rozumieme zachovanie energie a hmoty, na ktorom
je zaloZena existencia vesmiru. Pod pojmom prirodny princip v Zivom svete sa rozumie
zachovanie Zivota, na ktorom je zaloZena existencia zivého svela. Poznanie ma svoju
hierarchiu. Najvy$simi vrcholmi poznania univerza su tieto tri principy zachovania,
ktoré musia poznavacie systémy, ak nemaji byt’ pseudoteoriami, reS§pcktovat’.

Vo fyzike uZ $trndstrocni Skoldci vedia, Ze princip zachovania cnergic je nevy-
hnutnou vlastnostou fyzikalnych javov. Zial’, v doterajom poznani ekonomickych ja-
vov sa vobec nezohl'adiiuje, Ze aktivity hospodarskych subjektov, ako aj jednotlivych
I'udi su nevyhnutne determinované tisilim o zachovanie vlastného Zivota.

Priorita principu zachovania v poznavacom procese vyZaduje dvojprocesove poni-
manie javov. Vo fyzike je to napriklad zachovanie energie hmotného objektu ako prio-
ritny proces a pohyb hmotného objektu, ktory mozno predpovedat’ ako ddsledok
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zachovania energie. Rovnako je to v ekonomickych javoch, kde prioritnym procesom je
zachovanie Zivota a procesom nadvdznym su aktivity vedomia hospodarskych subjek-
tov, ktoré sa prenasaju rukami na pracovné predmety, slovnymi alebo pisomnymi pri-
kazmi do reprodukénych procesov s uisilim o vlastné zachovanie. DoterajSic opisy zo-
brazuji ekonomické javy iba reprodukénymi rovnicami, teda jednoprocesovo, a tak
chyba to najdéleZitejSie - aktivity vedomia hospodarskych subjektov usilujiicich o vlast-
né zachovanie.

Tret'ou podmienkou exaktného poznania je viacdimenzionalna kvantifikicia ja-
vov. Vo fyzike je to na priklad kvantifikicia pohybu hmotného objektu veli¢inami ako
hmotnost’, draha v priestore a ¢as, z ktorych kazd4 je kvantifikovana odliSnymi jednot-
kami. V ekonomickych javoch st to veliCiny ako znalost’, motivacia, ¢as a informacia,
ktoré st automaticky regulované spétnymi véizbami tak, aby aktivity subjektov s naj-
vitSou pravdepodobnostou viedli k zachovaniu Zivota. Struktiira regulujiica vzajomny
kvantitativny vztah tychto veli€in je pritomnd vo vSetkych Zivych organizmoch. Logic-
ky obraz tejto Struktiry, ¢im sa myslia jej funkcie, je v celom Zivom svete rovnaky. Mo-
del tejto Struktiry, zobrazujuci aktivity ¢loveka na pracovisku, je na obr. 1.

Obr. 1: Pracovisko-podnik ako zivy systém, zame-
rany na vlastné prezitie

Zivé tast pracoviska

==

NeZiva cast pracoviska
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. Spitny signdl II. radu Materialové toky
. Zasobnik znalosti v mysli ¢loveka Pefiazné toky
. Predvidanie
. Spitna vézba 1. ridu Informacno-signalne toky
. Prenos kolisania zasob do spitného signélu II. radu
. Zariadenie - stroj
. Spatny hodnotovy tok II. radu
. Zasobnik hodnot
. Tok pracovnych predmetov
10. Finan¢né zdroje
11. Prenos znalosti na pracovny predmet z mysle aktivitami rak
12. Vnimanie prace zmyslami
_ Informacno-signalne toky
————— materidlové toky
_ penainé toky
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V ramci tohto prispevku sa nemdzem zaoberat’ podrobnej§im opisom. Chcel som
iba ukazat, 7e metodologiu exaktnych prirodnych vied moZno vyznamnym spdsobom
vyuZit' i v ekonomickych javoch a v Zivom svete vobec.

Filozofia a ekonomia. Viimnime si, 7e prevazni Cast’ ekonomickych javov pre-
bieha vo vedomi ¢loveka, preto by sa ekonomické javy mali skamat’ ako problémy filo-
zofie. Podnetnym prispevkom k tomuto problému je §tadia D. Smrekovej [5], v ktorej
autorka poukazuje na suvislosti medzi ekonomickymi javmi a d’al§imi oblastami Zivota
nielen jednotlivcov, ale i celej spolo¢nosti (nemoralne dimenzie trhu, vplyv ekonomic-
kych aktivit na ekologiu, spory o uvol'nenie trhovych sil a §tatne zisahy do slobodného
fungovania trhu).

Chcel by som upozornit’, ze prave vyclenenie tychto problémov z ekonomickych
javov je dosledkom redukcie ekonomickych javov vyluéne na reprodukéné procesy. Ak
viak do modelovania ekonomickych javov zapojime aktivity vedomia hospodarskych
subjektov, ak modelujeme proces zachovavania Zivota, potom musime do ekonomic-
kych javov zahrnit’ aj negativny vplyv nemoralneho poéinania aktérov trhu, negativoy
vplyv poSkodzovania prostredia, obmedzovanie slobody podnikania alebo zneuZivanie
slobody podnikania na po8kodzovanie spoluobanov, pretoze takéto poCinanie ohrozuje
existenciu nielen jednotlivych subjektov, ale i spolocnosti ako celku, je teda poruSenim
principu zachovania Zivota.

Tento pristup k modelovaniu ekonomickych javov nas vedie k dvom tirovniam
principu zachovania Zivota v I'udskej spolo¢nosti. Je to tiroveii zachovania Zivota jedin-
ca, ktora sa realizuje jeho vlastnymi aktivitami v pracovnom procese, a iiroveii zacho-
vania Zivota spolo¢nosti ako celku, ktora zabezpeCuje aj zachovanie jedincov, pretoze
vo végsine pripadov sa realizuje zachovanie Zivota jedincov ich kooperdciou v ramci
pracovnych kolektivov, firiem ba i v ramci globalnych suvislosti.

Prirodzenym spravanim jedinca je ¢o najl'ah8ie ziskavanie zdrojov pre vlastné pre-
Zitie. Ak spoloCensky poriadok pripusti, aby sa to dialo na ukor ostatnych &lenov
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spolo¢nosti, potom urCite dojde k nebyvalému mordlnemu a hospodarskemu tpadku
spolo¢nosti (korupcia, organizovany zloCin, neopravnené obohacovanie sa najroznejsi-
mi spdsobmi). Zial, mnohi si neuvedomujti, aké ohromné straty vznikajii, ked’ hospo-
darsky poriadok nefunguje. Podl'a poslednych vyskumov Staty s najvys$Sou mierou ko-
rupcie sa nachadzajiu na poslednych miestach svetového rebricka Zivotnej irovne svo-
jich ob¢anov.

Tento problém mozno najlepSie vysvetlit’ prave na ziklade autoorganiky. Najcen-
nejSim prirodnym zdrojom st aktivity vedomia l'udi. Ak sa im umoZni zachovat’ si e-
xistenciu nekalymi prostriedkami, potom tieto aktivity vedomia budii zdkonite smero-
vat’ proti zdujmom spolocnosti. Naopak radikdlne zamedzenie tychto negativnych akti-
vit jo najdolezitejSou podmicnkou rozvoja hospodarstva spolocnosti, pretoZe iba tak
mozno plne vyuZit' ten najcenncj$i prirodny zdroj, a to aktivity vedomia l'udi v pros-
pech scba i rozvoja spoloénosti ako celku.

Nevyhnutnou podmienkou exaktného poznania je fiplny opis javov pomocou mo-
delu, ako to naznacuje uvodny citat. Vzorom su opisy fyzikalnych javov modelmi, ktoré
st aplné a nepotrebujit doplnenie opisom v prirodzenom jazyku. Uvadza sa tiez, Ze ta-
kyto presny opis neddva pricstor pre filozofické avahy o fyzikalnych javoch. Predpokla-
dam, 7e zobrazenie ckonomickych javov podl’a autoorganiky je iplnym modelom, ktory
nepotrebuje d'alSie doplnenie chybajicich javov pomocou prirodzencho jazyka.

Tu treba pripomenut’, Ze najpoprednej§ie ekonomické diela sa vyznauju brilant-
nymi opismi dopliiujicimi chybajice javy v prirodzenom jazyku, napriek tomu v8ak
ich vyklad nemdZe byt’ presny ani tiplny. Takymto dielom je napriklad Keynesova teo-
ria zamestnanosti, iroku a pefiazi. Vyznacuje sa excelentnym opisom v anglickom ja-
zyku, ktory prispel k vysokému oceneniu diela a k aplikdcii tejto tedrie v anglickom
hospodarstve po druhej svetovej vojne, napriek tomu vSak doviedol anglické hospoddar-
stvo ku kolapsu.

Vyznam uplnosti modelu ekonomickych javov si méZeme overit’ napriklad pri
identifikicii chyb v komunistickej ekonomike. Predpokladom zachovania existencie
hospodarskych subjektov je v modeli zasobnik materidlnych, energetickych a finan¢-
nych zdrojov umoziiujiicich prekonat’ Casovy rozdiel medzi spotrebou zdrojov na vyko-
nanie ekonomickych aktivit a naslednym ziskom zdrojov, ktory by mal byt vysledkom
tychto aktivit. Tato zdsoba zdrojov sti¢asne umoziiuje zachovat’ cxistenciu aj v pripade
neuspechu aktivit, ked’ sa nevratia zdroje spotrebované na ich realizaciu. Naviac pohyb
zasob zdrojov na zaklade vysledkov tychto aktivit koduje tspeSnost’ pozitych znalosti
v realizacii tychto aktivit a tak sa na zaklade pohybu ziskanych zdrojov meni Struktira
znalosti vo vedomi hospodarskcho subjcktu podl'a dosahovanych vysledkov.

Véimnime si zloZitost’ tychto vztahov realizujucich aktivity vedomia z hl'adiska
zachovania 7ivota. Zasobnik zdrojov je modelom vlastnictva. Bez ucinného pdsobenia
vlastnictva na vedomie subjektu nemozno varucit’ jcho zachovanic. V tom je chyba ko-
munistickej ekonomiky, ktora zrusila vlastnictvo vyrobnych prostricdkov a tym odbira-
la prirodny princip zachovania Zivota. Principidlnu chybu komunistickej ckonomiky
treba zdoraznit” aj dnes, ked” negativne vysledky transformacie mozno zncuzit’ na pro-
pagaciu obnovenia komunistickeého hospodarstva. Treba zdoraznit, 7¢ aj ncuspech
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transformécie ekonomik stredoeurdpskych a vychodoeurépskych Statov je désledkom
nere$pektovania principu zachovania Zivota.

Poznanie principu zachovania Zivota a jeho modelové zobrazenie umoZiiuje pro-
jektovat’ opatrenia na racionalizaciu spravania spolo¢nosti - tak, ako sa uZ od objavu
mechaniky realizuju projekty v technike zaloZzené na principe zachovanie hmoty
a energie a na jeho modelovom zobrazeni.

Filozofia a autoorganika. Autoorganika sa opiera o prirodny princip zachovania
7ivota, ktory determinuje aktivity vedomia subjektov tak, aby ich konanie bolo v maxi-
mélnej micre zamerané na zachovanie vlastnej existencie. Princip zachovania Zivota
ma4 univerzalnu platnost’ pri reflektovani sveta, v ktorom clovek Zije, v jeho mysli. Clo-

vek vnima signaly o okolitom svete zmyslami a dekoduje ich na informacie na ziklade
minulych znalosti. Naviac si ich usporadiava podla ich vyznamu pre zachovavanie
vlastnej existencie. Takto organizovana Struktira znalosti o okolitom svete rozhocluje
o reakciach subjektu na signaly prijimané z okolia.

Naviac vznik mozgu a jeho obsah je vysledkom evolucie, v ktorej kl'a¢ovi tllohu
ma zachovanie Zivota. Vietko, &o prispelo k zachovaniu Zivota, sa matcridlne zabudo-
valo do neurénovej siete mozgu alebo sa informaéne zapisalo v podobe znalosti do
pamiti.

Takto vybudovana predstava o okolitom svete v mysli ¢loveka je vysledkom poso-
benia vicobecne platného principu zachovania Zivota. V mysli ¢loveka teda existuje ¢o-
si ako d'alsi svet usporiadany podl'a principu zachovania Zivota, pricom okolity svet
mimo mysle ¢loveka existuje na zaklade principu zachovania hmoty a energie.

Takéto ponimanie sveta v mysli &loveka vedie k novému pochopeniu javov, ktoré
su predmetom nielen filozofie, ale aj psychologie, sociologie, teorie organizacie a ria-
denia a ekonémie. Ak fungovanie vedomia ¢loveka porovname so sic¢asnymi predsta-
vami o javoch, ktoré s predmetom tychto vied, nijdeme tu vela nepresnosti a rozpo-
rov. Najvyraznejsie sa to prejavuje v ekonomii, kde tento nedostatok poznania vedie
priam k obrovskym $kodam. V ostatnych vednych disciplinach napriklad chyba vie-
obecne platny princip, ktorym by sa dali podobne ako v prirodnych vedach jednotne
Klasifikovat’ jednotlivé poznatky. Napriklad v psychologii jestvuje cely rad myslienko-
vych postupov riesenia uloh. Hladaju sa vScobecné, jednotné metody rieSenia celych
tried tiloh a stale sa objavuju nové, originalnejsie postupy, vymykajiice sa jednotnému
pristupu.

Podobne je to aj v tedrii organizacie a riadenia: neustale sa objavuji nové metody
riadenia, ktoré neumoziiuju najst’ jednotny metodologicky pristup, charakteristicky pre
prirodné vedy, kde existuje v8eobecne platné poznanie javov opisané modelom, ktory
zjednocuje ich poznanie na ziklade vSeobecnej a nevyhnuinej platnosti prirodného
principu.

V sucasnosti existuje rad vyskumnych pracovisk usilujicich o komplexné pozna-
nie Zivého sveta. RieSenie sa hl'ad4 cestou spoluprice viacerych $pecialistov z roznych
vednych odborov. Ako priklad multidisciplinarneho pristupu mozno uviest’ prace Santa
Fe Institute, New Mexico. USA, v ktorom pdsobi citovany autor Stuart Kauffman.
ZloZitost’ tohto problému moZno dokumentovat’ i ¢lankom J. F. Vancouvera [6], ktory
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uvadza 49 dplne odlisnych vednych odborov zameranych na poznavanie Zivych systé-
mov, poCinajic tedriou systémov cez kybernetiku, autopoiezu az po psycholégiu a teo-
riu organizacie a riadenia. Medzi tymito vednymi odbormi tazko ndjdeme shvislosti,
ktoré by umoznili jednotny model vSeobecne platny pre Zivé systémy.

Sucasny pristup k hladanin modelu zZivého sveta mozno charakterizovat’ ako
"blidenie po nesmierne komplikovanom pralese Ziveého sveta", ktory vznikol evoliiciou
zivota od pociatku jeho existencie. Roznorodost’ Zivych druhov organizmov, tvarov, fa-
rieb atd’. je vysledkom evolucice, v ktorej rozhodujicu ilohu hra zachovanie Zivota. Ta-
to roznorodost’ je zakonitd. Vznikla Gsilim o zachovanic takych Struktar a funkcii, kio-
ré umoznili prezitie. Pritom vZdy existovalo nickolko moZnosti, aké druhy funkcii
a Struktir zvolit’, aby sa zachoval Zivot. Odtial’ prameni td ohromna réznorodost’ a pes-
trost’ prirody niclen v materidlnej forme, ale 1 vo forme informacnej - t.j. v znalostiach,
ktoré pouZivaju Ziv¢é organizmy na svoje preZitie.

Ohromna réznorodost’ a odlignost §truktar Zivych systémov je zdkonitd, pretoze
slnzi na zachovanie Zivota. Prave jej roznorodost je potrebna v konkurencnom boji
o0 preZitie a zjednocujica vieobecnost’ je prave v tom, Ze slazi na zachovanie zivota. Vo
filozofii nachadzame cely rad vzijomne odli$nych smerov. MoZno by bolo prinosom,
keby sa skiimala ich pravdivost’ z hl'adiska prirodne€ho principu zachovania Zivota.
Chybné filozofické nazory asi nemézu viest’ k bezprostrednym $koddm (ako napriklad
v ckonomii), ale mdZu orientovat’ chapanie javov nespravnym smerom. Autor tohto
prispevku nie je odbornikom vo filozofii a ani si nendrokuje posidit’ moznost’ uplatne-
nia autoorganiky vo filozofii, ale podl'a predbezného prieskumu sa tu javi zaujimava
moznost’ aplikdcie novych idei.
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