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PROBLEMATIKA SOCIALNEJ TEORIE A POLITIKY
RUDOLF SIMA: Socialna teéria a socidlna politika. Zilina, Poradca 1996, 216 s.

Meno Prof. R. Simu, DrSc. vari ani netreba filozofickej obci zvIa$t predstavovat’
Zapisal sa do nej nejednou pévodnou monografiou, nehovoriac o vedeckych odbornych
gtudiach, prednagkovej ¢innosti na Katedre filozofie UK v Bratislave, prednaSkami
v ramci SFZ pri SAV i v zahranici,

Iba nedavno sa nam dostala do rik jeho monografia Socidina tedria a socidlna
politika.

Autor v praci koncentruje pozornost na tie najaktudlnejsie socialne problémy,
ktoré st v centre polemik a Gvah nad beznym, kaZdodennym Zivotom l'udi v sicasnej
socidlnej realite.

Vyber analyzovanej problematiky nebol ndhodny. Bol priam zikonity, pretoze
Prof. Sima sa pocas celého Zivota zaoberal profesiondlne problematikou vzt'ahu Eloveka
a sveta, filozofickou antropoldgiou - jednoducho, "socidlnym svetom Pudi". A tento
moment ho priviedol k spracovaniu danej problematiky, k analyze problému socidlne;
tedric a socialnej politiky - jednoducho povedané k problémom, o ktorych sa bezZne
denne diskutuje, polemizuje.

Ale, ako pife v ivodnych Castiach prace, "kto je v zajati ilazii o hodnotovej men-
talite (pod¢. A. K.), pri skiimani a riegeni socialnych otdzok vela v socialnej teorii ne-
dosiahne" (s. 7). pretoZe ak sa problémy riefia nedostatotne &i zle, vedie to Casto
k variabilnym konfliktom, nedorozumeniam, sporom v ob¢ianskom a medzindrodnom
Zlvote.

Problematika socialnej tedrie a politiky sa rie$i na baze bohat¢ho filozofického
diapazonu, ¢im sa potvrdzuje jedno-jednoznaény fakt, Ze diclo pisal filozof, a nie poli-
tolog ¢i sociolég. Prave praca tohto typu si vyZaduje silny filozoficky patos - a to je
v praci evidentné. Pravda s pozndmkou, 7e autor filozofiu na tieto problémy
neredukuje.

Cela prica je zaloZend na systémovom pristupe k rieSenej problematike, ale na
baze historickej fakticity.

Zaujimavu ¢ast’ monografie tvori kapitola s nazvom Dialektika ¢loveka a sveta.
v ktorej sa autor zamysla nad problematikou zakladnych koncepcii vztahu cloveka
asvela - nad objektivno-idealistickou finalistickou koncepciou cloveka a sveta
a subjektivno-idealistickou indeterministickou koncepciou vztahu cloveka a sveta.

Autor poukazuje na meritorne obsahové rozdiely a jednoznacne konstatuje, ze "...
uvedené koncepcie vztahu Cloveka a sveta v8ak zhodne konétatuju pritomnost’ ¢loveka
vo svete; odliSuju sa v ndzore na jeho podstatu a jeho postavenie vo vztahu k svetu" (s.
19). Jednoducho povedané, ide o iny spdsob interpretacie tohto vzt'ahu.

Je nepopieratel'nym faktom, Ze autor sa dlhé roky zaoberal problematikou filozo-
fickej antropologie, I'udskej autenticity, jedinecnosti, neopakovatel'nosti, individuality,
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subjektivity a osobnosti, kon3tatujic, Ze "... antropocentrizmus nevylucuje ¢loveka zo
sveta, ani ho neoddel'uje od sveta, ani ho nestavia nad objektivny svet, ako jeho neob-
medzencho vladcu - naopak, umoziuje cloveku uvedomit’ si seba ako $pecificku I'udskn
bytost’, ako partnersky protipol sveta, tohto svojho "anorganického tela", s ktorym je
bytostne spéty a na jeho existenciu odkazany" (s. 29).

To su vychodiskové momenty rieSenia d’alSej problematiky, problematiky praxe.
jej zakladnych foriem, cez ktoré sa R. Sima dostiva k problematike socidlnej otézky
a dejinného pohladu na tito otazku (19.-20. storocie) a cez fu k sicasnému rieSeniu
socialnej otazky na Slovensku.

Cez prierez udalosti v rakusko-uhorskej monarchii, socidlnu politiku v podobe
cirkevnej a obecne charitativnej ¢innosti v intencidch krestanského milosrdenstva voci
chudobnym a socidlne bezmocnym, Bismarckove socidlne reformy mali, ako konStatuje
autor, ozvenu aj v Rakisko-Uhorsku, men$iu v8ak, ba az minimalnu, na Slovensku.
A pokracuje dalej i hodnoti tito situaciu u nas takto: "Pozoruhodny pokus o koncepéni
socialnu tedriu a socidlnu politiku, dovedenu aj do socialnej praxe aktudlnych so-
cialnych vysledkov, v8ak urobil len pred 4-5 rokmi historikmi objaveny socialny re-
formadtor, humanista, filantrop, SPachtic nemecko-madarského povodu, zijuci od
dospelosti v Bratislave - Juraj Schulpe (1867-1936). Jeho socialny model v stvislosti
so zlepSenim Zivotnych pomerov robotnikov vratane ich vzdelania je komplexny,
inSpirativny.

A v akom §tiddiu sa nachaddza Slovensko dnes? Jednoducho povedang, je to
Stadium prechodu od paternalistickej spolocnosti a od socidlno-ekonomického systému
zaloZeného na Statnom dirigizme a planovani k obc¢ianskej demokratickej spolocnosti
"... zaloZenej na socidlne orientovanej trhovej ekonomike, od prevazne politicko-ideo-
logickej spolo¢nosti k obcianskej demokratickej spolo¢nosti, v ktorej sa dialekticky
spdja uz spominany rozmer 'spoloCenstva’ a spolocnosti. Vo vychodisku, v centre i cieli
tejto spolocnosti je slobodny Elovek s I'udskym zmysluplnym Zivotom. Je to naroény
proces, prebiehajici uz takmer 3 roky v samostatnej Slovenskej republike. Cas preveri
jecho hodnotu.” (s. 56).

Cez problematiku Marxovho "keopernikovského obratu" v chapani socidlne;
otazky (s. 134-144) sa autor logicky a neformalne dostava k problémom socidlneho
blaha, hovoriac, ze "... svet socialneho blaha, to je svet $pecifickych socialnych istot,
socialnych aktivit a socialnych hodnét jednotliveov, socidlnych skupin i spolocnosti
ako celku. Starat’ sa o vSeobecné socidlne blaho je povinnostou kazdého obcana,
kazdej kooperacie a inStiticie spolocnosti ... socidlne blaho predstavuje dynamicky
systém realnych hodndt a socialnych ciel'ov, prejavenych v Zivotnej irovni, v sposobe
zivota a kvalite I'udi; predstava o socidlnom blahu je vyznamnym determinantom so-
cialnej aktivity ¢i zapasu socidlnych subjektov o svoje socidlne blaho. Ide tu o deter-
minaciu ¢loveka a socidlnej skupiny predovsetkym sebou samym" (s. 144-145).

Autor uzatvara svoju monografiu uvahami nad socidlnou efektivnostou slovenskej
politiky, pricom pojem efektivnost’ znamena pozitivnu acinnost” ¢i priazniva vysled-
nost’ ur¢itého procesu a ¢inu v nadviznosti na riadenic rozvoja l'udi a vyrobnych
kolektivov.
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Praca je napisand na vysokej kvalitativnej urovni a kaZdy Citatel' nech ju prijme
s takou otvorenou uprimnostou, aky uprimny bol cely autorov Zivot a s akou Uprim-
nost'ou ju Citatel'ovi ponika.

Citatel’ v nej najde vel'a novych a hlavne podnetnych myslienok, pozitivne poso-
biacich na spdsob uvaZovania o danej problematike. Je to i mojim uprimnym Zelanim.

Anna Klimekova
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FILOZOFIA AKO TERAPIA

MARIA NEMCEKOVA, KATARINA ZIAKOVA: Kvalita Zivota Tudi trpiacich bo-
lestou. Martin, Jesseniova lekarska fakulta UK 1997, 70 s.

Zijeme v obdobi velkych prevratov. Jednym z nich je zmena nasho vztahu
k prirode. Niekol'ko storo¢i sme pestovali a zdokonal'ovali model panského vztahu
k nej. Sama osebe nemala priroda hodnotu, bola tu len kvoli ndm, mali sme ju
ovladnut’, podrobit si ju a vybudovat’ si na jej sluZzobnosti blahobyt. Vébec sme neboli
ochotni chéapat’ ju ako $pecifickt individualitu, ktora by mala akési naroky, prava sama
osebe a pre seba. Vztah pana a sluhu takéto ohl'ady vylucuje. Na sluhu sa divame von-
kaj§kovo, je tu len pre nas a je v fiom len to, ¢o nam dava a Co z neho vytazime.
Vieme, ako to dopadlo. Sluha sa vzburil, stale nalichavejsie nas upozoriiuje na svoju
osobitost’, ktori treba respektovat’, ba dokazuje, Ze panom je tu on, a nie my, Ze bez
neho nebudeme ani my; nielen ako pani, ale ani ako zivé bytosti vobec. Vysledkom je
pokora, respektovanie svojbytnosti prirody, uznavanie jej prav. Sluha vzostupil, pdn
zostupil, vyrovnali sa, niet uz sluhu a pana, nastipil partnersky vztah.

Tieto myslienky mi napadli, ked’ som sa zacital do knizocky Marie Nemdcekovej
a Katariny Ziakovej Kvalita zivota ludi trpiacich bolestou s podtitulom K mefodolo-
gickym problémom oSetrovatelstva. Navodzujii ich samy autorky, ked’ hovoria
o "ovladatel'skej paradigme novovekej racionality" (s. 7). O prirode tu viak takmer nic
je rec. iba o ¢loveku, ako napokon prezradza aj titul broziry. Predsa je tu v8ak urcita
analogia. Podobna zmena ako v naSom vztahu k prirode nastdva totiz aj vo vztahu
lekdra k pacientovi. Ako sa dozvedam, doteraz tu vladol tzv. paternalisticky model,
"ktory mozno povazovat’ za analogiu asymetrického vztahu rodica a dietata. V nom
profesional vzhl'adom na svoje Specifické vzdelanie, skiisenosti a zru¢nosti disponuje
mocou gnozeologickou (poznavacou) i vykonnou. Rozhoduje o priorite pacientovych
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