RECENZIE

FEMINIZMUS A VEDA

FEMINISM & SCIENCE. (Ed. by Evelyn Fox Keller and Helen E. Longino). Oxford University Press, Oxford -
New York 1996,

V poslednom desatroci vznikol Getyhodny pocet prac, ktoré rozvijaju feministicka
kritiku vedy. St to monografie. antolégic. zborniky eseji, v ktorych sa artikuluju teore-
tické dimenzie tejto kritiky. a to v rovine epistemologie, filozofie a historie vedy, filo-
zofie jazyka. mctodoldgie ¢i psychologie. Nedavno k tymto pracam pribudla kolektivna
monogralia Feminisin & Science, klorej editorkami st vyznamné feministické filozofky
E. Fox Kellerova (posobi ako profesorka filozofic a dejin vedy na Massachussetts Insti-
tute of Technology: # jej prac spomeniem aspon knihu Refiguring Life: Metaphors of
Dwentieth Century Biology) a H. E. Longinovd (vyuCuje filozofiu na univerzite
v Minnesote a je autorkou zndmej knihy Science as Social Knowledge: Values and Ob-
Jectivity in Scientific Inquiry).

Tato kolektivna monografia nastoluje z perspektivy viacerych vednych disciplin
otazky neutrality (rodovej. ale i hodnotovej) vedy a aj SirSie otazky socio-kultirneho
kontextu vedeckého pozndvania. Na povahu interakcii socialnych hodndt, zaujmov
a potricb s vedou. na korene a povahu kognitivnej autority vedy, ako aj na dalSie
problémy ramcované vztahom feminizmu a vedy sa v knihe pytaju popredné filozofky.
teoreticky a historicky vedy. sociologicky a aj prirodovedkyne a dokumentujii tak pes-
trost’ nazorov aj vautri sucasnej feministickej filozofie. Kritické postoje k vede z femi-
nistickvch radov zarezonovali v 60-tych rokoch s novou paradigmou. ktora sa zacala
presadzovat v "hilavnom prude” metodologie a historie vedy a ktora viedla k istému ob-
ratu v nazerani na povahu vedy a jej vyvin, Viaceré (eoretiCky sa pripojili k iniciative
Kuhna, Feyerabenda a dal$ich a spolu s nimi spochybiiovali predstavy o vedeckom
poznani ako o nic¢om. ¢o sa dosahuje ¢isto logickym zdovodiiovanim a racionalnym
spracovavanim observacnvch a experimentalnych dat, ako nieCoho, ¢o sa ziskava po-
mocou hodnotovo-neutrilnych metéd nezavislych od kontextov. Hoci impulzy na pre-
hodnotenie a nové definovanie niektorych zakladnych epistemologickych kategorii boli
odlisné. v kritickych analyvzach tradi¢nvch koncepcii vedy sa stretali. Isteze. feminis-
tickd kritika md svoje $pecilikd spit¢ s uplatiiovanim kategoric rodu (gender) aj
v uvazovani o vedeckom badani. Autorky spominanej monografie ukazuji, Ze kategoria
rodu sa moéze aplikoval’ ako vhodny analyticky nastroj na identifikaciu "rodovej
ideologic” a jej vplyvov na Strukniru socidlneho, ale aj intelektudlneho sveta. Tato ka-
tegdrin pouzivaji teoreticky ako "SoSovku" a cez nu odkryvaji stopy maskulinneho
myslenia v navonok univerzilnych institiciach ¢i praktikach vedy. Prave kategoria
rodu otvorila celkom nové okna. ktoré umoziiuji netradicny pohlad na vedeckée
skimanie - a prave tato kategoria obohatila analyzy vedy o nové dimenzie
(formulovanie doposial’ nevyslovenych otdzok o povahe a obsahu vedeckého skiimania,
o vybere pozorovanvch "objektov”. o formach interakcie s nimi. o metodach badania
a cicloch. ktoré sa c¢asto idealizovali). Feministicka kritika svojou argumentaciou



"usvedéuje" modernii vedu z takych spdsobov nazerania na svet a z takého pojmového
Struktirovania. ktoré v sebe obsahuju rodovii ideoldgiu. Jej inkorporovanie do vedy je
podla viacerveh autorick evidentné napriklad v zamerani sti¢asnej prirodovedy.

Kniha je rozdelena do Styroch casti. ktoré tematizuji rézne aspekty vztahu femi-
nizmu a vedy. V prvej z nich vymedzuji autorky - Dorothy Smithova, Evelyn Fox Ke-
llerovd a Genevieve Lloydova problémové okruhy, na ktoré  feministicka teoria
upriamuje v danej suvislosti primdrnu pozornost. Vsetky prispevky sa stretavaju
v zdkladnej otazke: Ako by sa zmenil politicky (spologensky) a intelektualny svet za
predpokladu. Ze by do seba pojal. alebo aspoil viac zohladiioval Zenskii perspektivu
a zensku skiscnost™ Konkretizaciu otazky nachddzame v stati D. Smithovej, ktord sa
pyta. ¢o by takato zmena znamenala pre sociologiu - a vzapiti si aj odpoveda: viedla by
napriklad k analyzam zivislosti poznania od pozicie subjektu (tdto téza prerastla vo
feministickej teorii do tzv. tedrie stanoviska). Podobne sa odvija uvaZovanie E. F. Ke-
llerovej. ktord spochybituje predpokladanu univerzilnost’ vedeckych noriem a nacrtava
vizin vedeckyeh projektov. ktoré by neboli deformované rodovou ideoldgiou. G. Lloy-
dovd sa podujala ukidzat. ako sa v historii filozofic konStruoval pojem "rozum" ako
maskulinny projekt a akvmi premenami prechddzal od antiky aZ podnes.

Druhd ast” obsahuje state Donny Harawayovej, H. Longinovej a Ruth Doellovej,
Elisabeth Llovdovej a Emily Martinovej. Poukazuje sa v nich na vplyvy "skrytej" rodo-
vej zaujatosti. "pozadia predpokladov" a aj dalsich prvkov dobovej kultiry na Struktiaru
a ciele vyskumu. Tieto vplyvy sa skiimaji niclen na prikladoch z vied socidlnych, ale aj
z vied prirodnych (biologia. primatologia a pod.). E. Martinova si v8ima vstup ro-
dovych stereotypov do deskripcii pohlavnej reprodukcic v ucebniciach mediciny
(aktivna spermia/pasivne vaji¢ko). iné autorky upozorfiuji na praktiky v etnologickych
vyskumoch (ako modelovi jedinci sa pre experimenty vyberaji muZzski jedinci Zi-
vocisnych druhov a aj ich spravanic sa poklada za modelové).

Spolocnyin menovatelom §tudii v 3. ¢asti je zdujem o otazky jazyka a jeho ulohy
vo vedeckom poznavani. Konkrétnejsie. pod drobnohl'ad sa dostavaju zauzivané meta-
fory. analogie a in¢ obrazné vyjadrenia. kioré sa pouzivaja vo vede a ktoré - ako na to
poukazujii Nancy L. Stepanova. Londa Schiebingerova. Evelyn Fox Kellerovd a Carol
Cohnovd - participujii na kon$truovani reprezenticii rodu v tej ktorej vednej discipline.
Autorkdm sa dari obnazit’ na zdklade analyzy jazyka vedy (najmi jeho "rodovo
zatazenveh" metalor) problémy. kloré sa doposial’ nereflektovali.

Zaveretni ast’ tematizuje vztah vedy a poznania, pricom pozornost’ sa venuje
predovsetkvm pojmu objektivity (otazka "pohl'adu odni/nie/kadial’. otdzka situovaného
poznania. subjekt-objektovy vztah). Osobne ma vel'mi zaujal prispevok E. F. Kellero-
vej a Christine R. Grontkowskej, v ktorom sa autorky zamyslaji nad historickymi
premenami v chapani zmyslovej percepcic a nad dosledkami faktu, Ze v gnozeolo-
gickych uvahach sa tradiéne pracuje so zrakom a videnim ako modelovym receptorom,
resp. modelovvm druhom zmyslovej percepcie. Provokujici ndboj ma v sebe stat’
Naomi Schemanovej. v ktorej sa podrobuje kritickej analyze kartezianska "liberalna
epistemologia” a najmi jej koncepcia "rozSticpenej" subjektivity. Vplyv socidlnej
pozicie subjekiu na poznavanie je témou Studii Sarding Hardingovej, ktord sa venuje
feministickvim verzidm empirizmu (vratane "tedrie stanoviska"), a Donny Harawayovej.
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ktora rozvija koncepciu "situovaného poznania"; tato téma je pritomna takisto v Stadii
H. Longinovej. ktora kriticky skuma vztah medzi subjektom. mocou a poznanim.
Spolo¢nou ambiciou autoriek v knihe nie je iba obnaZovat’ rozne deformacie vo
vyvine eurdpskej vedy a filozofie. ale aj - a predovSetkym - vytvarat’ podmienky pre
vznik novej alternativnej vedy. "vedy s I'udskou tvarou", pre ktort - povedané slovami
Mary Tilesovej - by bola prizna¢nd viac kooperdcia a konverzicia s prirodou ako jej
dobyvanie ¢i "natahovanie na $kripec". Cheela by som spolu so spominanymi teore-
tickami verit. 7e predstava lakejto alternativnej vedy nie je iba utopiou, ale reali-
zovatel'nou moznostou,
Etela FarkaSova
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HUADANIE INTERPRETACIE

UMBERTO ECO - RICHARD RORTY - JONATHAN CULLER - CHRISTINE BROOKL-ROSEOVA:
INTERFRETACIA A NADINTERPRETACIA
(Bratislava. Archa-Ldicia Filozofia do vrecka zv, 25, 1995, Prelozila Zdenka Kalnicka)

Dnes. v ¢ase informacnej explozie na prelome tisicroéi, sme stile viac zasypavani
Cnormnym mnozstvom ¢asto navzajom protire¢ivych udajov, poznatkov a faktov. Ktoré
z nich su pravdivé? pyta sa dnesny Clovek. Ktoré st podstatné a ktoré nemam brat’ do
tvahy? Ako ich mam interpretovat™ Ako mam vlastne spravne pochopit’ ich obsah? Je
pravdiva ich interpreticia médiami, alebo moja vlastna interpreticia? Takéto
a podobné otazky znepokojuju kreativhe mysliaceho ¢loveka nielen pri prijimani in-
formacii faktickej povahy. ale i pri vnimani umeleckych diel ako Specifického druhu
informacii ¢i pri voimani samotného sveta.

Ako vodidlo pri hl'adani odpovedi mu méZe posluzit’ aj kniha Interpretdcia
a nadinterpretacia. Citatelovi poskytuje podnetné zamyslenie nad touto malo prebada-
nou a pritom takou aktualnou problematikou.

V obsaznom uvode knihy sa Stefan Collini priam majstrovsky zhostil ulohy
predstavit’ nam jednotlivych aktérov nasledujicej diskusie, a to i v jej SirSom
historicko-kultarnom kontexte.

Diskusia prebehla v roku 1990 v ramci Tannerovych prednasok na Cambridgskej
univerzite. kde Umberto Eco prednicsol 3 prednasky na tému /nterpretdicia
a nadinterprelacia.
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