povinnost'ou, lebo ved’ smeruju k uskutocneniu najvyssich idedlov, ktoré viada sleduje.
V takomto presvedCeni vrazdil nemecky vojak Zidov, nehladiac ani na Zeny a malé
deti.

Vidime tedy. Ze ovladat’ mozno masu aj pomocou idedlov, ktoré maji nemravng,
nel'udské, skazonosné dosledky, nedostojné kultirneho ¢loveka, neddstojné krestana.
Tieto falo$né idealy opieraju sa obyCajne o najnizsie vasne Cloveka, ako je egoizmus,
zavist’, nenavist’. pycha a pod. Vzdy sa v nich apeluje na najnizSie zaujmy, na cgoiz-
mus, podcefiuje sa zavist' a nendvist’ proti druhym skupinam a vyvolava sa pycha na
seba samého a vlastné snaZenie. V tomto s spolocné Crty pri zachycovani nekritickej
a nerozmy$l'ajucej masy skoro u vSetkych totalistickych rezimov. K akému kultarnemu
upadku. do akej katastrofy vedic sledovanie takychto faloSnych idealov, kioré nebera
ohl'ad na absolitne mravné hodnoty, videli sme na osude Nemecka.

Aby nemohol byt svedeny, musi si dnesny Clovek vypestovat’ schopnost’ kriti¢nos-
ti. musi vel'a premyslat’ nad tym, ¢o sa mu takto podava, opatrne to vazit' a domyslat’
mravné dosledky tychto idealov. Musi sa k tomu vybudovat’ uceleny svetovy a Zivotny
nahl'ad vychddzajici z Boha ako prvopociatku a posledného ciel'a stvorenstva, z Boha,
pred ktorym moderny Clovek uteka a schovava hlavu do piesku, musi sa vratit
k mravnym hodnotam krestanstva, ktoré si ako nosna kostra v ziklade nasej civi-
lizacie a bez ktorych by bol spolo¢ensky zZivot bojom vsetkych proti vsetkym alcbo
otroctvom. Tym ziska najspolahlivej§ie meritka pre postudenie toho, Co sa mu v propa-
gande ako kyzeny idedl podava. Taklo bude méct Celit' zneuZitiu tychto spdsobov
vlady.

Prispevok sme prevzali z dennika Sloboda, roc. I, ¢. 108, 11. septembr 1946, s. 3.
Lexiku, syntax a pravopis sme redakéne neupravovali.

FERKO SKYCAK:
NAS PRISPEVOK KU POKOJU

Smelo sa puStame do zvlddnutia zdanlivo tak vzdialenej a stratenej veci, ako je
svetovy mier. Pravda, nesmiemc sa nazddvat,, Ze mier tento moZeme uskutoénit’ razom,
hybom jedinej ruky, otofenim ncjakej tajnej kl'uky, ktort T'udstvo doteraz nepoznalo.
Svetovy micr nemdZeme budovat’ ani na sposob nejakého vel'kého technického diela,
ako sa napriklad buduje Oravska prichrada, kde stavba sa rozvrhuje na desatroCie, kde
praca pri vetkvch tazkostiach s mesiaca na mesiac, s roka na rok viditeI'ne pokracuje
a rastie. Nie, svetovy mier nie je vecou jednotlivcov a skupin. Nijaky diktator alebo
sviitec, nijaky filozof alebo ndrodohospodar, nijaky bankar alebo kilaz, ani papeZ sam
oscbe nemdze tento mier privodit. Svetovy mier je zaleZitostou boZou a T'udskou
navzajom. Je vecou ducha a hmoty, preto, hoci je v zdklade jednoliaty, pojima do seba
vietky priestorové a Casové Cisla tohto sveta. Hoci vyrasta z ludskych mysli a stdc,
zahrnuje v sebe kazdé vinenie indtinktu a kazdy zichvev hospodarskej reality. Svetovy
mier nemozno vytvorit' len nejakou novou mocenskou organiziciou, europskou alebo
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svetovou. Je to vec, do ktorej sa musi zapojit' a do ktorej prirodzene tusti a vzkypuje
kazda l'udskd mySlienka a vykon. Kazdy jednotlivec a kazda skupina musi budovat’
svetovy mier, a to zi¢astnenim sa a spravnym zvladnutim pal¢ivych hnuti svojej doby.

V novsej pritomnosti so stanoviska svetového mieru osobitne hdklivym a ne-
bezpecnym zjavom je ludska ntocnost. Ani by sa nezdalo na prvy pohl'ad, ako sa toto
hnutie rozrastlo na celom svete a ako mocne zachytilo aj nase Slovensko. Len ked’ sa
lepSie prizrieme, zbadame, Ze I'udia hodnotia nad$enie ako posadnuti. Kym radikaliz-
mus chapu ako non plus ultra Zivota, zatial’ umiernené hl'adanie pravdy odsudzuji ako
slabodstvo, ktoré miesto toho, aby bojovalo do posledného dychu, hlfada cestu po-
hodlného vyrovnania. V novdich ¢asoch okolo fanatizmu tvori sa priam posvitny
a nedotknutel'ny mytus. Pre mnohych dne3nych ludi je podozriva kazda syntéza. No
a kompromis, Co aj najspravnejsi a najslusnejsi. chape sa ako hanebna zrada. Prekva-
pene zistujeme, kam sme aZ za$li. Pre masovych Tudi, hoc by boli aj politikmi
a Cinite'mi nabozenskymi, plati dnes len to. o bezohl'adne a vzruSene vymaha svoju
vec. Za vrchol uspes$nej metody sa poklada len to, Co sa vypovie pateticky, ¢o vyvolava
tumuli, smiech alebo nadSenie, ¢o T'udi neodolatclne strhne, ¢o sa vyhraza a hryzie, o
cxistencic ni¢i, alebo nové kreuje s dnes na zajira kratkou cestou. Expresnou
rychlostou planuje a buduje Zeleznice a autostrady, na ruby obrati za defl socidlne usta-
novizne, bez ohl'adu na to, ¢i je to opravdive potrebné a Ci jesto na to nalezitého krytia.

Mnohi takéto pokraCovanie pokladaji za vydobyiok novej doby. Ze je tomu tak,
dokazuju konkrétne fakty. Je dostatoCne zname, Ze utoény fanatizmus je spolo¢nym
programovym menovatelom dvoch tak protichodnych stanovisk, ako je marxizmus
a faSizmus. Od ncludsky jednostranne vycibreného bolSevického technika sa porzaduje
prave taka [anatickd ddvera a viera vo vlastni partaj ako od narodnosocialistického
intelektuala.

A aj u nas, na Slovensku, mnohi vediici Cinitelia ohafiaju sa podobnym duchom
uto¢nosti. Z mnohych, vel'mi mnohych prejavov s zvla§t priznaéné prejavy
o stranickej utoCnosti. Priznacné a ostré su slova nasho, ina¢ znamenitého poslanca
Pavla Carnogurského, ktory vlani v Politickej $kole na Slia&i hovoril nim o "istej fana-
tickej neoblomneosti v jednani s protivnikom, jednostrannom a vyhranenom stranickom
svetondzore”,

S toho hladiska je zaujimavy aj tvodnik horliveého redaktora Slovenskej politiky
Andreja Brazdu zo dna 24. X. 1943 pod titulom "Obnovme nad$enie mladych"; pise
medziinym: "Ni¢ iné ako nadSenie nerozhodovalo vtedy, ked’ sa mlade7 stala pojmom
v narode, ked” spomienka na fu privadzala I'udi do varu, uspokojovala... Zostarli sme
azda, ked’ dnes uz vzdialeno posudzujeme fanatické demonstracie, bez ohl'adu na to,
aky trest bude sledovat’... povestna odvaha, s ktorou musel ratat’ ako s dravou silou...
kazdy nepriatel’ slovenského naroda... ohl'ady by vedely z nds urobit” otrockych mame-
lukov." Neopakoval a necitoval by som tieto slova jednotlivcov, ktoré boly beztoho nad-
hodene efemerne, keby nevyvieraly z hlbin najvnutornejsicho presved¢enia dnesnych
Cias.

Je zvlastne, 7e podobné smyslanie utocnosti zahniczd'uje sa aj do subtilnych ob-
lasti nabozenskych, Dnes mnohi od nabozenstva nehl'adaji poucenic v mnohotvarnych
priepastiach Zivota, ale Ziadaji len odusevnenie. Ziadaji, aby kostol bol len miestom



vzruenej zboZnosti, a nie miestom celkového duchovného usmerfiovania. Ziadaji, aby
kiiaz bol len na vzbudzovanie tejto vzruSenej zboznosti a aby sa nijako nemiesal do ob-
lasti prirodzenych kultGrnych hodnot. Aby kultirny Casopis, i ked’ krest’ansky, zapodie-
val sa vyluéne s bozskymi uvahami. Odkazujd ndm: "Ked uZ chcete hovorit’
o nabozenstve, piSte rdzne a odhalene, podavajte mySlienky, ktoré strhavaju
a oduSeviiuji, a neotravujie nas filozofickymi avahami." Ani si neuvedomuju, aké
blizke je toto smyslanie "Cistému" ndboZenskému radikalizmu tolstojovskému, podl'a
ktorého "evanjelia nehldsaju ni¢ iného len oslobodenie od nadvlady, majetku, zarobku,
svojeti, stavov, hodnosti, sidov, policie, §tatu, cirkvi, vedy, umenia, vojska. To vSetko
je len prekazka T'udského Stastia, klam a mam, diabolska sluCka, ktorej krestanstvo
zvestuje vel'ky sud".

Ina forma naboZenského radikalizmu prejavuje sa v Casovej nedockavosti a bojov-
nosti. Z mnohych prejavov podobného rizu spominam si na ¢lanok Jura Kozu-Matejo-
va, vo februarovom &isle "Duchovného pastiera”. Hovori tam o nerozbornom Siku
katolikov, "takd mravnd, kultirna, hmotnd a masova sila vylrvalym a doslcdnym
bojom musi si za krdatky cas vydobyt vietko. I urady, vladu, parlament a zakonodars-
tvo". Alebo zacitujme si slova "Linzer Quartalschriftu” (ro¢. 72. sir. 616): "Nech sa nik
neodovzddva pohodlnému sebaklamu. Doba polovicatosti, zhmitych kompromisov
("fauler Kompromisse") pominula. Tu je chvil'a obrovského boja. Tde o vietko." Slova
tie boly napisané roku 1919, teda je tomu 25 rokov, jednako ako by pochadzaly z tst
dnesnych re¢nikov-bojovnikov, cheejucich v chvilkovom utoku oviadnut’ vsetko. Toto
je ten pravy radikalizmus I'ndsky, ktorého podstatou je, 7c chee mat’ vetko, alebo nic.
ato hned a lahko. Pritom sa nazdava, Ze je vylutnym a neomylnym vlastnikom
pravdy.

Po tomto vSctkom, o som tu vypocital, zdoéraziujem, Ze duch utoénosti
v svetskych oblastiach nevyhnutne miti sa do kodifikovania nasilia. Je jasné, ked’ jedna
skupina Tudi alebo mienok si méze dopriat’ prepych fanatického a neoblomného
zachddzania s protivnikom, mdze si (o dovolit’ i druha i tretia. A tak nastane to po-
vestné "bellum omninm contra omnes". Nastane vlada kvantity a nasilia. Slabé a malé
ndrody, slabé individua stani sa len materidlom pre mocnych. Obyéajne sa v8ak stava,
7e mald, ale sfanatizovana a dobre zorganizovana skupina Pudi zamerne a rytmicky
zatne opakovat® volanic na sldvu, na hanbu alebo na smirt’, a velka, nerozmyslajuca
masa dava sa zprvu len zaviest!, potom aj oduSevnit’ a nakoniec terorizoval. Micslo ti-
chej a pomalej u€innej pravdy a dobroty svetom zavladne démonia silnych a urazlivych
slov, ktoré rania; patos nareku a kriku, ktory zavadza; a naruZivost’ bezohl'adnej zvady.
ktora spdsobuje krv, slzy a hriech.

Duch 1tocnosti v8ak v duchovnych oblastiach l'ahko zvadza k "vykladovému
nabozenstvu". To znamend, bez vlastného posvicovania, z Cireho osobného zdujmu
brojit’ za naboZenské hesla. Takyto duch pracuje len s vonkajimi prostriedkami a naj-
radsej by videl ohefi padat’ s neba na vietkych inovercov a ich diela. Dalej ato¢ny duch
v nabo7enstve uvadza do konfesionalizmu v jeho pejorativnom smysle. Niekto sa
natol’ko zavrta do vlastnej nabozenskej partaje, Ze okrem nej nevidi na svete ni¢, nija-
kej pravdy a prava. I ked’ je to niekedy ¢lovek celkom dobromyselny a &inny, je ne-
bezpetny, skazonosny a rozkladny, lebo okrem zbeznych Siml'ov vlastnej partaje nevidi
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ni¢ velkeho, nijaké velké skutoCnosti, nijaké slachetné snahy. Je tak zakukleny do
krazov vlastnych zdujmov, 7e so zavistlivou nevrazivost'ou sleduje a gani na kazdy pre-
jav, ktory pochddza odinakial. Nemédze otvorit’ srdce pre pravdy a velkoleposti druhej
strany. A najhorsie je pritom. Ze o svojej vlastnej krpatosti ni¢ nevie. Vytyka inym
prave to, ¢im sam je najvi¢smi postihnuty. (Vid® Narodnie noviny zo 4. nov. 1943,
ktoré tu hovoria o "bacile cirkvickarstva.) Deje sa to u nis na vSetkych stranich. Ako
sa do nesnasanlivého srdu zahrabava jedna strana, to ist¢ robi aj druhd. Tym sa Coraz
vACSmi vytvara podraZdené a neznesitel'ne nenavisiné ovzdusie, ktoré moze privodit
narodnu katastrofu. Mysleli sme si, 7e sa tato maximalna predrazdenost’ prekonala uz
v dobe nabozenskych bojov. A hla, eSte vZdy. a to v nasich diioch, mame s tym istym
symptomom do ¢inenia. Ked' dojde u nas k ngjakému osudovému obratu a najvicsmi
bude potrebné spoloéné slobodné rozhodnutic celého naroda, buda rozhodovat’ vasne
a proti scbc vzahrabané fronty a stroskota vSetko, ¢o snaZeniami gencracii tazko sa
vybudovalo. V tomto vidime naSe najvicsie narodné nebezpecenstvo.

Oproti vetkym takym formam atocnosti treba sa nam postavit’ planovite a roz-
hodne kazdy den. VACSmi pestovat’ krestanskti umiernenost’ a zriekatl sa este aj
my$lienky fanatizmu. Je to prikaz a poziadavka aj rvdzej ludske] mudrosti. Podla
metafyzicky zistenej presnej uvahy struktiura I'udskej spolocnosti je nieco tak jemného
a sloZitého, Ze vrutit® sa do toho drabskymi ¢iZmami nasilia znamend sposobit’ prv-
neskor katastrofu sebe a inym. Suma Tudskych myS$lienok a tiizob je nieCo tak ne-
smierne vysokého a vznesencho, 7e ich nemozno uspokojit” nijakymi vylucne krvnymi
svizkami a hospodarskymi poriadkami. Bude to moZno iba vyrovnanim viazanosti
a slobody, slobodnou vySkou naboZenského a ob&ianskeho poriadku.

Predovietkym krest’ansky postoj vyzaduje zriekatl’ sa kazdej fanatickej (itocnosti.
Rydza umiernenost’ je jedna z najvelkolepejsich stranok krestanstva. Prekrasne a de-
jinne dokazatel'nou neomylnost'ou hovori Kristus Pan v horskej re¢i: "Blahoslaveni si
tichi. lcbo oni budi vladnut’ zemou." (Matas 5, 4.) Tichost’, pokora, umiernenost’ bola
v ofiach JeZiSovych cesta, kiorou Clovek ma kracat’ kazdy denl. "Vezmiie na seba moje
jarmo a uéte sa odoma. lebo som tichy a pokorny srdcom. A nédjdetc odpocinok pre
svoju dusu." (Matus 11, 29))

Prispevok sme prevzali z Obrody, roc. I, 1943, ¢. 4, s. 162-169. Redakcne sme ho
neupravovali.

FRANTISEK s;«:Y(":{'xK:
SAMOSTATNE CHAPANIE SVETA

Samostatné chapanie sveta neznamend, aby kazdy ¢lovek zacal filozofovat’ odzno-
va, ako by doteraz nikto nebol poznal ni¢ pravdivého a cenneho. Tak by sa znemoznil
pokrok. Rovnako neznamena, aby kazdy. kto ho chce dosiahnut, vietky svoje pre-
svedCenia preskumal prisne kriticky az do najpodrobnegjSich jednotlivosti. Poiom by sa
nedalo skoro 7it. Ale treba pozadovat, aby si hlavné tézy, z ktorych vychddza a na
ktorych buduje, nadobudol vlastnym preniknutim danosti. Pre pravdy, ktoré maja pla-
tit' ako principy, prisne vecna kritika je aspont poziadavkou. Nesmie sa stat’, zeby celé
smyslanic viedly slepé pudy a iracionalne vplyvy ako vyssie pozndvacie schopnosti.
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