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FILOZOFIA NA FRANCUZSKY SPOSOB
PIERRE MACHEREY. Univerzita Pariz, Francizsko

Pierre Macherey (/938), profesor filozofie na Univerzite v Lille, byvaly spolup-
racovnik L. Althussera, je filozofom "produkcie", ktorii hlada najskér v dejinach filo-
zofie (Marx, Spinoza, Hegel) ([1]; [2]), potom v literatire [3] a napokon na univerzite
ako nieste produkcie filozofie "a la frangaise”, o ¢om svedci aj nasledujiica stat.

Vyjdime zo samozrejmosti, o ktorej asi tazko moZno pochybovat™ vo Francuzsku
existuje filozofia. Znamend to vSak aj to. Ze existuje "franciizska filozofia". zodpove-
dajuca vrodenému sklonu francizskeho naroda filozofovat’, ktory ho povysuje na filo-
zoficky subjekt? A mame potom hovorit’ o tejto "francizskej filozofii" - tak, ako sa
hovori aj o franchzskej kuchyni. francizskej hudbe alebo o francuzskom jazyku, ¢o nie
je celkom to isté?

Na najnizSej Grovni mozno filozofiu premenit’ na akisi kuchyiiu, rozvijajicu chute
zeme na zdklade kulturnych receptov, ktorych tradicia sa moZno vpisuje do rasového
zakladu a prenasa krvou. Potom by sme mali ocenit’ dobry vkus franciizskeho myslenia,
ktory v cudzich prostrediach zostava skryty a mozno ho pouzit’ iba doma, inak by stratil
svoju osobitost’. No proti tomuto partikularistickému kultu odliSnosti moZno namiet-
nut’. ze autenticka filozoficka aktivita nie je len objektom konzumdcie, preto vobec
nepodlicha takému vkusovému sudu. kedZe stanovuje, asponi de iure, podmienky
univerzalnej komunikacie svojich obsahov.

To. 7e sa nickde pestuje filozofia. mozno vidiet’ - zdanlivo dynamickejSie - aj
v suvislosti s vymedzenim hranic nejakého tizemia. Pocas prvej svetovej vojny Debussy
napriklad pri podpisovani svojich skladieb pripajal k svojmu menu poznamku
"francuzsky skladatel™. V. Delbos venoval jednu verejnu prednasku na Sorbonne
"francuzskej filozofii". Prednaska vysla po jeho smrti v r. 1919 a v kratkom predslove
M. Blondel hovori o orientacii francizskeho myslenia takto: "Stadiom originalnych
prvkov francuzskej filozofie by som cheel ukdzat, v ¢om sa Francuzsko vo svojich
sposoboch myslenia, ako aj vo svojich tedriach prejavilo nezavisle od anglického alebo
nemeckého vplyvu." Ide teda o odvazne myslenie, ktoré chce ochranit’ svoju zem pred
uchvatiteI'mi. a hedonisticky kult velkych kucharov filozofie sa nahradza agresivne-
J8im kultom jej kapitanov. V prvej kapitole sa Delbos vyjadruje takto: "Citime. 7e nase
zbrane sa nasadzuju na obranu nielen nasej zeme. ale aj najlep8ich duchovnych plodov.
ktoré [rancuzske duSe nechali vyrast’ na francizskej pode." Takto Péguy - este pred
Thorezom a inymi - urobil z Descarta hrdinského rytiera. ktory odisiel na krizovi
vypravu bojovat’ za zikladné hodnoty, ktoré sa volaji " Francuzsko". Takyto postup
nadalej rozpoltuje dilema. ktora proti striktne protekcionistickému, partikularisticke-
mu postoju. akym je aj predosly, stavia dobyvatel'sky imperializmus, ktory premieiia
dobyvaénu vojnu na vojnu anekéni. A ak francuzski filozofi v 18. storo¢i vyvolavali
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dojem. 7e v osvietenskej kultirnej Europe zaujimaji hegemonnu poziciu, bolo to preto,
lebo udrziavali staly kontakt s pohybom anglického myslenia a ziro€ili jeho zdkladnu
myslienku prevahy kritického ducha nad duchom systémovym. A ked' dialog
s nemeckymi filozofmi nadobudol v 19. storo¢i vyznam, ktory ma dodnes, bolo zrejmé,
7¢ ak chece francizske myslenie prezit, musi sa zrieknut’ svojich expanzionistickych
ambicii: dve "doktriny”, ktoré sa mu podarilo vyviezt’, pozitivizmus a Strukturalizmus,
hoci vznikli doma a a7 neskor sa propagovali a uznavali vonku, sa od zaciatku utvarali
v smere univerzalistickej perspektivy. ktord im otvorila moZnost’ takého prenosu: nebo-
li filozofiami vo farbach Francizska. Ak existuje vo Francizsku filozofia, potom treba
uznat’. 7¢ vznikala v podmienkach podobnych tym. ktoré umoznili existenciu franchiz-
skeho jazyka: v podmienkach permanentnej komunikédcie a konfronticie s cudzimi
formami vyjadrovania, ktoré ju obohacovali svojimi prinosmi, aj ked’ v podmienkach
nestdlej. nerovnej a konflikinej vymeny. Neexistuje teda "franctizska filozofia" ako
izolovand entita v ramci pradavneho rozdelenia. ktoré by v temnom davnoveku,
vychadzajic z hibin zeme a historie. rozhodlo o povahe ducha narodov a pridelilo im
raz a navzdy miesto a ¢as na filozofovanie. :

Treba sa teda zriect mytu francuzskej filozofie - ale preto, aby sme uznali
skuto&nu existenciu filozofie na francizsky spésob. Tymto vyrazom oznacime fakt, 7e
vo Francuzsku sa ve velmi zvlastnych historickych podmienkach objavil $pecificky
sposob filozofického myslenia. zodpovedajiici nie nadéasovym podmienkam ducha.
ktory by bol prirodzene franctzsky. ale rozvoju filozofickych praktik. ktoré sa nedaju
oddelit’ od utvarania narodného S$tatu vo Francizsku. Filozofické praktiky: touto
formulaciou naznaujeme fakt, Z¢ intelektudlne procesy $pekulativneho myslenia moézu
prebiehat’ len na bazach, ktoré nie su iba teoretické, ale aj praktické, prostrednictvom
mechanizmoy a aparatov, ktoré pricu tohto myslenia zasadzuji do globalneho fungo-
vania spolo¢enského systému a vytvaraju podmienky pre pripadni antagonisticka
vymenu so vietkymi inymi funkciami tohto systému. Ked' teda priznivame, Z¢ vo
Francizsku sa od istej doby pestuje filozofia inak ako inde. nepodlichame nejakej
iluzii. Pestuje sa filozofia: toto vyjadrenie teda treba chapat’ v zmysle socidlne determi-
novangj aktivity. nevyhnutne spitej s premenami francuzskej spolo¢nosti, do ktorej
patri. V ¢om je tato aktivita socidlne determinovana? Najmi svojim vztahom k $titu
a jazyku. Filozofia na francuzsky sposob je filozofiou. ktora sa na jednej strane vyjadru-
je vo franciizskom jazyku a na druhej strane sa utvara a 8iri v medziach, ktor¢ jej urcu-
je $tat. nakol'ko ju uznava ako jednu zo svojich loh. realizujicu sa pod jeho ochranou.
Filozofia sa isto nevyjadruje vo franctzstine len odvéera: Montaigne. Descartes, Pascal.
Malebranche. Diderot a Rousseau su toho dékazom. No vyjadrovat’ sa vo francuzstine.
ako sa v nej dokazal vyjadrovat’ aj Leibniz. nie je to isté ako hovorit’ po francuzsky:
prva formuldcia totiZ nema onen restriktivnej$i vyznam. ktory mozno pripisat’ druhej.
Vyjadrovat’ sa vo francuzstine neznamenalo pre Descarta ani pre osvietenskych filozo-
fov vybrat si striktne ndrodny vyrazovy prostriedok. zodpovedajici sposobu $pekulacie
vymedzenému istym ramcom. ale pripisat’ francizskemu jazyku univerzalistické posla-
nie. ktoré mu v zdsade umoznilo nahradit’ latin€inu, aby hldsal pravdy vietkym néro-
dom a v sulade s definiciou sa neobracal na nijaky osobitne. Ak sa v klasickej dobe
jedine anglicki filozofi vyjadrovali masovo vo svojom vlastnom jazyku, pretoZe sa
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zdalo. Ze je tiez Specificky adaptovany na ich spdsob myslenia, bolo to preto. lebo
Angli¢ania skor nez iné eurépske ndrody uskutocnili revoliciu, ktord ich v predstihu
obdarila tou modernou formou §tatu. za ktory si potom vysluzili véeobecny obdiv. Ak
vvnechame tento izolovany alebo ostrovny pripad. v Europe sa muselo Cakat' na
posledné roky 18. storo¢ia. aby si filozofi poloZili zidsadni otdzku podmienok filozo-
fického vyjadrovania. ked’ sa uz nedalo redukovat’ na neutralizovany podklad jazyka-
nastroja. ktory by bol ako taky lahostajny k nesenym myslienkovym obsahom.
V Nemecku bol z tohto hl'adiska inicidtorom Kant. ktory po Wolffovi spresiiuje jazy-
kovy systém filozofickej nemciny, najprv odkopirovany z latin€iny (v terminoldgii
a v syntaxi). pri¢om neskor sa od nej odputava a nadvizuje Coraz uzsie vzt'ahy s prirod-
zenym pouzivanim jazyvka a so spontannymi formami Spekulacie, ktoré sa doii mohli
vladit, vieme. kam az zaSiel v tomto smere diavno pred Heideggerom Hegel. Do inter-
pretacie filozofického diskurzu sa teda zaviedli kritérid, ktoré sa v iom predtym takmer
nepouzivali: kritérid nejasnosti a hibky. Na pochopenie toho. ¢o vykladal Kant &
Hegel. bolo predovsetkym treba rozumiet’ jazyku. v ktorom sa vyjadrovali: a hlavnou
prekazkou preniknutia tychto dvoch filozofov do Francizska v 19. storoci a Ciastocne aj
dnes je prave nedostatocnd komunikdcia sposobend tym, Ze filozofia sa vyjadruje v tom
a nie inom jazyku. Tento problém sa nikdy nevynaral, ked hovorila po grécky alebo po
latinsky. tj. jazykmi. ktoré boli mimo kazdej konfronticie. Aby sa tdto prekdzka
odstranila, museli sa filozofické diela prekladat, ¢o nie je automaticka alebo transpa-
rentnd operdcia: prvy hodnoverny obnoveny preklad Kanta do francuzstiny pochddza
po roku 1850 od Julesa Barniho: a pokial ide o Hegela. ak nerdtame pokusy Taliana
Veru. muselo sa Cakat’ eSte jedno storoie. a to na prace Jeana Hyppolita. Predpokla-
dana "hibka" cudzieho myslenia teda predovietkym meria vzdialenost’, ktora oddeluje
jazyk jeho autora od jazyka jeho Citatel’a, a ak je tdto vzdialenost’ prilis vel’kd, stiva sa
symptomom nejasnosti. Destutt de Tracy posudzoval Kantovu filozofiu v prvych rokoch
19. storo¢ia na zaklade francuzskeho prekladu resumé jeho ucenia, uverejneného
najprv v Amsterdame v r. 1801 Holand’anom Kinkerom: Victor Cousin ho Studoval v
skratenej podobe - s ciclom vytvorit’ svoju vlastnii doktrinu spiritualizmu - v latinskom
preklade Svéda Borna z r. 1796. Hegel &ital Rameauovho synovea v Goetheho prekla-
de: no vel'mi dobre by ho mohol Citat' priamo v originali; a ak jeho intelektudlne
kontakty s Cousinom boli také nerovné. bolo to vicsinou preto. Ze sa vedel dokonale
vyvjadrovat’ vo francuzstine, ako o tom sved¢i jeho koredpondencia, kym Cousin nemci-
nu takmer vobec neovladal (a jeho nuteny pobyt v pruskych vizniciach pocas zimy
1824 ho v tomto ohl'ade nijako neprimil k tomu, aby sa v nej zdokonalil). V novej
situdcii. ktora vznikla po r. 1800 v case. ked’ vo Francizsku zacina postrevolu¢na éra.
nadobuda skuto¢nost’, ze sa filozofia pestuje vo franctizskom jazyku, novy vyznam:
vyvzadovalo si to vytvorit' myslienkovy Styl Specificky prisposobeny podmienkam
francizskeho vyjadrovania, t.j. konstituovanie filozofie, ktord sa niclen vyjadrovala vo
francizStine. ale aj hovorila po francuzsky. No vo filozofii, tak ako aj inde, sa ni¢
nevvtvira ex nihilo: aby Kant uskuto¢nil kritick revoliciu, musel pracovat’ s jazy-
kovym a Spekulativinym materialom. zanechanyvm scholastickou tradiciou, musel ho
znova ozivit’ (z tohto hl'adiska by sa mala prepisat’ cela histéria pojmu "transcendental-
ny"). aby sa Cousinovi podarilo vybudovat’ to. ¢o hrdo nazyval "mdj systém", musel
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podla vtipnej formulacie, ktora ndjdeme v jednom Hegelovom liste, chodit’ na "filozo-
fické nakupy" do Nemecka, odkial’ podonasal zvysky vedenia, ktoré potom po svojom
pospajal dokopy. "Filozoficka francuzstina" tak ako vo svojich dejinach jednoducha
"francuzstina" teda vznikala len v podmienkach nutne nerovného vztahu ku vietkym
ostatnym jazykom. s ktorymi komunikovala: a filozofia na francizsky sposob bola
z vel’kej casti vysledkom tychto kontaktov.

Fakt, 7e sa v ramci novej rovnovahy eurépskych narodnych statov, ktora vzisla zo
zmliy roku 1815, hovori po franciuzsky. véak sam osebe este nevysvetl'uje konstituova-
nie filozofie na francizsky sposob. Inym podstatnym determinantom bolo v tomto
ohl'ade zaclenenie filozofickych aktivit do fungovania $tatneho aparatu. Pred rokom
1800 sa filozofi vSetkych krajin zaoberali §tdtom; no ak sa Stat zaoberal nimi, tak len
s cielom kontrolovat ich aktivitu ako aktivitu sukromnych o0sob, zavisiacu od ich vlast-
nej iniciativy a podliechajuicu sankciam len v tomto zmysle. Spinoza pozadoval
v slobodnej republike pre kazdého mozZnost "verejne vyucovat’ na svoje naklady
a riskovat’ svoju povest™ (Tractatus politicus VIII, 49), teda tak, aby jeho filozofickd
aktivita nemusela byt’ "obsiahnuta" (je to termin, ktory sam pouziva) v prave Ziadnej
institicie. Ak chceme posudit’ radikalnu premenu filozofickej praxe, ktora sa od zaciat-
ku 19. storocia prejavuje v redlnych faktoch, a to nielen vo Francuzsku, stadi tito
poziadavku konfrontovat’ s nastupnou recou, ktort predniesol Hegel pri zahdjeni svoj-
ho vyucovania na Berlinskej univerzite v r. 1818. Obsahovala ddlezité tvrdenie z
hl'adiska nasej snahy pochopit’, ako dnes funguje filozofia na francuzsky spdsob: "Filo-
zofia sa u nas tak ako u Grékov nepestuje ako sukromné umenie. ale ma oficidlnu exis-
tenciu. ktora sa teda tvka verejnosti, pretoZe je predovietkym v sluzbich §tatu." Pred
rokom 1800 bola filozofia skuto¢ne siikromnou aktivitou, pretoze ju neurcovali profe-
siondlne kritéria; ti. €o ju pestovali, nepraktizovali ju ako povolanie, ale ako slobodné,
nezainteresované badanie, ked’ze v delbe spoloc¢enskej prace nemala uréené svoje mies-
to: filozofi sa regrutovali. ak to tak mozno povedat, z radov vlastnikov pddy ako
napriklad Montaigne, alebo z radov sudcov ako napriklad Montesquieu. Descartes bol
neplatenym vojakom, Spinoza bol obchodnikom preskolenym na $pecializované remes-
lo. Diderot bol knihkupcom-vydavatel'om; podl'a krasnej Spinozovej formuldcie vietci
tito 'udia robili filozofiu "na vlastné ndklady", to znamena, Ze aj na vlastné riziko
a nebezpecenstvo, eventudlne s podporou a ochranou mecenasa, ktory, aj ked’ nim bol
Stat, vzdy za nich intervenoval ako sikromnik. Cudovit XIV. nikdy nepocit'oval potre-
bu pripatat’ si filozofa alebo nejaku filozoficku skolu, aby presadil Statnu doktrinu. No
zaciatkom 19. storocia sa tieto veci uplne zmenili. Vo Francuzsku pripadla skupine
Ideologov - este skdr, nez vytvorili novii formu myslenia - uloha zacat’ prax filozofie,
aki dovtedy nikto nepoznal. Tym, Ze vytvorili organizovanu filozoficka instituciu
a zaclenili ju do systému §tatu na ziklade onej zlozitej siete, ktorej centrum sa nacha-
dzalo v Narodnom institite (Institut National) a jeho okraje v centrdlnych $kolach
(Ecoles centrales) a uvolnili miesto vsetkym strednym ¢Elankom, ktoré umoziovali
prechod od jedného k druhému (myslienka Ecole Normale - Pedagogickej fakulty
v PariZi - orgdn so Sirokou pdsobnostou, akym bola Filozofickd dekada...), podnietili
myslienku oficidlneho myslenia, "demokraticky" sankcionovaného v rezime zhromaz-
deni a vyborov na obraz rezimu. ktory spravoval vietky zdleZitosti Statu. Z tohto
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hl'adiska Royer-Collard za cisarstva, Cousin v obdobi restauracie a jiulovej monarchie -
napriek teoretickym odlisnostiam. ktoré ich stavali do opozicie voci ich predchodcom -
v case. ked’ sa Ideolégovia stali predmetom viac politického ako teoretického odstde-
nia. ich fakticky vystriedali a pokracovali v ich diele v ramci Statnej univerzity (Uni-
versité d' Etat). ktorej promotorom bol spociatku Napoleon. Myslienka toho, ¢o Renan
nazval "laickym katechizmom" V. Cousina, t. j. spolo¢nej filozofie, spolo¢ensky legiti-
mizovanej a sankcionovanej. bola akosi vpisand do redlnych faktov a naprogramovana:
ovladala filozoficku aktivitu vo Franctzsku pocas celého 19. storocia a opravnene si
mo7Zno polozit’ otdzku. ¢i sme sa dnes uz od nej uplne oslobodili.

Bdazou tohto zodtatitovania filozofickych aktivit je profesionalizdcia funkcie filozo-
fa. Tento sa stdva tvm. kym nikdy nebol. platenym funkciondrom, vykondvajicim ve-
rejnut sluzbu pod autoritou Statu, ktory ho zamestnava. Formu tejto premeny filozofov
na funkciondrov urcilo pripojenie filozofického diskurzu k systému narodného vzdela-
vania, ¢im sa stal jednym z jeho prvkov: tak vznika aj mytus profesora filozofic:
Specidlne sa vyberal a pripravoval na ziklade nielen vedomostnych kritérii; mal
vykonavat® vzdelavaciu ¢innost’ viac alebo menej savisiacu s filozofiou. ktora sa pritom
zaleiiuje do globalneho ramca ovladaného kolektivnymi pravidlami. Filozofia sa tak
stiva "predmetom”. definovanym "programom". ktorého Stidium sa sankcionuje
normalizovanymi "skiaskami”: meni sa na Cosi. ¢o sa osvojuje vykondvanim kodifiko-
vanych cviceni, akym je napriklad dizertdcia (pisomna alebo tstna: v druhom pripade
sa vold "expoze". "lekcia" alebo "prednaska"). ktoré uniformizuji diskurz (dielo Bytie
a nic¢ofa by sa mohlo Studovat’ ako repertodr vzorovych dizertacii a Sartre, ktory
takmer desat’ rokov posobil v strednom Skolstve, v fiom ziskal renomé vyborného
profesora). Ticto Skolské cvicenia funguju ako referenéné modely. ktorych rozvinutim
a Casto aj karikatirou st ostatné diela filozofov, ¢i uz v univerzitnej forme "dizertacie"
(th se). alebo vo forme "eseje". ktora sa povaZuje za vol'nejSiu. Aby sme lepsie vysvetlili
historickti zvlastnost’ tejto situdcie. porovnajme ju s inou, protikladnou situdciou:
Spinoza. ktory nemal rad deti a ktory povaZoval vyuCovanie za pascu, sa musel
z nutnosti venovat’ pedagogickej ¢innosti. Pocas svojho pobytu v Rijnsburgu. kde prijal
za sukromného Ziaka mladika menom Caesarius. a v zdujme formovania jeho intelektu
si zaumienil (v zmysle emendatio intellectus), ze mu vysvetli Descartovu filozofiu
"ordine geometrico": bolo to vychodisko jediného diela, ktoré uverejnil za svojho Zivota
pod svojim menom., a to diela Principia philosophiae cartesianae, kioré vSak bolo
predovsetkym laboratériom. kde sa zrodil spdsob vykladu Etiky. Lahko si domyslime,
7e toto podujatie bolo pedagogickou katastrofou: predstavme si rovnako vyrazny nets-
pech. ktorému by sa dnes vystavil kandidat na ziskanie agregacie z filozofie, keby sa
rozhodol odpovedat’ na otiazky poloZen¢ na konkurze, "ordine geometrico” alebo vo
forme aforizmov ako Wittgenstein, predstavime si tieZ vyraz clenov univerzitnej komi-
sie. ktord ma preskimat’ dizerticiu napisanii vo verSoch na sposob Lukrécia alebo vo
forme dialogov na spdsob Platéna ¢i Malebrancha. Status filozofického diskurzu
v case. ked' sa tento diskurz stal oficialnou sucast'ou poskytovancého vzdelavania, sa
musel stat” predmetom mnohych diskusii. Spomefime len jednu, pravdepodobne najdo-
lezitejsiu. ktord poznamenala celé dejiny filozofie vo Franctzsku v 19. a 20. storoéi:
islo 0 otazku. ¢i "disciplina”, do ktorej patri. ma "literarnu" alebo vedecku povahu. Pre



Ideologov filozofia - obmedzovanid na analyzu idei - bola akymsi stredom medzi
gramatikou a prirodnymi vedami: otdzka teda zostivala nevyrieSena s imyslom zaclle-
nit’” $tadium jazyka do ramca vedecky orientovaného objektivneho Stidia Pudskych
fenoménov. V systéme, ktory pred rokom 1850 vytvoril Cousin. dominuje literdrna
tendencia. ked7e sa o fiu opieral aj cely ucebny plan: na konci Studijného programu,
hojne zaplneného $tudiom klasickych humanitnych predmetov, mala celého jeho ducha
zhrndt filozofickd trieda, a to vytvorenim jednotnej rétoriky. zaruCujucej vSeobecné
zmierenie myslenia v spolo¢nej oslave zdravého rozumu. Tento pokus bol od zikladov
narugeny za druhého cisarstva, v case, ked’ sa do franciizskeho Skolstva zaviedla prax
"alternativnej volby". ktora zaruovala $tadiu vied relativnu nezdvislost’ od Stidia
humanitnych predmetov: filozofia. ktorii v ¢ase vyhlasenia tejto reformy najprv zrusili,
sa v programoch opit’ objavila pod svojim menom. no iba ako literdrna disciplina,
pri¢om toto spojenie uz nebolo znakom univerzalneho poslania, ale znamenim Coraz
viigdmi devalvovanej S$pecialnej discipliny. Koncom 19. storoc¢ia E. Durkheim
vysvetluje v sprave o vyucovani filozofie vo Francuzsku, ako sa filozofia nevyhnutne
stavala Coraz bezobsaznej$ou frazeoldgiou bez organickej stivislosti s ostatnymi vyuco-
vanvmi disciplinami. ktorym mohla dodat’ uz len kriticku reflexiu. Aj dnes ma floskula
"obrany filozofie" vyznam len vzhl'adom na vel'mi osobiti situdciu. ktora tak vznikla:
filozofia sa uzndva ako suverénne vedenie. ale - v porovnani s pozitivnymi formami
vedenia, ktoré znacne ignoruje a ktoré ignoruju ju - je vytlacana na okraj. Fakt, Ze sa
oneskorene spojila s fikciou "humanitnych vied". nestacilo ochrdnit’ filozofiu na
franchzsky sposob pred jej instituciondlnou uchylkou: filozoficka prdca. ktord nema
miesto mimo systému vzdelavania a nema ho takmer ani v fiom, si dnes hl'add miesto.
kde by mohla opit’ ziskat identitu.

Filozofia na francuzsky sposob je teda kulturnym produktom. socidlne podmie-
nenym pravidlami. ktoré dodrziava viac alebo menej uspesne. Normalizacia filozofic-
kej praxe. ktora je vysledkom jej vstrebania do systému verejného vzdeldvania, musela
sposobit’ zlyhania a vyvolat’ odpor - ako ho vyvolava kazdy normaliza¢ny postup. Pod-
statna Cast filozofickej tvorby vo Francuzsku sa uz takmer dve storocia realizuje mimo
takto ustaleného modelu a povicsine v opozicii k nemu: aby sme sa o tom presvedcili,
sta¢i si spomenut’ na celé pokolenie filozofov, ktori vysli z Polytechnickej Skoly (Ecole
Polytechnique) (napr. Comte a Renouvier), alebo sa utiahli do Francizskeho kolégia
(College de France) (nmapr. Bergson, Merleau-Ponty alebo Foucault), alebo "pred-
nagaji" v tajuplnom prostredi Skoly vysgich $tudii (Ecole des Hautes Etudes) ako
Kojeve. Vo vSetkych tychto pripadoch ide este o inStiticie spité so Skolskym systémom
(ako to symbolicky pripominaju nazvy $kol ¢i kolégia), ale filozoficka Spekulacia
v nich nikde nema svoje administrativne uréené a sankcionované miesto a podla toho
sa v nich realizuje bezplatne. ¢o musi evokovat’ onu "slobodni vzajomni komunikaciu
dusi". pre ktori Platon vo svojej dobe zalozil pod svojim menom Akadémiu. Nik
netusil. Ze ti podivuhodni Studenti. Rimbaud a Lautréamont $tudujuci v Studovniach
nasich lycei. obohatia nase humanitné odbory: mame sa spolichat’ na ich prostredie.
ktoré odvtedy eSte viac upadlo. alebo na prostredie zborovni ¢i univerzitnych po-
sluchdrni. aby sme vyvolali myslienku onej druhej Aritiky rozumu, napisanej priamo vo
francizstine. ktora nam e$te aj dnes tak chyba?
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