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The consistent ontological-physical analysis of the reality shows clearly that the
infinite entiretal differentially-continuous selfdeterminating reality consists ol infinite
number of singularly actualized ultrastable relativistic-quantum-mechanical
universes. The process of their expansive evolution is accompanied by an extended
reproduction on all levels of their structures including the extended reproduction
(actualization) of matter-space-time singularly relatively closed universes.

Polarne pojmy (kategérie) bytie (siicno, lo on) a nebytie (nesticno, to mé on) do
ontolégie zaviedol Parmenides [1] v najradikalnej$ich moZnych (absolttnych) vyz-
namoch. Bytie chéapal (definoval) ako (vetko) jestvujiice a nebytie ako (v8bec) nejestvu-
jace ([1], 114-115). |

Proti Parmenidovi vystapil Platén ([2], 552). Podl'a neho bytic i nebytie v istom’
zmysle jestvuju a v istom zmysle nejestvuji; sa teda relativne [2].

Tieto dve stanoviskd — Parmenidovo absolitne ponatie bytia a nebytia a Platonovo
relativne pofiatie bytia a nebytia — sa nevyluc¢uju, ale naopak predpokladaju a dopl'ﬁajﬁ‘

Parmenides ani Platon to viak nepostrehli. Nev&imli si to ani ini. Problém bytia
a nebytia sa vy3e 2 300 rokov rie§il len z parcidlnych hl'adisk, ¢o pochopitel'ne viedlo
(a mohlo viest’) len k ¢iastkovym — a dodajme, Ze pre netiplnost’ vel'mi ¢asto i k nesprav-
nym — vysledkom.

Jedno-jednoznaéné neprotirecivé rieSenie problematiky bytia a nebytia je mozné len
na baze apodikticky vymedzeného uplného celostného systému zédkladnych vyznamov
a vztahov zdkladnych ontologickych pojmov 'bytie' (realita) a 'nebytie’ (nihilita) [3]. Vy-
chodiskom pri takomto vymedzeni je najradikélnejSie poiiatie pojmu vieobecné (absohit-
ne) bytie vztahujlce sa na vietko (hocijakym spésobom) jestvujiice a implikujiice poriatie
(jestvujticeho) poldrneho pojmu absolitne nebytie, imaginarne ,,vztahujiceho sa“ na
(nijakym spdsobom) nejestvujuci objekt (predmet). Takto poiaté absolitne bytie popri
jestvujicom poldarnom (komplementarnom) pojme absollitneho nebytiz obsahuje 1 vietky
mozné ponatia relativneho (Ciastkového) bytia a polarne vymedzenych konvencénych
poriati (predmetne jestvujiceho) relativneho nebytia (ktoré je nebytim len z hl'adiska
polérne vymedzeného relativncho bytia). To potom znamena, Ze takéto celostné diferen-
covane-suvislé ponatie absolitneho bytia predstavuje jediny induktivne vyvodeny abso-
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litny pojem vztahujuci sa na vetko (akymkolvek spdsobom) jestvujtice, preto umoZiiuje
apodiktické dedukcie [3].

Celostné diferencovane-stvislé ponatie vieobecného (absoliitneho) bytia stavia
zakladni ontologicku problematiku do tiplne nového svetla. Rozli3enim "absoltitneho by-
tia' a 'absolutneho nebytia' od 'relativneho bytia' a 'relativneho nebytia' a objasnenim viet-
kych ich vyznamov a vzdjomnych vztahov sa ontoldgia stdva exaktnym, neprestajne
kontrolovatel'nym vychodiskom (zédkladom) nielen pre filozofiu, ale aj pre $pecialne
vedy [3].

Z apodiktického vymedzenia tiplného celostného systému zékladnych vyznamov
a vztahov pojmov 'bytie' a 'nebytie' vyplyva, Ze ich vymedzenic nevyluduje empiricko-
konkréine akiudlne bytie, ale ho predpoklada. Preto d’al¥im nevyhnutnym krokom v kon-
krétnej pojmovej (kategorilnej) analyze reality (bytia) je analyza konkrétneho aktudlne-
ho bytia v procese vniitornej a vonkajiej praxe a len prostrednictvom tejto analyzy mo-
zeme dospiet k detailnej$im uréeniam.

Konkrétna pojmova analyza aktudlneho bytia vedie k pojmu (kategérii) obsazného
celku, ktory je zékladom Cigerovej koncepcie celostnej diferencovane-suvislej reality [4],
[5] s jej ramcovou zakonitost'ou stihlasnou s vysledkami 3pecidlnych vied.

Z hladiska pojmu obsazného celku konkrétne aktudlne bytie v rdmei vnutorngej
i vonkajSej praxe vystupuje vzdy vo forme uréitého daného wrvaru, ktory je od okolia od-
deleny komplexnou hranicou a ma vniiforny obsah. Obsahom je urita obsahovd mnoZi-
na, uréitym spdsobom usporiadand, preto tvori zaklad Strukniry objekiu. Vo vzt'ahu
k hranici Gtvaru tento diferencovany obsah je kriticky nevyhnutny. Diferencovanost
obsahu neméZe viak byt absolitna, pretoZe by to viedlo k jej zruSeniu; preto musi byt’
vnutorne v hibej rovine podstaty plynule sivisid. Rovina podstaty musi viak tiez byt’ di-
ferencovana, pretoZe inak by obsahovo splynula so svojimi hranicami a tak by sa zrusila.
Relativna diferencovanost’a hlb8ia vnitornd podstatnd suvislost’ sa navzajom relativizu-
Jju a su zakladnymi podmienkami dialektického spésobu bytia [5].

Rozvinutim Cigerovej konkrétnej pojmovej analyzy dialektickej, t.j. cclostnej dife-
rencovane-suvislej reality prichadzame k zdveru, Ze v dosledku relativnej diferencova-
nosti a vnutornej podstatnej suvislosti kazdy hmotny (materialny) objekt vystupuje ako
obsazny, t.j. neaditivny celok, teda taky celok, pre ktory formélne plati: celok T> £ ¢asti
(& Casti + stivis medzi nimi), predmetne prefi plati: 7% £. (V désledku vyvojovo-integru-
Jjucej celostnosti jej rovin sa u neho prejavuji nové funkcné kvality, no niektoré vlastnosti
povodnych izolovanych ¢asti — v ddsledku integrujiceho suvisu— aktudlne zanikaju, sta-
vaju sa len potencidlnymi.) To za istych predpokladov vedie k nevyhnutnej vyvojovej dy-
namike objektu. Takyto objekt potom predstavuje relativie otvoreny systém. Vyvoj vnii-
torne suvislého systému tu predstavuje infegraciu rovin suvislosti, doprevadzani prime-
ranou dezintegraciou. Jedny formy vztahov vznikaj, kym iné si¢asne zanikaju. Vznik
a zanik postihuje vsak iba fenomendlnu (javovu, formdlnu) siranku ¢ dimenziu, kym no-
umendlna (podstatna, obsahova) dimenzia, ktord postihujeme racionalne, je absolitne
aktivna a tym celkove nemenna, t.j. nezaniknutel'na.

Musime rozli§ovat’ medzi jestvujicim v§eobecnym celostnym bytim (absolitnym
bytim) a v§eobecnym nebytim (absolitnym nebytim) ako objektiviou nemoznostou
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a medzi aktudinym relativaym bytim, uskutocnenou skutocnostou (aktualitou), a akiudl-
nym relativnym nebytim, neskutoc¢nostou, aviak realizacnou moznostou (potencialitou).
Aktudlne relativne bytie m6Ze vznikat' a zanikat'. Zanik aktualneho relativneho bytia
vedie k aktudlnemu relativnemu nebytiu (potencialite). Aktudlne relativne nebytie (moz-
nost’) viak nie je totozné so vieobecnym (absolitnym) nebytim (objektivnou nemoznos-
tou). Aktualne relativne bytie (skutoénost’) a aktudlne relativne nebytie (moznost’) st
modalitami vieobecného (absolttneho) bytia s dialekticko-matematickymi désledkami
pojmu nekoneéno.

Kazdy materidlny objekt je zdkonite za¢leneny do $irSicho celku. S inymi objektami
stvisi niclen extenzivne, ale aj intenzivne, t.J. v rovire podstat. Z toho potom vyplyva, 2
nekone&né materialno-nemateridlne absohitne bytie (realita) ako celok je sebapricin =
(causa sui), pricom celok podmiefuje ¢asti a Casti sa podiel'aji na podmienovani celk,
Preto absolttna realita ako celok — v désledku sebapric¢innosti — suéasne predstavuje
i metarealitu, t.j. je svojou vlastnou pridinou a zaroveri i svojim vlastnym ddsledkom [6].

Bytie ako celok nevyhnutne musi mat’ noumenilnu (v8eobecnu ¢i substan¢ni)
i fenomenalnu (konkrétnu ¢i javovi) stranku. Fenomendlna a noumendlna dimenzia sa
vzajomne predpokladajil i obmedzuju. Bytie ako celok potom z logického hl'adiska vystu-
puje ako noumendlno-fenomendline, pri¢om noumenalna dimenzia je veéna, celkove
nemennd a fenomendalna dimenzia je variabilnd — jej zlozky formalne vznikajt a zanika-
ju, pricom formy usmernuju spdsob posobenia.

Apodikticka logika zakladnych ontologickych pojmov 'bytie' a 'nebytie' s celostnym
dialektickym (diferencovane-sivislym) poniatim vieobecného (absolitneho) materidlno-
nemateridlneho sebapri¢inného bytia umoziiuje deduktivne vyvodenie principov apodik-
tickosti [3]: ; y

L. Princip apodiktického uréovania v§eobecnych principov.

Tento princip je zaloZeny na takom vymedzeni skimanej reality pomocou poldr-
‘nych pojmov, Ze jeden z poldrnej dvojice uréeni predmetne nie je mozny. Z tohe potom
apodikticky vyplyva nevyhnutnost’ predmetného opaku.

Specialnym pripadom tohto principu je Popperov princip falzifikovatelnosti [7].

2. Princip uplného vycerpavajiiceho celostného systémového urcovania skumanej
reality.

Principy apodiktickosti maji univerzalnu platnost’. Preto ich mozno aplikovat’ nie-
len vo filozofickych, ale i v $pecidlnych vedach (za predpokladu splnenia prislusnych
podmienok) [3].

Principy apodiktickosti poskytuju kritické moZnosti pre rozvinutie i kompletizéciu
tedrie celostnej diferencovane-stvislej reality aZ do roviny, v ktorej mozno filozoficky
(ontologicky) zdévodiiovat’ dosiahnuté $pecidlnovedné rieSenia, pripadne hypoteticky
anticipovat’ chybajuce ¢lanky tychto teérii. Pritom sa $pecidlne vedy nenahradzaju filo-
zofiou (ontoldgiou) a ani filozofia $pecidlnymi vedami. '

Apodikticko-logicka tedria celostnej diferencovane-stvislej reality pri sti¢asnej
urovni fyzikalnych vied umoziiuje vyvodenie apodiktického modelu vesmiru ako sub-
systému nekonedného systému dialektickej ¢i celostnej diferencovane-sivislej reality

(81, [9].
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Tento model je apodikticky v tom zmysle, Ze je zaloZeny na apodiktickej logike
zékladnych ontologickych pojmov 'bytie' a 'nebytie', no vychadza i z vysledkov $peciél-
nych vied, preto si nemdZe nérokovat’ absolttnu platnost’ v kazdom smere. Jeho platnost’
je hlavne v druhej Easti $pecidlnovednych vychodisk nevyhnutne limitovana ich sudas-
nym stavom. Preto je celkom samozrejmé, Ze tento model sa bude v d’alSom vyvoji
neprestajne rozvijat’ a upresfiovat’ dosahovanymi $pecidlnovednymi vysledkami. Apodik-
tickost” tohto modelu mé teda vyvojovy charakter objektivnej pravdy, ako syntézy filozo-
fického (ontologického) a $pecidlnovedného poznania so vietkymi désledkami ich
parcidlnej odlisnosti i vzajomnej stvislosti a podmienenosti [3].

' Relativne kone€ny Vesmir je sucast’'ou protikladne diferencovanej nekoneénej rea-
lity, preto ho nemoZzno vystihnat' v §ir§ich vzt'ahoch celku reality iba fyzikélne. Prenik-
nut’ za jeho hranice mozno v8ak prostrednictvom kriticky vymedzenych pojmov. Vztahy
Vesmiru k Sir§iemu celku reality musia sa najprv pojmovo vymedzit, a len potom ich
moZu metodologicky vyuZzit' i Specidlne vedy. Stcinnost ontoldgie a $pecidlnych vied
moéZe pritom znamenat nielen prehibenie G&innosti vyplyvajiicej z pojmovej zacielenosti
§pecidlnych vied, ale méZe spiitne podnietit’ i ontoldgiu, rozvinutie, d’algiu kompletizaciu
sustavy ontologickych poznatkov vyplyvajicich z pojmovej analyzy. V kone¢nom ddsled-
ku to teda mdZze znamenat’ kompletizaciu celostnej sustavy 'udského poznania.

Obsazné celostné bytie predpoklada dialektick( nekone¢nost’ noumenalnej i feno-
menéalnej dimenzie, ich reflexivnost a matematickii neinduktivnost. (Co nemozno doké-
zat’ ani matematickou, ale ani Ziadnou inou $pecidlnovednou indukciou. Dékaz je mozny
iba takou indukciou, ktort moZno dostato¢ne kontrolovat’ primeranymi dedukciami, t.j.
tento dékaz moZno realizovat iba radikélnou konkrétnou pojmovou analyzou).

Javové uréenia maji také vlastnosti, Ze jedny — z hl'adiska uskutoénenia — vyluduji
druhé, preto v konkrétnych aktualnych stvislostiach vZdy existuje len relativne koneény
pocet javov ako uskutoénenych moZnosti. Aby v celku bytia mohla trvat’ aktudlne-neko-
neénd noumenalna dimenzia, ako aj potencidlne-nekoneénd fenomenalna dimenzia, je
nevyhnutna relativna diferencovanost’ fenomenalnych dimenzii neobmedzeného poétu,
no pritom vnitorne diferencovane noumenalne stvislych. Z toho potom apodikticky
vyplyva, Ze nckoneény celok diferencovane-stivisle] reality pozostava z nekone¢ného
poctu aktualne relativne nezavislych vesmirov na réznom stupni vyvoja, pri existencii
d'alfich moZnosti [8]. NemoZnost existencie absolitncho predmetného nebytia znamend
totiZ nutne nekorpuskuldrnu obsahovost, neobmedzenost, nevy&erpatelnost’ redlneho
bytia. Jednotlivé relativne uzavreté vesmiry preto predstavuji relativne koneéné systémy
konkrétnej skutoénosti, ktoré su relativne oddelené, no v hlbsej rovine podstatne suwslc
a trvajlce v nesmiernom poli moZnosti.

Relativne dané maximum singularne uskuto¢nene;j Lonkremq skutoénosti v danych
vesmiroch vyplyva z podstaty celostnej diferencovane-stivislej neempirickej reality. Vset-
ky empirické objekty st nevyhnutne relativne diferencovang, no podstatne stvislé, pri-
¢om tato ich neohraniend diferencovanost’ musi vzajomne prechadzat’ do obsahovo ply-
nulého vnutorného stvisu. Suvis tychto poli stvisu je viak sam diferencovany, a tak sa
$iri do nekonec¢na, do vylucenia absoliitneho priestoru. Bytie ako celok je potom uzavre-
té, a tym implikuje rdmcové zakonitosti. Pritom pojem nekoneéného bytia implikuje



neobmedzeny pocet moZnych vesmirov, t.j. relativne fenomenalne nezavislych priestoro-
¢asovo relativne do seba uzavretych pseudoeuklidovskych §tvorrozmernych variet, ktoré
sU spojené podstatnou intenzivnou noumenalnou dimenziou.

To vSak neznamend, Ze jednotlivé vesmiry existuji vedl'a seba v nejakom absolut-
nom (prazdnom, nediferencovanom) priestore. Jednotlivé vesmiry st len relativne uzav-
reté, no s inymi vesmirmi st spojené vnitornou podstatnou intenzivnou noumenélnou
dimenziou, takZe za nimi nie je nejaky ¢iry prazdny priestor.

Ak by sme predsa len predpokladali, Ze vesmiry existuju vedl'a seba bez obsahového
prepojenia, predpokladali by sme ich mechanicko-extenzivnu stvislost, a nie stvislost’
prostrednictvom dialektického pol'a.

Z tisto extenzivneho, a teda ani z fyzikdlneho hl'adiska nema zmysel hovorit
o inych vesmiroch ako vesmirnych celkoch. No jednotlivé vesmiry st noumendlne suvis-
1¢, preto prostrednictvom intenzivnej zloZky si potom méZeme pripadne mysliet' i to, ¢o
presahuje ramec aktuality, no neodporuje zdkonitostiam,

Nekoneénost celostného diferencovane-siivislého neempirického bytia a nevycerpa-
tel'nd noumenélna suvislost’ relativne koneénych vesmirov nds opraviuju k predstave
o abstraktnej vzajomnej polohe a vzt'ahoch vesmirov. MdZeme si ich predstavit, akoby
existovali vedla seba, pripadne sa i vzdjomne prenikali, no extenzivne by boli nezavislé.
MéZeme to prirovnat’ k televiznej obrazovke, na ktorej by sme suéasne prijimali viac
programov tak, Ze by sa prekryvali. Jednotlivé obrazy suvisia iba s televizorom ako zdro-
jom aktualizacie obrazu, no dejove st nezavislé. Osoby alebo veci z jedného programu
nemdzu komunikovat' s inym programom, alebo dokonca do neho prechddzat’. V tomto
priklade méZeme televizor prirovnat’ k intenzivnej dimenzii a jednotlivé- programy
k extenzivnym dimenzidm. '

Relativnu nezavislost’ programov na obrazovke zabezpedujii napr. nezavislé vysic-
lace. Ako je viak mozné, Ze vesmiry nesplynt do koincidenénej identity?

Pojmovo (kategoridlne) je to dané dialektickou dvojakostou, bifurkdciou, ktord vy-
plyva z nevyhnutnej protikladnej uréenosti reality diferencovanostou i stivislostou. Kazda
materidlna skutoénost vystupuje ako jednota javu a podstaty (substancie). Analyzou na-
chiadzame uréenia, ktoré v konkrétnej rovine predstavuju kritické javy. No hibgia analyza
nas nevedie iba k aditivnemu radu tychto javov. Na istej Grovni sa konkrétne aktualne
bytie hlbiou noumenalnou dimenziou jednak uzatvara do seba, jednak s ostatnymi kon-
krétnymi aktualnymi javmi mimo seba stvisi este hlbSou potencialnou rovinou. Javy ako
Jormy bytia potom méZu vznikat a zanikat', no noumenalna substancia ako obsah je vecna
— z hl'adiska celkovej existencie nemenna. V absoliitnom zmysle iba tito dimenzia je pra-
vym principom substancie. Substancia vystupuje v dvojakom zmysle preto, lebo v skutoé-
nosti noumenaina dimenzia nikdy nie je absoliitne oddelena od fenomenalnej. K absolut-
nemu oddeleniu dochadza iba v abstrakcii. No noumenélna dimenzia, hoci vyjadrena ab-
strakciou, nie je iba abstrakciou, ale i vyjadrenim (zobrazenim, odrazom) objektivnej
stranky bytia. OdliSnost vesmirov preto musi byt dand relativnou
odlisnostou a oddelenost'ou ich vlastnej konkrétnej aktudlnej relativne-singuldrnej sub-
stancie. Z tohto hl'adiska kazdy vesmir je konkrétne-substancne relativne odlidny od
vietkych ostatnych. Kazdy vesmir potom predstavuje nezruSitel'nt singuldarnu jednotku,

Filozofia 51,9 573



do istej miery hmoto-priestoro-¢asovo oddelent od v3etkych ostatnych. V tomto zmysle
na empirickej Grovni neexistuje prechod medzi vesmirmi s vynimkou primeraného
hlbinného pol'a (fyzikalneho vékua).

Bez relativne samostatnej, t.j. nezaniknutel'nej, no formou premenlivej javovej sub-
stancie jednotlivych vesmirov by bytie splynulo do absoliinej identity paradoxnej ento-
nihility — absolutnej nioty, ktord by sii¢asne bola i bytim. Ak by sme v3ak naopak pred-
pokladali aplna oddelenost’ jednotlivych vesmirov, nekone&né bytie by sa rozpadlo na
absoliitne oddelené paralelné vesmiry, ktoré by viak takto stratili i svoj nutny substang-
ny zéklad podmieflovany nekone¢nym sebapri¢innym bytim, a tym by sa premenili na
abstraktné, predmetne neskutoéné fikcie.

Konlkrétna substancnost a nezaniknutelnost’ jednotlivych vesmirov je dana propor-
ciou (pomerom) nekonecného obsainého principu substancie a koneénych konkrétnych
aktudlnych predmetno-formalnych ¢t extenzivaych vztahov. Prave tento pomer jej dava
konkrétny koneéno-javovy a vyvojovy charakter.

Z doslednej ontologicko-fyzikalnej analyzy jednoznagne vyplyva, Ze singuldrne
uskutocniovany vesmir ma komplementdrne relativisticko-kvantovomechanické viastnosti
(pricom relativisticky makro-svet je v koneénom désledku tvoreny elementdrnymi éasti-
cami a polom a kvantovomechanické objekty mikro-sveta mozu aktudlne existovat’ len
v ramei urcitej relativistickej makro-§truktiry).

Singuldrne uskutoéiiovany relativisticko-kvantovomechanicky komplementarne urée-
ny vesmir musi mat’ celkovii energiu rovnti nule. Tieto podmienky spifia len (ultrastabilny
plochy) expanzivny nedeceleracny (homogénny a izotropny relativisticko-kvantovome-
chanicky) vesmir (s celkovou nulovou a lokalnou nenulovou energiou) (ENV) [9], [10].!

V dosledku proporcie nekonecného intenzivieho noumendlneho principu substancie
a relativne konecnej extenzivnej fenomenadlnej zlozky ENV v procese ich vyvoja musi
dochadzat k rozsirenej reprodukcii fenoménov na vietkych trovniach ich truktary.?

Rozsirena reprodukcia fenoménov v ENV neméZe viak pokratovat’ donekoneéna,
pretoZe by to muselo viest' k splynutiu fenomenalnych zloziek ENV s intenzivnou noume-
nalnou vieobecno-substancnou zlozkou. Preto na istej trovni vyvoja nezaniknutel'nych
singularne uskutoénenych ENV sa musia ich vyvojové moZnosti vycerpat’ a musi déjst’ k
zrateniu ich extenzivnej zloZky, t.j. musi ddjst’ k obnove ich pociatonych vychodisko-
vych podmienok. To teda znamena, Ze singularne uskutocnovant, ENV musia byt ultra-
stabilné [19], [20].

Model ENV [9], [10] je jediny model vesmiru, ktory umoziiuje lokalizaciu gravitac-
nej a elektromagnetickej energie. V ENV gravitacna interakcia a elektromagneticka
interakcia st désledkami permanentnej konstantnej maximalnej moznej kredcie hmoty
(energie) 6 [22], [23].

V procese expanzivneho vyvoja ENV nevyhnutne musia-vznikat' nezaniknutelné sin-
gularity. Z tohto faktu apodikticky vyplyva nevyhnutnost’ rozsirenej reprodukcie singular-
ne uskuto¢iiovanych ENV [24].

V nekone¢nom systéme celostnej diferencovane-savislej reality aktualna fenomendl-
na dimenzia i potencidlna noumendlna dimenzia st nekoneéné. Z matematického hl'adiska
maju viak tieto nekoneéné mnoziny rézne mohutnosti. Aktualna fenomendlna mnoZina
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predstavuje spocitatelnmi mohutnost, noumenalna mnoZina moZnosti viak predstavuje
nespocitatelni mohutnost. Potencidlna noumendlna a aktudlna fenomenalna zloZka st
vzdjomne viazané a proporcidlne komplementdrne determinované. To znamena, Ze aktu-
alnej fenomenalnej zlozke (reprezentovanej singuldrne uskutoénenymi ENV) so spodita-
tel'nou mohutnost'ou je (matematicko-fyzikéalne) priradend potencialna fenomenélna mno-
Zina moZnosti s nespoéitatenou mohutnost'ou. Preto jednotlivé aktualne singuldrne usku-
tofnené ENV musia mat’ charakter hologramov ¢i fraktalov (v matematicko-fvzikdlnom
zmysle). To potom znamena, Ze v procese cyklického vyvoja nezaniknutel'nych, propor-
cialne ur¢enych singularnych ENV — v dosledku podstatnej stivislosti potencidlnej noume-
nélnej zloZky a aktualnej fenomendlnej zlozky s roznymi mohutnostami — musi dochadzat’
k ich roz8irenej reprodukeii.’

Roz§irend reprodukcia singuldrne uskutocnenych ENV je jednym zo zakladnych
fyzikalnych prejavov nekonecnej aktudlno-potencidlnej sebapricinnej reality.

Désledkom podstatnej stivislosti potencidlnej noumenalnej zloZky a aktudlnej feno-
mendlnej zlozky celku nekoneénej aktualno-potencidlnej sebapricinne;j reality je princi-
pialna neuplnost’ jej zakladnych aktudlnych jednotiek (singularne uskutoénenych ENV)
v ktoromkol'vek momente jej (vnatorného) vyvoja. Z tohto hl'adiska potencialna noume-
nalna dimenzia reality vystupuje ako nevycerpatel'na a kazdy aktualizovany fenomén sa —
primerane svojim moZnostiam — spolupodiel'a na kompletizacii aktudlnej dimenzie seba-
pri¢innej reality, t.j. je jej désledkom a sti¢asne i jej spolupri¢inou.

POZNAMKY

! Podla pozorovani nas relativisticky Vesmir je homogénny a izotropny.

Homogénny a izotropny relativisticky vesmir opisuja Fridmanove rovnice dynamiky
homogénneho a izotropného relativistického vesmiru [11], [12], ktoré st aplikdciou
Einsteinovych gravitaénych rovnic [13] na celok homogénneho a izotropného vesmiru
v newtonovskom pribliZeni za doplnkovych predpokladov zavedenych Einsteinom
[14] a de Sitterom [15] a zobecnenych Fridmanom [11], [12]. Tieto rovnice moZno
zapisovat' v roznej forme. Pri pouZiti Robertsonovej-Walkerovej metriky ich méZeme
zapisat’ v tvare:

23
&t = m_k62+ AaC" ; (Ia)
3 3
2
2ad+ a* = - an-ip—akcz+;\a}cz, (1b)
P

kde a je kalibraény faktor, p je hustota hmotnosti, £ je koeficient krivosti, A je kozmo-
logicky élen a p je tlak.
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(5

Fridmanove-Robertsonove-Walkerove rovnice (1a) a (1b) maji nekone&ny podet rie-
§eni (modelov). Jednotlivé modely sa odliZuja:

a) stavovou rovnicou;

b) hodnotou koeficienta krivosti k;

¢) hodnotou kozmologického élena A

Podl'a Hawkinga ([16], 129): ,,... celkova energia vesmiru sa presne rovna nule.*
V Einsteinovej vSeobecnej tedrii relativity [17] krivost’ fyzikalneho priestoro-tasu
v slabych poliach je uréend hustotou energie € plus trojnasobok tlaku p, preto v rela-
tivistickom vesmire s celkovou nulovou a lokalnou nenulovou energiou plati vzt'ah:
e +3p =0, tj. takyto vesmir je ureny stavovou rovnicou [10]

p=-%e. @

Rovnice (la) a (1b) pri stavovej rovnici (2) maji riefenie len prik=0aa=0. To
znamend, ze model ENV, uréeny uvedenymi rovnicami, je jediny model homogénneho
a izotropného relativistického vesmiru s celkovou nulovou a lokédlnou nenulovou ener-
giou [10].

Z rovnic uréujucich ENV vyplyvaji jeho parametre [9], [10]:

2GM At

= 3
& 8nGp ’ @

kde 1 je kozmologicky ¢as, H je Hubbleov koeficient a M je hmotnost” ENV.

Zo vztahov (3) vyplyva prirastok hmotnosti (energie) ENV §=2,019 x 10kg za
sekundu [18].
N&§ Vesmir (za predpokladu, Ze ma vlastnosti ENV) ma v sti¢asnosti tieto parametre
[19]:
stucasny kalibraény faktor (,,polomer®) Vesmiru
.= 1,299 % 10" metrov,
suc¢asny kozmologicky ¢as Vesmiru
t.,.= 13,730 miliardy rokov,
sti¢asnt hodnotu Hubblovej , konstanty*
H_ =71,560 km/s/Mpc,
sucasni hmotnost’ Vesmiru
M, =8,673 x 10¥kg,
sucasni hustotu hmotnosti Vesmiru
P,.= 9,536 x 107 kg/m’,
stiéasnt entropiu Ziarenia kozmického pozadia
S =47288x 10",

suc
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¥ Z matematicko-fyzikalnej analyzy expanzivno-kreaénej vyvojovej faizy ENV [23]
vyplyva, Ze po kazdom vyvojovom cykle trvajicom 9,656 x 10%rokov ([19], [25])
z kazdého ENV vznika 6,8 x 10*® nezavislych, t.j. hmoto-priestoro-asovo relativistic-
ky (s presnost'ou Heisenbergovych reldcii neur¢itosti) uzavretych ultrastabilnych ENV
s vlastnou konkrétnou aktualnou relativno-singulérnou substanciou [24].
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