syntaktickych Struktar, ktoré méZu poskytnit’ len formalne vysvetlenia, napr. schopnosti
vytvorit’ nekoneéné mnoZstvo gramaticky spravnych viet. Na nevhodnost’ terminoldgie
vnutornych gramatik spracovavajtcich informacie poukazuje aj fakt, Ze naSe vyroky bez-
ne nechapeme ako manifestacie skrytych kalkulov, ale ako zmysluplné re¢ové vyjadrenia
doplifiajtice nase praktické aktivity. Aby sme mohli désledne docenit tento jednoduchy
fakt, musime nevyhnutne poznat’ histériu pojmu mysle a vplyvy, ktoré ho formovali.
Z tohto pohladu je vydanie Chomského prekladu cennym vydavatel'skym ¢inom.

Rébert Konrad

Rébert Konrad
Filozoficky ustav SAV
Klemensova 19

813 64 Bratislava

SR

NAD JEDNOU OTAZKOU

JENKINS, K.: On What is history? From Carr and Elton to Rorty and White (K otizke Co je historia? Od
Carra a Eltona k Rortymu a Whitovi). London, Routledge 1995, 200 s,

Do diskusie o opodstatnenosti nového pristupu k otazke histérie a historickej pravdy
sa zaradila nova kniha stipenca myslienok postmodernizmu vo Velkej Britanii Keitha
Jenkinsa Nad otazkou ,Co je histéria‘ s podtitulom od Carra a Eltona k Rortymu a Whi-
tovi.

V uvode autor naznacil, Ze v tejto knihe sa zameral predovSetkym na historikov
a teoretikov pi¥ucich o tejto téme, a nie na 8koly, hnutia a tedrie. Tvrdi, Ze Carr a Elton nie
sit spravnymi sprievodcami vo veci sufasnej reflexivnej otdzky o tom, o je histéria,
a mali by byt nahradeni inymi, z ktorych si vybral ,,prave dvoch: Rortyho a Whita“ (s. 2).
Potas poslednych dvadsiatich aZ tridsiatich rokov sa okolo dominantnych akademickych
diskurzov vytvoril cely rad tedrii (napr. hermeneutika, post§trukturalizmus, dekonstruk-
tivizmus), ktoré dosiahli taki trovefi my§lienkovej naroénosti a intelektudlnej preciznos-
ti v otazke historickej reprezentécie, pri ktorej ,,Carr a Elton ndm nemdZu pomoct’ — javia
sa ako zastarali® (s. 3). Dne8ny intelektualny horizont bol ovplyvneny socio-ekonomic-
kymi, politickymi a kultiirnymi zmenami. Prave myg$lienky postmodernizmu podl'a auto-
ra odraZaji podmienky sti¢asnej doby. Jenkins si je vedomy nevyvazenosti vlastnej kri-
tiky jednotlivych postav, ale sdm prizndva uZ v Gvode, Ze sa stotoZiiuje s Rortyho
a Whitovym pohl'adom na historiu.
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Prv4 kapitola nazvana Historia dnes predstavuje niektoré aspekty pohladov stiipen-
cov postmoderny na histériu. Citatel'a zaujme nézor H. Whita, Ze ,»vietky interpretacie
minulosti s v skuto¢nosti rovnako vykontruované (z kontextu), ako aj podloZené (fakta-
mi). Preto Ziadna historia neméZe byt’ presne ,,faktualna®, kompletne ,,dokazatel'na® alebo
»absolutne pravdiva®. Ked'Ze histéria ,,je nevyhnutne zobrazovana v trépoch od &asti k
celku a od celku k ¢asti, vietky historické diela st metaforické, a tak v désledku ich nepo-
pieratelnych trépov — metahistorické” (s. 19). Autor zdéraziiuje, Ze histéria sa vzdy pise
pre niekoho a za nejakym t¢elom, pricom kaZdy ,,pribeh obdartiva redlne udalosti rézny-
mi vyznamami nachadzajiicimi sa inak len v myte a literatire® (s. 24). Zna¢na &ast’ prvej
kapitoly je venovand kritike postmodernistického pohl'adu na historiu.

V druhej kapitole O Edwardovi Carrovi autor ocefiuje jeho skepticizmus v knihe Co
Je historia na ,,prvych 20. stranach, vd'aka ktorym je najviac zndmy* (s. 52). Po tomto
pozitivnom hodnoteni prvych stran nasleduje Jenkinsov kriticky pohl'ad na analyzu vzt'a-
hu hodnét a faktov, ktorou sa snazil Carr podopriet’ svoj optimizmus v progres Pudstva
a vieru v objektivnejsi opis minulosti. Pre tento Carrov modernisticky pohl'ad na histérin
nemoZe byt' v ,centre naho chapania to, o je historia dnes™ (s. 63).

Nasledujtica kapitola O Geoffreym Elfonovi je venovana nizorom tohto britského
historika, ktory je presvedéeny, Ze spravne opisat’ minulost’ dokazu len profesionalni his-
torici, ktori maji §t'astne vrodeny konzervativizmus a zdravy veobecny skepticizmus
najmé voéi ,,nezdravym® teoridm. G. Elton zasadne odmieta idey postmodernizmu, ktoré
podkopavaji podl'a neho existenciu histdrie. Autor vystizne konstatuje, ze Elton nenacr-
tava principy historiografie (lebo Ziadne principy v tomto zmysle neexistuji), ale principy,
ktoré si ,,Elton rad vykladal vo vieobecnej forme® (s. 70).

Stvrta kapitola s ndzvom O Richardovi Rortym je venovana niektorym Rortyho my3-
lienkam. Autor zdo6raziuje, Ze koreSpondencia medzi realnym svetom a nafou pravdou je
iliizia. Pre Jenkinsa a Whita je vePmi déleZité poznanie, Ze ,,spojenie poznaného detailu s
vymyslenym celkom sa riica, ked’ sa nie¢o presiiva z Casti do celku, alebo, podl'a Rortyho,
ked’ sa &ast’ prestiva z jednoduchych viet do celych slovnikov® (s. 100). Jenkinsovo rela-
tivistické chapanie pravdy nachadza svoje zddvodnenie v jednej z Rortyho myslienok,
podrla ktorej ak Newtonov slovnik umozZfiuje predvidat’ svet Fahdie ako Aristotelov, ne-
znamena to e$te, Ze svet hovori newtonovsky. Na zaklade Rortyho argumentacie autor
dufa, Ze i my si sndd zvykneme mysliet' v jeho slovniku ,liberdlneho ironika®
(s. 101). Autor priblizuje &itatel'ovi Rortyho my§lienku o moZnosti metafory o postvani
horizontov na¥ho sveta a pribliZeni sa Rortyho liberalnej utopii. Znacna pozornost’ sa ve-
nuje kritikom Rortyho teorie.

Zaveretna kapitola O Haydnovi Whitovi obsahuje analyzu jeho hlavnych mySlienok.
Podla Whita historické opisy su ovplyviiované nielen vyberom faktov, ale aj zdérazilova-
nim vyznamu uritého faktu v texte. Historici tvoria syntax minulosti, ,,ale nikdy nenajdu
pre fin sémantiku (vlastny pribeh, historicktl formu)“ (s. 152). Zobrazenia sa neformulu-
jli v $pecidlnom technickom jazyku, ale v jazyku metaforickom, v ktorom moZeme najst
metaforu, metonymiu, synekdochu alebo ironiu. Spdsob explandcie je najmi pri pouZiti
synekdochy zvy&ajne organicky (napr. Marxov historicky opis). Okrem tohto druhu ex-
planicie White uvadza mechanisticky, formisticky a kontextualny. Podobne v textoch
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historikov moZno rozoznat’ tyri ideologické postoje: anarchisticky, konzervativny, radi-
kalny a liberdlny. White rozli§uje aj sposob ,,dramatického spojenia® jednotlivych uda-
losti, ktory mdZe byt’ ,,romancou, tragédiou, komédiou alebo irdniou* (s. 165-166). Pred-
pokladom takéhoto delenia je Whitova predstava, Ze historik si na zaklade §tadia histo-
rickych materidlov vytvori urit predstavu, pri¢om tento spodobujuci akt je poeticky.
Tento akt spolu s formalnou analyzou historickych materidlov tvori objekt skiimania
a preduréuje pojmovi stratégiu, ktorl historik pouzije. Whitova lingvistick4 a literarna
orientacia sa niekedy oznacuje za ,novy $tylisticky relativizmus®. Autor pripojil k zdveru
svojej knihy kratky zoznam literatdry o postmodernizme a historii.

Kniha K. Jenkinsa dokumentuje vplyv postmodernych idei na rie$enie otdzok vo fi-
lozofii dejin a historiografii, ktoré si pre niekoho moZno uz definitivne zodpovedané.
Vzajomné porovnavanie my§lienok Carra, Eltona s Rortyho a Whitovymi ponitka mnoz-
stvo indpirujicich ndmetov na premy$lanie o zdanlivo jednoznagne a 'ahko zodpoveda-
tel'nej otazke.

Juraj Such

Juraj Such

J. Alexyho 2688/2
955 01 Topol'tany
SR

POZVANIE K SPOLOCNEMU HEADANIU

Kol.: Filosoficky slovnik. Olomouc, FIN, 1995, 479 s,

Recenzie na filozofické slovniky sa v nasich odbornych €asopisoch neobjavuji Casto.
Doneddvna by sa mohlo zdat’, Ze je to len priamy odraz toho, ako zriedkavo sa nové filo-
zofické slovniky objavuji na naom kniZnom trhu, toto vysvetlenie viak uZ dnes neobsto-
ji. V knihkupectvach sa predsa od istého ¢asu zacali ukazovat’ preklady filozofickych
slovnikov a recenzné rubriky nasich ¢asopisov to nezaznamenali. Vysvetlenie tejto nena-
padnosti moZno spociva v tom, Ze filozoficky slovnik stale pokladdme skér za nastroj ako
za predmet filozofického skiimania. PouZivame ho skoro kaZzdodenne, hladame v fiom
oporu pre svoje tudenia, overujeme si v flom Gdaje o autoroch a dielach, poskytuje nam
definicie a terminologické riefenia, to vetko viak robi ako nendpadny pomocnik, ktory za
svoje sluZby nevyZaduje inlt odmenu ako pritomnost’ na pracovnom stole alebo niekde
v jeho blizkosti. A e§te nie€o prispieva k diskrétnosti Sarmu niektorych filozofickych slov-
nikov: ich hodnota sa ukazuje aZ po rokoch. Iba po dlh§om pouZivani vieme
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