V tejto situdcii zostadva otvorenou aj otizka, ¢o sa deje so suverenitou jednotlivych
Statov, do akej miery moZno hovorit' o suverenite narodnych §tatov. Ukazuje sa, Ze ten-
dencie k narodnej a regionalnej uzavretosti budit musiet’ ustiipit’ schopnosti nadnarodne;j
koopericie, a to nielen vo sfére hospodarskej.

Zaver préce tvoria §tidie zamerané na empirickl analyzu samotnej dnesnej socidlnej
reality slovenskej spoloénosti — analyzu hodnotovej orienticie ob&anov Slovenska, prob-
Iému preferencii hodnét, vnimaniu individualnej zodpovednosti, otizkam participacie
jednotlivcov na socidlnom Zivote spolo¢nosti a pod. Autori tejto ¢asti monografie
E. Bauerova a E. Kvapilova sa snaZia ukazat, ak4 naa spolo¢nost’ momentalne je, aké st
jej najvyraznejsie Crty.

Prica je pokusom o spoznanie fundamentov slovenskej spolo€nosti, na ktorych
spociva naSe socialne bytie, t.j. principov a hodnét, na ktorych moZno a treba usporiadat’
toto bytie. Autori uvaZzuji a vypovedaji o tomto ,,svete idei®, ktorych stelesnenim by mal
byt né§ skutoény socidlny svet. Za pozitivum prace povaZzujem fakt, Zé socialny Zivot slo-
venskej spolo¢nosti je tu predmetom zdujmu tak z hladiska idedlnej modality, ako aj
z hPadiska redlnej fakticity. Dal$im pozitivnym momentom price je aj to, Ze autorom ne-
jde len o hl'adanie, poznavanie a vysvetlovanie fundamentélnych principov socialneho by-
tia, ale aj o vypractivanie argumentov v prospech tych ¢i onych principov a socidlnych
hodn6t. Praca jasne ukazuje, Ze v tejto oblasti musi existovat' pluralizmus a Ze niet vylu¢-
nych principov a hodnot. '

Zuzana Palovidovd

PhDr. Zuzana Palovi¢ova, CSc.
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NABADAVA KNIHA O SOCIOLOGOVI-ETIKOVI

JIRI SEDLAK: Inocenc Arnoit Bléha. Brno, Nadace Universitas Masarykiana, Vydavatelstvi Masarykovy
univerzity, Boskovice, Nakladatelstvi Albert 1995, 200 s.

Kniha vEnovana vyznamné osobnosti Masarykovy univerzity vychazi v odpovidajici
edici Osobnosti a svym ¢lenénim se podfizuje jednotné Gpravé viech tu dosud vyslych
publikaci: po tvodni obsahlé stati o Zivoté a dile In. A. Blahy nasleduje ¢ast sestavena ze
vzpominek jeho pratel a Zaka, dale oddil vynatkl z Blahova védeckého a literarniho dila,
bibliografické prehledy, vykladové rejstiiky a anglicky souhrn. Obsah je rovnéz podfizen
zékladnimu cili celé edice, t.j. jak rozvijeni humanistické tradice univerzity a §ir§iho kul-
turniho zdzemi brnénského regionu, tak i vytvafeni nové vazby mezi védeckymi discipli-
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nami a uménim, véetné inspirace obojiho druhu. Obraci se proto k Sirokému okruhu inte-
ligence, ktery chce zaujmout a informovat. PFispivéa k tomu i dost fotografii, dcbov_\,”ch
dokument( a vkusné a pfitazlivé grafické feseni celé publikace.

Prof. Blahu vétSinou znadme (zvlaste starSi generace) jako sociologa. Jifi Sedldk ndm
ho v8ak vystiZzné pfedstavuje jako viestranného, velmi aktivniho ¢lovéka, ktery se kromé
sociologie vénoval i filozofii (zejména etice), politice, pedagogice, estetice a vlastni umé-
lecké tvorbé. Predeviim pak jako skutenou osobnost, kterd svou osobni mravnosti a cha-
rakterem vzbuzovala Gctu i lasku. V hutném, ale plisobivém popisu Zivota pozndvime
Blahu od studentskych let (kdy byl vylouéen z bohosloveckého seminafe v Hradci Krilo-
vé, studoval na univerzitach ve Vidni, Praze a PafiZi), pfes 1éta jeho pisobeni jako stre-
doskolského profesora aZ po ¢innost na univerzité v Brné. Seznamujeme se s jeho rodin-
nym Zivotem, s obsdhlou praci lidovychovnou (pfes 1 500 pfednaSek mimo univerzitu),
zna&nou publicistickou ¢innosti a vefejnym plisobenim, s akademickymi funkcemi, které
zastaval (d&¢kan Filozofické fakulty MU, rektor Vysoké $koly socidlni v Bmé) a s politic-
kymi postoji a aktivitou (v r. 1925 zalozZil Pokrokovou stranu, kandidoval za ni netispésné
ve volbach do parlamentu, byl §éfredaktorem jejiho organu Pokrokovy obzor) i s jeho
odporem proti nacismu.

Nejvétsi pozornost vénuje autor zcela pochopitelné Bladhove védecké prici. S biblio-
grafickou preciznosti zaznamenava kaZdy vyznamny &lanek &i stat’, coZ pfi jejich mnoz-
stvi bylo velmi naroénym vybé&rem, asto charakterizuje jejich zdkladni tendenci, u kniz-
nich praci zpravidla uvadi i obsah a interpretuje hlavni ideje. Pro nespecialisty je to vy-
borny pfehled, umoZiujici rychlou orientaci a vyhledani pro né zajimavé préace; soucasné
je to i pfesvédgivy obraz §ife Blahovych zajmi i pevnosti jeho charakteru.

Diky tomu, Ze Jifi Sedlak je Blahovym Zikem a etikem (jeho habilitaéni prace Ino-
cenc Arnost Blaha jako etik, 1991 dosud neuvefejnéna), nevénoval pozornost pouze so-
ciologii, ale ve znaéné mife i etice a pedagogice. Krom¢& znamych sociologickych praci
(Mésto: sociologicka studie, Sociologie sedldka a délnika, Sociologie déistvi, Sociologie
inteligence, Sociologie a j.) znovu pripomina vyznam knih o etickych problémech (napt.
Filosofie mravnosti, Mravni vychova ze stanoviska sociologického, O laicky zdklad mrav-
ni vychovy, Etika jako véda, Védeckd moradlka a mravni vychova).

Ve filozofii vychazi Blaha z pozitivismu, ale v mnohém jej piekrauje, hlasi se ke
kritickému realismu, nevyhyba se hodnoceni a normativnosti. V etice zdiraziiuje vycho-
disko, kterym je mravni skute&nost, kterou pomdha poznat kromé Sesti faktord (mimo jiné
i uméni) i osm vé&d, teprve potom toto poznani zavriujeme filozofii mravnosti a z ni stano-
vujeme normy pro praxi.

V ramci moZnosti danych stanovenym rozsahem spravné Sedlak pfipomind a objas-
fiuje dosah konfliktd a ideovych zépast, které Blaha vedl jiz od mladi: trvaly konflikt
s kleriky, obsahlé odborné polemiky s E. Radlem, vyména nazori s K. EngliSema L. Stol-
lem, odpov&di na primitivné marxistické utoky L. Sochora a R. N. Foustky.

A. Blaha vytvofil Brnénskou sociologickou $kolu, vydaval Sociologickou revue
a pfes dvoji vynucené preruSeni své price (za nacistické okupace a v totalitnim reZimu,
kdy musil odejit do diichodu) zna&né ovliviioval kulturni Zivot. Pfi ict€ k jeho osobnosti

350



jen jednou, okrajové, pfipomina Sedlak i opravnéné namitky vici Blahovi tykajici se pre-
cefiovani vyznamu etiky. _

Nechapeme-li tuto knihu jen jako poutavou vzpominku na vyznamného ¢lovéka
(a pouze takto ji ani autor nechape), potom v ni miiZzeme vidét pfedeviim zdroj mnoha
podnéti, zkuSenosti, ndvrhii pro nasi sou¢asnou etiku (pochopitelné i pro sociologii, kte-
rou tu ponechévim stranou). Samoziejmé, musime pfi tom vychazet ze soucasného stavu
etiky v nafem kulturné-hodnotovém okruhu a klast si i otdzku (kterou tu autor musil opo-
minout), zda enormni mnoZstvi a obsahovy rozsah viech publikaci vedl i v kazdém tema-
tickém zaméfeni k odpovidajicimu védeckému vyznamu.

Pokud jde o samu etiku, domnivim se, Ze z nesporného mnoZstvi podnét miiZzeme
upozornit zejména na nasledujici:

a) Vytrvalé teoretické zdiivodfiovani a prakticka realizace vztahu sociologie a etiky.
Pravé tu mame velké nedostatky vlivem nedavné i vzdalengjsi minulosti, kdy znacné pre-
vaZovala u nas jednostrann& normativni etika a kdy- sama mravni skute¢nost bud’ nebyla
brana do tivahy, anebo byla deformovana.

b) Aktualni je u nas problematika morélni vychovy ve $kolach a pravé v této oblasti
nalezneme u Blahy zajimavé podnéty, at’ v pozitivnim ¢i negativnim smyslu.

¢) V souvislosti s formovanim specifi¢nosti praktické (aplikované) etiky je zajimavé
Blahovo vymezeni této subdiscipliny, v jejim ramci pak pojiméni vztahu politiky a etiky
a profesnich etik (napt. v praci PFiciny nespokojenosti. Mordlka povoldni).

d) Blahovy préce jsou diilezité jak pfi studiu déjin etiky, tak i poskytuji velmi dobré
vychodisko pro seminérni diskuse na vysokych 3kolach pfi porovnavéni rozboru konkrét-
nich problém z hlediska riiznych etickych koncepci.

Samoziejme, nejobecndjsi impuls, ktery univerzitim dava vydani knihy o Bldhovi, je
ptiklad trvalého rozvijeni tradice ur&ité univerzity (v tomto ptipad& Masarykovy), hrdosti
na jeji minulost a na pravo hlésit se k jejim absolventiim i diirazu na porozuméni a spolu-
praci mezi jejimi uciteli a védei.

Jiri Kansky

Doc. PhDr. Jifi Kansky, CSc.
Zaluzicka 1

821 01 Bratislava
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