KONCEPCIE SPRAVODLIVOSTI
Z FEMINISTICKEHO HI’ADISKA

POLITISCHE THOERIE. DIFFERENZ UND LEBENSQUALITAT (Politicka tedria. Diferencia a kvalita
Zivota). Herausgegeben von Herta Nagl-Docekal und Herlinde Pauer-Studer. Gender Studies edition,
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1996, 503 s,

V pomerne mladej, no uz solidne vyprofilovanej edicii Gender Studies renomované-
ho frankfurtského vydavatel'stva Suhrkamp vy§lo uz viacero pozoruhodnych zvizkov
venovanych feministickej teorii (kniha Seyly Benhabibovej Selbst und Kontext. Ges-
chlecht, Gemeinschaft und Postmoderne in der zeitgendssischen Ethik ¢i uz klasicky text
Judith Butlerovej Das Unbehagen der Geschlechier alebo knihy Elisabeth Listovej, Nan-
cy Fraserovej a d’al$ich poprednych filozofiek). K nim sa celkom nedavno priradil obsaz-
ny zvdzok venovany politickej filozofii, presnejSie povedané kritickym analyzam klasic-
kych koncepcii spravodlivosti z feministicke]j pozicie.

Kniha Politische Theorie. Differenz und Lebensqualitiit (Politickd tecria. Diferenco-
vanost a kvalita Zivola) nie je prvym plodom spolupréce zostavovateliek — profesorky
Herty Nagl-Docekalovej a Herlinde Pauer-Studerovej (obe pdsobia na Filozofickom insti-
tute viedenskej univerzity). V predchadzajicich rokoch spolo¢ne editorsky pripravili
knihy Denken der Geschlechierdifferenz (1990) a Jenseits der Geschlechtermoral. Bei-
trdge zur feministischen Ethik (1993). Herta Nagl-Docekalova je okrem toho zostavova-
telkou a spoluautorkou knihy Feministische Philosophie (1990, 1994), napisala viaceré
prace z oblasti dejin filozofie, tedrie poznania a etiky, je tiez ¢lenkou redakénych rad via-
cerych nemecky vydavanych filozofickych ¢asopisov — a dodajme, Ze je aj 0¢astni¢kou uz
niekolkych filozofickych podujati organizovanych v poslednych rokoch v Bratislave.

Knihu venovanti politickej filozofii rozdelili editorky do piatich asti. Uvodni tvoria
prehladné a sumarizujiice $tadie zostavovateliek, a to §tidia Herty Nagl-Docekalovej
Gleichbehandlung und Anerkennung von Differenz: Kontroversielle Themen feministi-
scher politischer Philosophie a $tudia Herlindy Pauer-Studerovej Geschlechiergerechtig-
keit: Gleichheit und Lebensqualitét; druhd Cast’ zahfnia prispevky Iris M. Youngovej,
Catharine MacKinnonovej a Carol Patemanovej, ktoré sa sustred'uji na problém moci
a utlaku. Jane Flaxova, Julia Annasova a Deborah L. Rhodeova tematizuju v tretej ¢asti
rozli¢né aspekty spravodlivosti vzhladom na rodové rozdiely; vo Stvrtej Casti si Anna
Yeatmanova, Lois McNayova a Drucilla Cornellova zasa viimaju vzt'ahy medzi statusom
obé&ana, autonémiou a demokraciou a napokon v poslednej ¢asti sa pod drobnohlad Ono-
ry O'Neillovej, Marthy Nussbaumovej a Nancy Fraserovej dostavaju vztahy medzi rodo-
vou diferencovanost'ou, potrebami a kvalitou Zivota,

Netreba azda zdéraziiovat), Ze problematika spravodlivosti patri ku kIicovym v tra-
di¢nej i moderne;j filozofii, a ani to, Ze uspokojujtco, t.j. tak, aby bola spravodlivost’ ,,roz-
delovana® v spolo¢nosti na vietkych jej ¢lenov rovnako, ju zatial’ nevyrie§il ani jeden fi-
lozoficky systém. Pre feministické teoreti¢ky je pritom déleZité, Ze vel’'mi casto to bola
prave kategoria rodu, ktora vyznacovala pri tomto rozdel'ovani ,hranice spravodlivosti;
Ze to boli najma Zeny, ktoré sa ocitali mimo sféry spravodlivosti, Ze prave ich prava sa
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casto porusovali, resp. sa v6bec ani neartikulovali. Kritika tejto skuto¢nosti predstavuje
spoloény vychodiskovy bod pre rozvijanie sucasnych feministickych koncepceii spravod-
livosti; treba vSak povedat’, Ze filozofky na tento fakt reagujii z vel'mi réznorodych teore-
tickych i politickych pozicii, ¢o sa, prirodzene, prejavuje aj v rdznorodosti zaverov, ku
ktorym prichadzaju, v mnohorakosti navrhovanych postupov, ktorymi by sa podl'a nich
dali odstranit’ historické krivdy a nepravosti.

Zbornik vystizne odraza Siroké spektrum nazorov vnutri feministickych diskusii
v anglo-americkom priestore a aj kontroverzny charakter tychto diskusif. ,,Jadrom®, od
ktorého sa odvijaju, je vzt'ah identity/diferencie; s nim st spété aj dve odlisné vychodis-
kové tézy; kym podla prvej z nich zabezpecenie Zenskych prav predpoklada zohl'adiovat
$pecifickosti Zenského Zivotného kontextu, podla druhej tézy znevyhodinovanie Zien
moZno odstranit’ len prostrednictvom striktne rodovo-neutrdlnych (a v tomto zmysle uni-
verzalnych) formulacii zakonov.

Viaceré teoreticky sa zhoduji predovetkym na potrebe redefinovat’ niektoré zéklad-
né pojmy tradiénej pravnej tedrie, resp. socialnej filozofie a takisto na potrebe reformovat’
zakonodarstvo; ako na to poukazuje v uvodnej §tadii Herta Nagl-Docekalova, pre rozvi-
nutie stratégie oslobodenia je rovnako déleZité preskiimat’ podmienky a Struktiry ttlaku.
Tento zdmer charakterizuje napriklad prispevok Iris M. Youngovej, ktora (do istej miery
in¥pirovana Foucaultovou tedriou moci), navrhuje rozliSovat’ pat’ typov utlaku, a to: vyko-
risfovanie, marginalizdciu, bezmocnost, kultiirny imperializmus a ndsilie. Autorka sa
pritom usiluje precizovat’ pojem ,utlak”, upozoriiuje na to, Ze ho nemozno definovat’
pomocou kone¢ného stiboru kritérii a ani pomocou bindrnej schémy; titlak chape najmé
ako nespravodlivost, ktora vznika a reprodukuje sa na zdklade kaZzdodennych praktik aj
v rémci modernej liberalnej spolognosti. Utlak je podla nej podmieneny Strukturdlne a je-
ho pridiny spoéivaji v nepreskiimanych normdach, zvyklostiach, symboloch, ¢asto je d6-
sledkom aj nezdmermych predsudkov a kultarnych stereotypov, ktoré nachadzaji podporu
v réznych socidlnych indtiticiach (napriklad v médiach) alebo v zauZivanych socialnych
praktikach (napr. vo vychove); preto je tazké ho odhal'ovat’ a odstrafiovat.

Zaujimavu koncepciu nerovnosti a nespravodlivosti predklad4 v knihe Catherine
A. MacKinnonova, ktoré poukazuje na stivislost’ medzi diferenciou a nerovnostou a skiima
predovsetkym mocenské pozadie diferencii, pretoZe, ako hovori, ,,najprv prichddza nerov-
nost, aZz potom diferencia®, &o v stvislosti so Zenami mozno vysvetlit tak, Ze socialny status
je pre ne tym, o dava vyznam ich rodu, a aZ v druhom rade je to odliSnost,, inakost, ktora
je dosledkom nerovnakého statusu. Rod teda chape autorka ako kultirnu konstrukciu, ako
systém socidlnej hierarchie; ak si Zeny uz vopred definované ako ,,iné", ako ,, inak situova-
né", je pre ne vel'mi t'azké dosiahnut’ v mocensky hierarchizovanej spolotnosti rovnost.

Na zloZitost' pojmu rodovej rovnosti poukazuje v knihe aj Nancy Fraserova. Podl'a
nej ho nemoZno vymedzit' jednou hodnotou alebe normou, sama ho definuje pomocou
siedmich normativnych principov: princip boja s chudobou, boja s vykoristovanim, d'ale]
st to principy rovnosti, a to: rovnosti prijmu, rovnosti volného casu, rovnosti ucty a na-
pokon principy boja s marginalizaciou a s androcentrizmom. Ak sa ma dosiahnut’ rodova
rovnost’, musia byt podl'a autorky splnené vietky uvedené podmienky. Zaujimavy je novy
model ,,blahobytného systému®, ktory autorka predklada a ktory nazyva modelom ,, uni-
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verzalnej opatrovatelskej prace” — v iom sa predpokladd integracia platenej a opatrova-
tel'skej prace, s ¢im savisi vznik novych roli ako pre Zeny, tak aj pre muZov (od muZov sa
oCakava, Ze sa zivotnym spdsobom a Zivotnymi drahami ,,pribliZia™ Zenam).

In3piracie postmoderného myslenia vyuZziva vo svojej §tadii Jane Flaxova (hoci sa
s nim nestotoziiuje bezvyhradne); zdoraziiuje stvislost’ medzi ttlakom a neschopnostou
vnimat’ a pozitivne hodnotit’ odli§nosti. Z takéhoto postoja vyplyva jej chapanie spravod-
livosti, ktoré sa odvija od poziadavky plurality. Pre Flaxovu je v3ak pri vymedzovani
pojmu diferencie ovel'a déleZitej8ie zohl'adfiovat' osobitosti, svojraznosti individua ako
stavat’ proti sebe typické muzské a Zenské znaky.

Na odli8nych poziciach stoji Julia Annasovd, obhajujica potrebu nanovo premysliet
pojem l'udskej prirodzenesti {mé na mysli prirodzenost’ spoloénii muZom aj Zeniam). Au-
torka odmieta dve normy del'by prace a aj Zivotnych foriem vébec, dva druhy rodovo
Specifickej vychovy, pretoze, ako sa usiluje argumentovat’, ,,muzi a Zeny st si v rozhodu-
jucom vztahu podobni®, ¢o viak nevyluuje, Ze v niektorych oblastiach mézu mat’ muzi
a zeny odli§né potreby.

Zaujme aj prispevok Carol Patemanovej, v ktorom sa autorka usiluje precizovat’ pojem
patriarchatu, a to v kontexte s tedriou spolocenskej zmluvy (konkrétne aj s rodovou zmluvou
v rdmci manZelstva), ako aj prispevok Deborah L. Rhodeovej, v ktorom sa rekonstruuji
suvislosti medzi rozvojom feministickych teorii a medzi konkrétnymi zékonodarnymi opat-
reniami (a to za posledné dve storo¢ia). Foucaultovsky je ladena aj §tidia Lois McNayovej,
ktora navrhuje moznosti, ako prekonat’ v chapani ,,ja" dichotomické ponimanie autonomie
a zavislosti; autorka sa zarovefi usiluje o nové definovanie autonomie.

Viaceré prispevky v knihe tematizuju ¢asto diskutovany vztah verejnej a sikromnej
sféry; napriek ur¢itym odlidnostiam sa feministické teoreti¢ky (¢i uz ide o Susan Moller
Okinovi, Onoru O'Neillovi alebo Marthu Nussbaumovu a d'aldic) stretavaji v zakladnych
bodoch a k tym patri — okrem iného — aj kriticky pohlad na ,,vyzatvorkovanie* rodiny
a vzt'ahov vntri rodiny z problémového pol'a spravodlivosti. Na dosiahnutie rovnopravnosti
Zien je totiZz potrebné skamat’ aj rodinu ako indtiticiu, a to prave z hladiska rovnosti a spra-
vodlivosti medzi rodmi. Ako to zdévodiiuje aj Herlinde Pauer-Studerova, adekvatna tedria
spravodlivosti neméZe rezignovat' na analyzu rodovych vzt'ahov cez prizmu spravodlivosti,
pretoZe tym by vlastne podporovala pretrvavanie nerovnopravneho zaobchddzania so Zena-
mi (nielen v sikromnej, ale aj vo verejnej sfére) a aj znizenej kvality ich Zivota.

Napriek kontroverznému charakteru diskusii prezentovanych v knihe mozno konsta-
tovat, Ze feministické teoreticky prispievaju k d'aldiemu rozpracovavaniu tedrii spra-
vodlivosti, Ze vnasaji do problematiky novy rodovy rozmer, nezohl'adiiovany klasickymi
koncepciami, a tym otvaraji nové pole skumani.
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