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MYSLENIE BOHA A VEDA

PAUL DAVIES: The Mind of God. The Scientific Basis for a Rational World (Myslenie Boha. Vedecky
zaklad racionalneho sveta). A Touchstone Books Published by Simon a Schuster, New York 1993, 254 s,

Autor knihy Paul Davies, profesor matematickej fyziky na univerzite v Adelaide,
(Australia), je znamy aj u nas svojou knihou Posledné tri minuty, ktora vysla v sloven-
skom preklade v r. 1994. Vo svojich pocetnych vedeckych pracach sa autor zaobera naj-
mé tymi problémami modernej fyziky, ktoré sa tykaji racionalnej stranky vedeckého
myslenia, pri¢om sa nevyhyba ani filozofickym otadzkam. Zvlastnu pozornost’ venuje aj
diskusiam medzi prirodovedcami a teolégmi.

Uz titul recenzovanej knihy p6sobi na prvy pohlad paradoxne. V hovorovej re¢i
oznacuje termin ,,Boh“ naboZensky pojem, ktory transcenduje pojmy pouZivané vo fyzi-
kalnom opise skuto¢nosti. Davies je presvedceny, Ze poriadok vo vesmire je dielom Bo-
Zieho rozumu a Ze I'udsky rozum skiima stopy toho, ¢o nazyva ,,myslenim Boha". Davie-
sov pristup k Bohu je blizky Einsteinovmu pristupu, ktory charakterizuje znamy vyrok
,,Boh nehadze kocky“ — nim sa otvorene hlésil k poriadku vo vesmire proti snahdm chapat’
svet ako dielo ndhody. Davies podobne ako Einstein sa nehlasi k Ziadnemu nédboZenskému
spolo¢enstvu, ale jednotlivé naboZenstva si ceni pre ich kultirny a mravny prinos.

Autor venuje zvl&§tnu pozornost’ problému vzniku sveta. V§ima si nielen podmienky,
za ktorych svet mohol vzniknut', ale hl'ad4 aj odpoved’ na otazku Preco vznikol svet? Pri-
tom hl'ada strikine vedecké odpovede. Zdoraziuje tlohu matematiky vo fyzikdlnych teé-
ridch. V&ima si hranicu pouZitel'nosti vedeckych tedrii a potrebu ich prekratovania.
Recenzovani knihu moZno pokladat za kvalifikovany, osobny prispevok autora k tejto
problematike, ktory posudzuje nazory suhlasné aj nesthlasné, vedecké aj filozofické.

Ludské myslenie sa v najstar§ich dobach zakladalo na naboZenskej viere. Grécki fi-
lozofi ho v staroveku formalizovali zavedenim logickej dedukcie a axiomatizacie. Tento
postup sa prehfbi] matematizaciou vedy od doby Galilea Galileiho. Davies rozumie pod
vedou prirodné vedy s ich matematickou népliiou. Veda nas vedie k poznaniu racionality
a poriadku vo vesmire cestou matematickych zdkonov. Vyvrcholenim tychto snah je dnes
,tedria vietkého®, ktora sa snazi podat’ vy¢erpavajici obraz sveta vo forme uzavretého
systému logickych téz s ,,éistym* myslenim bez pozorovani a experimentov. Lenze sama
logicka $truktira ma podl'a Gédelovej teorémy nerozhodnutelnosti obmedzent platnost’,
preto pomocou nej nemdZeme celt skutodnost’ zachytit v jej uplnosti (s. 22). Vesmir sa
zatiatkom novoveku chapal ako hodinovy stroj, dnes sa nari zvykneme pozerat’ ako na ob-
rovsky pocitac.

Vrodeny primitivny zmysel pre pri€innost, ktory filozoficky rozpracoval Aristoteles,
zakotvil v dnesnej vede vo forme determinizmu, podla ktorého stav sveta v ur¢itom oka-
mihu uréuje jeho stav v d’alsom okamihu. Udalosti, ktoré nie su deterministicky zdévod-
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nene, pokladdme za nahodné. Nahoda vstipila do fyzikalneho obrazu sveta najmé pros-
trednictvom kvantovej teérie s Heisenbergovym principom neurcitosti.

Filozofickym zdévodnovanim fyziky sa od déb Aristotela zaoberala metafyzika ako
¢ast’ filozofie. Dnes chapeme metafyziku skér ako tedriu o tedriach. Do nej patria aj tiva-
hy o prirodnych zakonoch, ktoré prijimame vo vede ako raz navzdy dané, a preto sa neza-
oberame otazkou ich pévodu.

Prvy konkrétny problém, pri ktorom sa autor knihy pozastavuje, formuluje ako otaz-
ku: ,,MoZe vesmir vytvorit’ sam seba?" V odpovedi na tito otazku konfrontuje autor pro-
tichodné stanoviska teistov i ateistov. Pritom rozobera aj otazku, ¢i mozno vébec vedecky
hovorit’ 0 okamihu vzniku vesmiru v ¢ase. To vedie k rozboru vedecky podloZeného vzni-
ku vesmiru vo forme velkého tresku, big bangu. Podl'a vieobecne prijimane] tedrie rela-
tivity vesmir vznikol asi pred pitnastimi miliardami rokov vybuchom z bodovej singula-
rity. Podl'a fyzikalnych zdkonov méZeme vyvoj vesmiru sledovat’ aZ od okamihu 104
sekundy. Autor vklada do textu dialég medzi teistom a ateistom o pric¢ine big bangu. Pod-
I'a teistu je pri¢inou vzniku vesmiru Boh. Ateista tvrdi, Ze existencia vesmiru je hotovy
fakt a o jeho pric¢ine nema zmysel uvaZovat'. Podl'a autora vznik vesmiru nemozno vysvet-
lit' pomocou fyzikalnych zékonov, pretoze tie eSte nemohli existovat’. Poriadok vo svete
i v na§om vedeckom mysleni dokazuje, Ze vesmir musel byt’ zapri¢ineny inteligentnou
bytost'ou.

Podl'a Keplera, Descarta a Newtona, ktori stali pri koliske dnesnej vedy, st prirodné
zakony racionalnym prejavom BoZicho zameru so svetom. V dnesnej fyzike sa zdkony
chapu ako prejavy opakovatel'nych pravidelnosti, zakodované v matematickej forme.
Otazkou je, ¢i st objavmi reality alebo domyselnymi vytvormi vedcov, Autor si tu poméaha
prikladom z vypoctovej techniky: zadkony pripodobiuje k ,,softwaru® pocitaca a fyzikalne
stavy k jeho ,hardwaru®. !

Teoria po&itacovych systémov viedla Turinga k ndvrhu univerzalneho pocitaca, ktory
by mohol plnit’ funkciu akéhokol'vek myslitel'ského pocitata. Pomocou Turingovho stroja
by sa dal vypracovat’ matematicky model vesmiru; niektori stipenci umelej inteligencie sa
domnievaju, Ze so znalost'ou vietkyvch fyzikdlnych zakonov by sa dal naprogramovat aj
vznik Zivota a mysliacej bytosti. O takyto model sa pokusil r. 1970 John Conway. Bez
znalosti fyzikalnych zdkonov programoval vyvoj na spésob vhodne myslenej hry podob-
nej $achu s nahodne zvolenymi pociatoénymi polohami kamenov na hracej ploche. Takto
mohol naprogramovat niektoré formy biologickych utvarov, napriklad listy. Vo fantazii
wumelej inteligencie® by podobny program mohol riadit’ ¢innest” mechanick¢ho automatu
realizujiiceho umely vesmir aj so Zivymi bytostami, ktorych spravanie by sa nedalo odlisit’
od konania skutoénych zivych bytosti. Autor dokazuje neuskutoénitelnost’ takéhoto fan-
tastického zameru.

Zvlastnu kapitolu venuje autor otazke, ¢o je to matematika a aky je jej vztah k pri-
rodnym zakonom. Sam Einstein sa najviac divil tomu, Ze svet je pochopitelny pomocou
matematickych formul. Podl'a Keplera a inych bol Boh matematikom, a preto vo vesmire
vladne matematicky poriadok. Na otazku, pre¢o st zdkladné zakony sveta matematické, sa
dnes odpoveda: , Pretoze sme si ako zdkladné zakony definovali prave matematické.
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Jednu kapitolu recenzovanej knihy venuje autor otazke ,,Preco je svet taky, aky je?*
Je to ndmet na diskusiu medzi filozofmi a teol6gmi. Tu nardZame na problém podmiene-
nosti, kontingencie sveta. Svet by mohol byt’ aj iny. S tym stvisi aj otdzka nutného, ne-
kontingentného bytia. Nad otdzkou, ako méZe nemenny Boh spravovat’ premenlivy svet,
sa zamysla aj fyzik, matematik a filozof Alfred Whitehead s jeho bipolarnym chépanim
Boha ako kombinacie nutnosti a podmienenosti. Podl'a Barrowho antropického principu
bol dnesny svet a jeho vyvoj uréeny velkost'ou atoméamych konitant v okamihu jeho vzni-
ku nejakym vedecky nevysvetlitelnym &initel'om. Frank Tipler poklad4 vesmir za obrov-
sky pocita€, ktory tu existuje, bez uvedenia pri¢iny jeho existencie.

V zévere knihy prichddza autor k presved&eniu, Ze pri pévode vesmiru a jeho zdko-
nov musi stat’ vedecky nevysvetlitel'ny inteligentny &initel. Odmieta aj nazor, Ze vznik
vesmiru a jeho vyvoj st vysledkom stretu ndhodnych udalosti. Doklad4 to aj najnoviimi
vysledkami vedy v oblasti mikrofyziky a kvantovej tedrie gravitacie.

Zmyslom knihy je podl'a autora ukézat', do akej miery sa méZeme I'udskou logickou
a vedeckou racionalitou pribliZit" k pochopeniu existencie vesmiru, ktora z vedeckého
hladiska zostava nepochopitelnym tajomstvom. Okrem racionalneho pristupu ku skutoé-
nosti treba spomentt’ aj mysticky pristup, s ktorym sa stretivame aj u takych vyznaénych
vedeckych osobnosti ako Einstein, Pauli, Heisenberg, Schridinger, Eddington a Jeans.
Mysticizmus vSak nemdZe nahradit’ ani logiku, ani racionalny pristup ku skutoénosti. Jeho
vlastnym uréenim st posledné problémy, pri ktorych veda zlyhava. Einstein nazyva svoje
uvahy o poriadku a harmdnii v prirode ,kozmickym naboZenskym pocitom.”

Mystik vnima realitu bezprostredne, bez konceptualizacie, pri¢om &as a priestor stra-
caj svoj vyznam. Pragmaticki ateisti tento postup odmietaji. Cudstvo sa vedou aspon
dotyka niektorych tajomstiev prirody. Existencia l'udskej mysle s jej reflexivnym uvazo-
vanim je jedine¢nym javom v kozme,

Autor rozvrhol obsah knihy do deviatich kapitol: 1. Rozum a viera; 2. MéZe vesmir
stvorit sam seba?; 3. Co si to zdkony prirody?; 4. Matematika a realita; 5. Redlny svet
a virtudlne svety; 6. Matematické tajomsivo; 7. Preco je svet taky, aky je?; 8. Vesmir kon-
Struktéra; 9. Tajomstvo a koniec vesmiru. Ku knihe je pripojeny abecedny index a zoznam
odportcane;j literatury.

Kniha podava obsaZzny prehlad 'udského myslenia v oblasti matematiky a prirod-
nych vied. Sustred’uje sa na hraniénu oblast’, ktord zostava pre vedu tajomstvom a o ktorej
sa vo filozofii hovori ako o pdsobeni mimovedeckého, nepodmieneného a inteligentného
¢initel'a, ktorého naboZenstva chapu ako osobného Boha.

Kniha je pisana prehl'adnym vecnym a nendroénym 3tylom, zrozumitel'nym aj pre
neodbornikov. Pre jej vystiZznost' a aktualnost’ ju mozno odporacat’ vaznym zdujemcom
o0 existenciu vesmiru a jeho zdkonov.
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