SYMPOZIUM O ENVIRONMENTALNEJ ETIKE
A O POSTAVENI CLOVEKA NA PRAHU 3. TISICROCIA

Pre hektické obdobie poslednych desatro¢i pred prahom 3. tisicrocia je priznaéna
kriza, ktord sa dotvka zakladnych matric bytia ¢loveka. Industridlna éra zrodila ekologickt
krizu celej oikumeny ¢loveka. Redlna situacia provokuje filozofickt a vedeckt obec
k stretnutiam, na ktorych by sa prezentovali ndzory s ekologickym zameranim a rozvinul
by sa dialog o tomto probléme,

Katedra filozofickych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici v spolupraci
s Filozofickym tstavom SAV reagovali na tiito potrebu zorganizovanim vedeckého sym-
pézia Clovek na prelome dvoch tisicroci, Sympézium sa konalo v ditoch 21. — 22, 9. 1995
na UMB v Banskej Bystrici. Udastnici z vysokoskolskych a akademickych pracovisk
zo Slovenska, Ciech a Pol'ska prezentovali hlavné vysledky vlastnych vedeckych vysku-
mov, ale aj osobnu teoretickl produkeiu, ktora kore3pondovala s tématikou sympazia.
Prioritnym poslanim bolo nielen deklarovat’ si¢asny stav v environmetalnej etike a eko-
logickej situdcii s novym postavenim ¢loveka, ale aj podat’ hib&ie analytické rozbory
a hodnotenia environmentalnej krizy, ako aj trendov a myslienkovych postupov v environ-
mentalnej etike.

Uz avodné vystupenie J. L. Veverku z katedry filozofickych vied (KFV) UMB
Mravné imperalivy v ochrane Zivoiného prosiredia naznacilo teoreticku zavaZznost
a zloZitost’ etického uchopenia problematiky Zivotného prostredia. Utvaraniu ckologic-
kého 5tylu myslenia bolo venované vystipenie W. Sztumského zo Sliezskej univerzity.
Perspektivami, moZnost'ami a platnost'ou holistickej environmentélnej etiky sa zaoberal
refe-rat P. Fobela, vedliceho KFV UMB. Z tvodnych vystipeni zaujala filozofickd Gvaha
V. Halu z FU CAV, ktor4 bola venovana vzt'ahu morality a legality.

Aj rokovanie v sekciich postavilo do centra hodnotové aspekty Zivotného prostredia,
napr. vo vystipeniach K. Wieczorka, Z. Palovitovej a E. Smolkovej, A. Ondrejkovej.
Problém prirody a vztahu k nej sa stal predmetom teoretického zaujmu T. Miinza
a L. Ostasza. Zaujimavou ekologickou Gvahou vstapili do diskusie D. Fobelové a P. Krch-
nék. Myslienkovou originalitou zaujalo vystipenie M. Rembierza. R6zne aspekty etiky
Zivotného prostredia silne rezonovali vo vystipeniach Z. Androvicovej, J. Urbanka,
D. Spirku, M. Duriada, A. Kiepasa, J. Letagiho, J. Slosiara, M. Carnogurskej. Vysostne
teoreticky charakter mal prispevok E. Visiiovského, kym prispevok M. Nemdcekovej
a K. Ziakovej a M. Krélovej mali skor empirické zameranie, aj ked z roznych oblasti ski-
mania. K problematike zdanlivo §pecificky pol’skej vystipil T. Czakon. Ako sa ukazalo,
su tu mnohé analdgie i s nadimi problémami. Podobni reakciu vyvolal aj prispevok
V. Fraczkiewicza. Origindlne a nemenej zaujimavé pohl'ady na problém samovrazdy
prezentoval M. Palenéar.

Roéznorodost, tematické bohatost, teoreticka hibka, ako i d"al3ie vedecké a Pudské
atribtity naplnili vedecky zamer a huménne poslanie tohto sympézia a utvrdili nds v mys-
lienke o nevyhnutnosti poriadania podobnych stretnuti v budticnosti s cielom prehibit’
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vzajomné vedecké kontakty a spolupracu, taki prepotrebnit v dnednej zloZitej a v istom
zmysle prelomovej dobe.

Finantnou podporou prispela Nadéacia Jana Husa v Bratislave, vd'aka ktorej vyjde
samostatné &islo FILOZOFIE zostavené z prispevkov zo sympézia.
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PARADOX V ZRKADLE ROZLICNYCH DISCIPLIN

V diioch 7. - 9. XI. 1995 sa vo Vile Lanna v Prahe konal seminar venovany prob-
lematike paradoxu, jeho rozmanitym podobam a funkcii v rozli¢nych odboroch pod naz-
vom Paradoxy ve vede a filozofii. Odbornym gestorom podujatia bol J. Nosek, odbornej
verejnosti zndmy svojimi pracami zameranymi na mind-body problém. Pocas troch dni
odzneli tematicky roznorodé prispevky zahrnujice spektrum pristupov od logiky, filo-
zofie, neurolégie, fyziky, matematiky, bioldgie, astrondmie aZz po literarnu tedriu.
Vzhl'adom na obsahovi ¢lenitost’ a Specifickeé pohl'ady jednotlivych disciplin bol jedno-
tiacim svornikom explikacie paradoxu prave filozoficky, resp. epistemologicky a logicky
vyklad. V tomto smere k najpozoruhodnej§im prispevkom patrilo vystipenie M. Mraza
venované paradoxu v Aristetolovej filozofii a logike, explikacia Moorovho paradoxu
P. Kot'atka, analyza paradoxov typu sorites P. Kolafa a rozbor paradoxu inverzného
spektra J. Noseka. Filozoficky relevantné boli aj vystipenie zamerané na vzrah racionality
a para-doxu v epistemoldgii (L. Valenta) a prispevok T. Radila rozvijajlici paradoxy neu-
rofyzio-logického vyskumu mozgu. Vecnd a indpirativna diskusia po kazdom prispevku
prispela k tispe$nému priebehu semindra a interdisciplindrnemu dialogu, ktory je prospes-
ny pre kazdy parcidlny odbor,

Zaujemci o problematiku, ktort nastolil seminér, sa budi méct’ podrobne zozndmit
s jednotlivymi prispevkami v pripravovanom zborniku, ktory onedlho vyd4 FiU AV CR.
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